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AGATA CHILINSKA-FRUBOES, BARTOSZ KONTNY

PO JANTAR! RZYMSKI TROP W DALEKIM KRAJU
ALBO RAZ JESZCZE O ZNALEZISKACH Z DAWNEGO ILISCHKEN

Abstrakt: A Roman pugio from former Ilischken, Kr. Weblau is one of the most famous artifacts discovered in the area of
the Dollkeim-Kovrovo Culture. Thanks to archival sources it has been possible to establish new data concerning that find as
well as some other artifacts from Hischken. Pugio might have been a gift from the Roman official or merchant for a barbarian
nobile and it probably comes from the time of Nero’s reign. In Hischken finds dated to: the Stone Age, the Bronze Age, the
Early Roman Period, the Migration Period and the Middle Ages were discovered. They come from three archacological sites.

Keywords: Dollkeim-Kovrovo Culture, Pregolya River basin, pugio, Roman imports

Stowa kluczowe: kultura Dollkeim-Kovrovo, dorzecze Pregoly, pugio, importy rzymskie

Wprowadzenie

Kultura Dollkeim-Kovrovo znajduje si¢, niestety,
niejako na marginesie zainteresowan wspolczesnych bada-
czy. Zostala ona zdefiniowana ponad dwadzieécia lat temu
przez Wojciecha Nowakowskiego i wlaczona do zachodnio-
baltyjskiego kregu kulturowego (NOWAKOWSKI 1996a).
Badacze rosyjscy nie przyjeli jednak tej nomenklatury
i wciaz rozrdzniajg grupe sambijsko-natangijska od grupy
Wystrué-Pregota (por. SKVORTSOV 2012; HOMAKOVA 2010).
W swoim opracowaniu W. Nowakowski zebral dostepne
w polowie lat 90. XX wicku zrédta — materialy publikowa-
ne uzupelnit o informacje ze spuscizny naukowej Martina
Jahna (JAHN, Spuscizna). Od czasu ukazania si¢ owej mo-
nografii publikowano prace pos$wigcone konkretnym ty-
pom zabytkéw pochodzacych z obszaru kultury Dollkeim-
-Kovrovo, m.in. importom rzymskim (NOWAKOWSKI 2000;
SKVORTSOV 2012: 189-191), pucharkom typu Wickau
(Nowakowskl 2007), ,pasom sambijskim” (CHILINSKA-

! Za udostepnienic materialéw archiwalnych oraz za zgode¢ na
ich publikacje autorzy dzigkuja: prof. dr. Clausowi von Carnap-
-Bornheimowi i dr. Volkerowi Hilbergowi (Zentrum fur Baltische
und Skandinavische Archiologie, Szlezwik), Perowi Dahlowi
(Riksantikvarieimbetet Avdelningen fiir Arkiv och bibliotek,
Sztokholm), Horstowi Junkerowi, Horstowi Wiederowi i Izabeli
Szter (Museum fiir Vor- und Friihgeschichte, Staatliche Museen
zu Berlin, Preufischer Kulturbesitz), Ulle Tamla i Mirji Ots
(Tallinna Ulikooli Arheoloogiline Teaduskogu, Arhiiv) oraz
dr. Peterowi Worsterowi i Dorothee Goeze (Johann Gottfried
Herder-Institut fiir historische Ostmitteleuropaforschung —
Institut der Leibniz-Gemeinschaft, Marburg). W aneksie, na kon-
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-DRAPELLA 2010; HOMAKOVA 2016), bransoletom (Ho-
MAKOVA 2010) i zapinkom tarczowatym (KHOMIAKOVA
2015). Ostatnio opracowano takze wicksza kategorie przed-
miotéw — fibule z wezesnego okresu wplywdéw rzymskich
(CHILINSKA-FRUBOES 2016a; 2016b; 2016¢). Ponadto
publikowano teksty po$wiccone nowym badaniom wyko-
paliskowym i powierzchniowym (np. IBSEN, SKVORZOV
2005; 2015; KuLAKOV 2007; SKVORZOV 2007; SKVORCOV
2014; HOMAKOVA, USPENSKI] 2015). Jednak pomimo uka-
zania si¢ tych prac, wcigz podstawowym zrédem wiedzy
o kulturze Dollkeim-Kovrovo pozostaja materialy archi-
walne. To wlasnie dzigki nim' udalo si¢ odtworzy¢ wiele za-
pomnianych informacji o odkryciach w dawnym Hischken,
K. Weblan, w tym o jednym z najbardziej spektakularnych
zabytkéw pochodzacych z obszaru kultury Dollkeim-
-Kovrovo — rzymskim pugio (!).

W literaturze i w zrédlach archiwalnych zawsze
pojawia si¢ nazwa Iischken (por. HOLLACK 1908: 60; No-
WAKOWSKI 1996a: 150) lub Ihlischken (ENGEL, Spuscizna —

cu artykulu zamieszczono transkrypcje zapiskéw archiwalnych.
Za pomoc w odczytaniu notatek archiwalnych autorzy uprzejmie
dzickuja Izabeli Szter i dr Annie Juga-Szymanskiej. Za kopie ar-
chiwaliéw R. Grenza wdzigczni jestesmy prof. dr. hab. Wojcie-
chowi Nowakowskiemu. Artykul powstal w ramach realizacji pro-
jektu ,Zapinki z wezesnego okresu wplywéw rzymskich (fibule
grup II-1V wg klasyfikacji Oscara Almgrena) na obszarze kultury
Dollkeim-Kovrovo. Studia nad rol fibul jako wyznacznika chro-
nologiczno-kulturowo-etnicznego” sfinansowanego ze $rodkéw
Narodowego Centrum Nauki przyznanych na podstawie decyzji
numer DEC-2011/03/N/HS3/00925.
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Ryc. 1. Lokalizacja A/t
-lischken i Neu-Ilischken
(oprac. Dzial GIS,
Zentrum fiir Baltische
und Skandinavische Ar-
chiologie, Szlezwik).
Fig. 1. Location of A/z-
-Ilischken and Neu-
-Ilischken (prepared
by GIS Department,
Zentrum fiir Baltische
und Skandinavische Ar-
chiologie, Schleswig).

50 km

zeszyt opisany betr. ostpreussischen Funde (alles); GRENZ,
Spuscizna 143; DSHI 100 La BAUME 9: 110, 240, 256,
268,270, 291; DSHI 100 Engel 130: 50). W rzeczywisto-
sci jednak, w czasie gdy dokonano pierwszych odkry¢ przy-
pisywanych do tej wsi, llischken® jako takie nie istniato.
Istnial za to folwark Alz-Ilischken (dawne Iischken) i przy-
sidtek Neu-Ilischken (Ryc. 6). Alt-Ilischken polozone bylo
w poblizu obecnego Divnoe (Ausnoe), a Newu-Ilischken
w okolicach nieistniejacego juz Bobrujskoe (Bo6pyiickoe),
a wiec w centralnej cze$ci Obwodu Kaliningradzkiego
(Ryc. 1), we wschodniej czgsci rajonu gvardejskiego (pait.
I'sapaciick)’, na pétnocny-wschéd od miasta Znamensk
(3namenck). Teren ten znajduje si¢ na wschéd od rzeki
Glubokai (Tay6oxas), na zachéd od rzeczki Podlesnai
(IToaaecHas) i na péinoc od Pregoly (por. KHOMIAKOVA
2016: 70, ryc. 5 — nr 43)".

* Autorzy beda jednak stosowaé t¢ nazwe w dalszej czeéci artykutu,
poniewaz dwa z trzech opisywanych w tekscie stanowisk, nie znaj-
dowaly si¢ ani w Neu-Ilischken, ani w Alt-Ilischken, a pomiedzy
nimi.

* Informacje pochodza z poréwnania wspolczesnej mapy Obwodu
Kaliningradzkiego (wyd. 2006), niemieckich map sztabowych
i informacji ze strony internetowej http://gov.genealogy.net

74

Historia badan

Pierwsze zabytki archeologiczne odkryto w Iisch-
ken w 1877 r. Robotnik znalazt wéwczas na cmentarzu
(Kirchhof — Bujack 1891: 11), prawdopodobnie w czasie
kopania grobu (beim Gribermachen), sickierke z tulejka
i uszkiem, wykonang ze stopu miedzi (Ryc. 2; nr kat. 1)
oraz fragment kamiennego przedmiotu — najpewniej
toporka (nr kat. 2). Dopiero kilkanascie lat pdzniej,
w 1890 r., owe zabytki przekazano do Prussia-Museum
w Krélewcu. Dostarczyl je lesniczy (Koniglicher Forster)
Karstidt z lesniczéwki Espenbain w nadle$nictwie
Drusker-Forst, Kr. Weblau. Wspomniana sickierka zostata
wymieniona m.in. w katalogu zabytkéw Prussia-Museum
datowanych na epoke¢ kamienia, epoke¢ brazu i wezesng
epoke zelaza (KP I 1893: 24, nr 115), a jej fotografie

(dostep 26.02.2017).

* O. Homékova proponuje dwie lokalizacje dawnego Ilischken —
w miejscu dzisiejszego Akovlewa (KHOMIAKOVA 2016: 78 — nr
43) i Akovlewa-Divnoe (KHOMIAKOVA 2016: 70). Akovlevo
(Axosaeso), raj. Cerndhovsk to jednak dawne Jakobsdorf, Kr.
Weblan), a nie dawne lischken.
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opublikowal wiele lat pdzniej Carl Engel (1935: tabl.
118A:c).

Ponad dziesig¢ lat pdzniej — w 1888 r. — dokona-
no kolejnych odkryé w llischken (JANKUHN, Spuscizna).
Woéweczas to na ,chrzescijanskim cmentarzu” (christlichen
Begribnisplatz) natrafiono na ,wczesnopogariskie cmenta-
rzysko popielnicowe” (friher heidnischer Urnenfriedhof).
Znaleziono tam umbo typu Jahn 7b (Ryc. 3:1; nr kat. 3)
oraz dwa wedzidla (Ryc. 3:2-3; nr kat. 4-5). Wedle Her-
berta Jankuhna (DSHI 100 LA BAUME 9: 270) i Martina
Jahna (Spuscizna) zabytki te najpewniej byly znaleziskami
luznymi. Przekazano je do Prussia-Museum, gdzie nadano
im nr inw. PM IV.313.5710.

Prawdopodobnie w tym samym roku - 1888 (co
autorzy wnioskuja na podstawie numeréw inwentarzowych
zabytkéw), do Prussia-Museum trafily kolejne materialy
z llischken: dwie sprzaczki (nr kat. 6-7), z kedrych jedna zo-
stala okreslona, jako ,wczesna” (frihe — JAHN, Spuscizna),
strzemig (nr kat. 8), okreslone jako ,do$¢ pédine” (ganz
spdte — JAHN, Spuscizna), fragment wedzidla (nr kat. 9)
oraz tuleja grotu (nr kat. 10). Jedna ze sprzaczek zostala
naszkicowana przez Martina Jahna (Ryc. 3:4), lecz niestety
nie mozna ustali¢ kedra. Brak podstaw pozwalajacych na

uznanie wymienionych wyzej zabytkéw za zespol zwarty —

prawdopodobnie s3 to znaleziska luzne. Argumentem za

tym jest takie fake okredlenia w irédlach jednego zabytku Ryc. 2. llischken, stan. 1, znalezisko luzne, stop miedzi (okoto 2/3

jako ,,Wczesny”, a innego jako ,,péz’ny”. Autorzy PrZijz'li’ ze wielkosci naturalnej; wg ENGEL 1935).

materialy te pochodzg z tego samego micjsca, co przedmio- Fig. 2. Ilischken, site 1, stray find, copper-alloy (circa 2/3 natural

ty wezesniej odkryte w Hischken. size; after ENGEL 1935).
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Ryc. 3. llischken, stan. I, znalezisko luzne: 1-3 zelazo, 4 — ? (1b — okoto 1/3 wielkosci naturalnej, pozostate — bez skali, 1a, 2-4 wg JAHN,
Spuscizna, 1b — wg JANKUHN, Spuscizna).

Fig. 3. llischken, site 1, stray finds: 1-3 iron, 4 — ? (1b — circa 1/3 natural size, others — without scale; 1a, 2—4 after JAHN’S ARCHIVE, 1b -
after JANKUHN’S ARCHIVE).
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Ryc. 4. Ilischken, stan. 1, znalezisko luzne (?): 1 zelazo i srebro, 2-3 stop miedzi (wszystkie — okoto 2/3 wielkosci naturalnej; 1a wg
JANKUHN, Spuscizna i SKVORTSOV 2012; 1b wg JAHN, Spuscizna; 2b, 3 wg JANKUHN, Spuscizna; 2a wg ALMGREN, Spuscizna).

Fig. 4. Illischken, site I, stray find (?); 1 iron ans silver, 2-3 copper-alloy (all — circa 2/3 natural size; 1a asfter JANKUHN’S ARCHIVE and
SKVORTSOV 2012; 1b after JAHN’S ARCHIVE; 2b.3 after JANKUHN’S ARCHIVE; 2a after ALMGREN’S ARCHIVE).
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Réwniez w 1888 r. natrafiono na kolejne zabytki.
Wedle zrédet one takze zostaly znalezione na chrzescijan-
skim cmentarzu (auf dem christlichen Kirchhof), w llischken
— folwarku Kuglacken, Kr. Weblan (obecnie Kudriveevo/
KyapsBueso, raj. Cernahovsk). Przedmioty te odkryto

podczas kopania grobu przez robotnika o nazwisku Alack
(Bujack 1891: 12). Natrafiono wéwczas na pugio (Ryc. 4:1;
nrkat. 11), zapinke typu Almgren 72 (Ryc. 5:1; nrkat. 12),
fragment umba typu Jahn 6 lub 7 (Ryc. 5:2; nr kat. 13),
fragmenty dwéch wedzidet (Rye. 5:3-4; nr kat. 14-15)

2em
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Ryc. 5. llischken, stan. 1, znalezisko luzne (?): 1 stop miedzi, 2—4 zelazo (1b—c okolo 2/3, 2b, 3—4 okoto 1/3 wiclkosci naturalnej, pozostale
bez skali; 1a, 2a wg JAHN, Spuscizna; 1b, 2b, 3—4 wg JANKUHN, Spuscizna; 1c fot. Chilinska-Friiboes).

Fig. 5. llischken, site 1, stray find (?): 1 copper-alloy, 2—4 iron (1b—c circa 2/3 natural size; 2b, 3-4 circa 1/3; others — without scale; 1a,
2a after JAHN’S ARCHIVE; 1b, 2b, 3—4 after JANKUHN’S ARCHIVE; 1c phot. Chilinska-Friiboes).
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oraz dwa zeby koriskie. Wedle Maxa Eberta (1926: 75)
znaleziono wéweczas takze niewielki zelazny grot o liciu
pozbawionym zeberka i o ulamanej tulei. Informacje t¢
powielil Hans J. Eggers (1951: 102). Znalezisko to jest jed-
nak watpliwe, poniewaz nie wspominajg o nim ani pierw-
sze zrédla dotyczace odkryé, ani specjalizujacy sie w uzbro-
jeniu Martin Jahn. Z kolei dwa wedzidla, kedrych rysunki
opublikowal Wojciech Nowakowski (1996a: tabl. 92:3-4)
w rzeczywistosci nie zostaly znalezione wraz z pugio, a kon-
tekst ich odkrycia byt inny (nr kat. 4-5). Jest kwestia spor-
na czy opisywany inwentarz pochodzil z jednego obicktu,
cho¢ takie twierdzenie ugruntowalo si¢ w literaturze. Zostat
za taki uznany m.in. przez Herberta Jankuhna (DSHI 100
LA BAUME 9: 6, 268) i Maxa Eberta (1926: 75). Watpliwosci
co do zwartosci zespotu wyrazit natomiast Hans J. Eggers
(1951: 102), za$ wedle Martina Jahna (Spuscizna) wymie-
nione zabytki nie pochodzily z jednego obicktu. Z kolei
zdaniem Carla Engla (Spuscizna — zeszyt opisany betr. ost-
preussischen Funde (alles)) inwentarz pochodzit z trzech
réznych faz — zapinka z fazy B, wedzidla - z fazy H, za$
umbo z fazy C. Oczywiscie, to okreslenie chronologiczne
nie jest trafne, ale dowodzi, ze Engel nie traktowal tych
zabytkéw jako zespolu zwartego. Autorzy przyjeli, ze nie
mozna mie¢ pewnosci, ze robotnicy, kopiac grob na cmen-
tarzu, uszkodzili tylko jeden obickt i dlatego wymienione
zabytki potraktowali jako znaleziska luzne. W listopadzie
1890 r. (Jankuhn, Spuscizna) wspomniane zabytki (pugio,
zapinke, umbo i wedzidla) przekazala do Prussia-Museum
wlascicielka majatku (Rittergutsbesitzer) z Kuglacken -
pani Fernow. Nastepnie wystano je do Lichterfelde koto
Berlina (obecnie Berlin-Lichterfeld) do Theodora Blella
(Bujack 1891: 12). Ow slynny kolekcjoner militariéw spe-
cjalizowat si¢ w konserwacji zabytkéw i zakonserwowat on
réwniez odkryte w lischken pugio (HOFEMANN 2013: 74—
75). Nastepnie trafilo ono na wystawe Prussia-Museum,
do witryny z rzymskimi importami (Schmiedehelm, Spu-
Scizna 7.13¢.406).

Lokalizacja ,,chrzescijariskiego cmentarza’, na keé-
rym dokonywano odkry¢ archeologicznych, byla pro-
blematyczna (CHILINSKA-FRUBOES 2016b: przyp. 17).
W zrédlach podawano bowiem, ze miejsce to miescilo si¢
w folwarku Ilischken, a on, jak juz wspominano, nie istnial
u schytku XIX wicku. Na szczedcie, w archiwum Prussia-
-Museum zachowal si¢ list napisany 9 stycznia 1935 r. przez
dyrektora tej placéwki — Wilhelma Gaertego — do nauczy-

> Obecnie miejscowos¢ ta nie istnieje.

¢ Za zgodg na publikacj¢ fotografii zapinki autorzy dzigkuja dr.
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ciela Giesa z Hlischken (SMB-PK/MVE, PM-I1Xd 8, PM-A
41/1: 3). W lidcie tym W. Gaerte prosit Giese o potwier-
dzenie swoich przypuszcezen co do lokalizacji stanowiska —
auf dem ,Christlichen Kirchhof — na ktérym w 1888 r. do-
konywano odkry¢ zabytkéw. Pytal on czy chodzi o cmen-
tarz (Kirchhof) znajdujacy si¢ w poblizu skrzyzowania drogi
z Alt-Ilischken do Neu-Ilischken, z droga wiodaca do Pli-
bischken (obecnie Gluskovo/T aymxoso, raj. Cernihovsk).
List, bedacy odpowiedzia Giesy, rowniez si¢ zachowal
(SMB-PK/MVE, PM-IXd 8, PM-A 41/1: 4-5). Wynika
z niego, ze chodzilo o to wlasnie miejsce i Einen andern
Kirchhof als den erwibnten gibt es in der hiesigen
Gemeinde nicht. Stanowisko to okredliliémy numerem I
(Ryc. 6).

Kolejnych odkryé¢ w Iischken dokonano dopiero
w latach 30. XX wicku, przy czym znalezione zabytki nie
pochodzg ze znanego w koncu XIX w. stanowiska ulokowa-
nego na ,chrzescijanskim cmentarzu”. W archiwum Prussia-
-Museum zachowaly si¢ dwa listy napisane 10 i 11 lutego
1937 r. przez dwezesnego dyrektora tegoz muzeum — Wil-
helma Gaertego do nauczyciela Donnera z Hannswalde,
Kr. Weblaw’. Wynika z nich, ze 26 pazdziernika 1936 r.
Donner przekazal do Prussia-Museum fragment kamienne-
go toporka (nr kat. 16), ktéry zostal znaleziony na zachéd
od szkoly w Alt-Ilischken. W archiwum zachowat si¢ takze
przerys mapy sztabowej z zaznaczonym miejscem odkrycia.
Stanowisko to okresliliémy numerem II (Ryc. 6). Oprécz
toporka Donner przekazal do muzeum fragment siekierki
krzemiennej (nr kat. 17). Ta z kolei zostala odkryta na
wzniesieniu o wysokosci 20,1 m, na pétnoc od Alr-Ilischken
— zachowal si¢ przerys mapy sztabowej z zaznaczonym
miejscem odkrycia. Stanowisko to okredliliémy numerem
III (Ryc. 6).

Poza zapinka (nr kat.12) wszystkie, znane z isch-
ken zabytki uwazane sg za zaginione. Wspomniana fibula
(wtdrnie przepalona) znajduje si¢ obecnie w zbiorach
Museum fiir Vor- und Frithgeschichte, Staatliche Museen
zu Berlin, Preufischer Kulturbesitz® i zostata zidentyfiko-
wana przez autoréw w trakcie pisania tego opracowania,
wsréd materialéw z Ludwigslust. Jej obecnos¢ w Berlinie
sugeruje, ze zapinka wchodzila w sklad tzw. kolekeji dy-
daktycznej Prussia-Museum (por. BITNER-WROBLEWSKA
2008: 46-48, 58-59 — tam dalsza literatura) i nie byta pre-

Zentowana na wystawie Wraz z pugio.

Heino Neumayerowi (Museum fiir Vor- und Friihgeschichte,
Staatliche Museen zu Berlin, Preuf8ischer Kulturbesitz).
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Ryc. 6. Rozmieszczenie stanowisk w okolicach dawnych Alt-lischken i Neu-Ilischken (oprac. Agata Chiliniska-Friiboes).

Fig. 6. Location of archacological sites near former Alr-Ilischken and Neu-Ilischken (prepared by Agata Chiliniska-Friiboes).

Katalog
Ilischken, stan. I (Christlicher Friedhof)

Znalezisko luzne nr 1 - sickierka z tulejka i uszkiem, typu
Ilischken, wykonana ze stopu miedzi (Ryc. 2); dlugosé
okolo 12 cm.

Chronologia: V-VI okres EB.

Kontekst odkrycia: zabytek odkryty w 1877 r. przez robot-
nika podczas kopania grobu. Sickierke przekazat w 1890 r.
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do Prussia-Museum lesniczy (Konigliche Forster) Karstadt
zle$niczédwki Espenbhain w nadlesnictwie Drusker-Forst, Kr.
Weblau.

Zbiory: Prussia-Museum, nr inw. 1V.380.5866; zabytck
uwazany obecnie za zaginiony.

Zrédta: Bujack 1891: 11; KP I 1893: 24 — nr 11; Hot-
LACK 1908: 60; STURMS 1931: 134; ENGEL 1935: 307, tabl.
118A.:c; OxuLICZ 1970: 172; HOFEMANN 1999: 56. GRENZ
1975: 35; SMB-PK/MVFE, PM-I1Xd 8, PM-A 41/1: 3.
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Uwagi: C. Engel podaje rézne nr inw. zabytku - IV.
380.5866 (ENGEL 1935: 307) i V.380.5866 (ENGEL 1935:
tabl. 118A:c). W katalogu przyjeto numer podany przez
E. Sturmsa (1931: przyp. 131).

Znalezisko luzne nr 2 - fragment obucha kamiennego
toporka barwy jasnoszarej; wymiary 4 X 3 cm.
Chronologia: srodkowa epoka kamienia — LT A-B.
Kontekst odkrycia: zabytek odkryty w 1877 r. przez robot-
nika podczas kopania grobu. Sickierke przekazat w 1890 r.
Prussia-Museum lesniczy (Konigliche Forster) Karstidt z le-
$niczéwki Espenbain w nadlesnictwie Drusker-Forst, Kr.
Weblau.

Zbiory: Prussia-Museum, nr inw. (?); zabytek uwazany
obecnie za zaginiony.

Zrédla: Bujack 1891: 9; GRENZ 1975: 35; HOFFMANN
1999: 56; GRENZ, Spuscizna 143.

Znalezisko luzne nr 3 — Zelazne, dobrze zachowane, nie-
znacznie skorodowane umbo typu Jahn 7b (Rye. 3:1),
mocowane pierwotnie do tarczy czterema nitami Zieling
H, C lub E (zachowaly si¢ trzy nity; rekonstruowany uklad
4x1); $rednica 14,5 cm (wg Jahna)/13,2 cm (wg Jankuhna),
wysokos¢ 12 cm (wg Jahna)/11 cm (wg Jankuhna), wyso-
ko$¢ kotnierza 2,5 cm, szeroko$¢ brzegu 1,8 cm (wg Jahna)
/1,9 cm (wg Jankuhna), wysoko$¢ nitéw 1,4 cm.
Chronologia: B, ew. Cy,.

Kontekst odkrycia: zabytek odkryto w 1888 r. wraz z inny-
mi przedmiotami (4-5).

Zbiory: Prussia-Museum, nr inw. 1V.313.5710; zabytek
uwazany obecnie za zaginiony.

Zrédla: NOWAKOWSKI 1996a: tabl. 92:4; JAHN, Spuscizna;
JANKURN, Spuscizna; DSHI 100 LA BAUME 9: 270.
Uwagi: W. Nowakowski bfednie przypisat umbo do grobu

bez numeru, w ktérym miano by znalez¢ pugio.

Znalezisko luzne nr 4 - Tréjczlonowe wedzidlo o Scie-
gierzach wykonanych ze sztabek skreconych po uprzednim
zgieciu na pol, z pierécieniami eypu 2B (Rye. 3:3); przekrdj
pierscieni czworokatny; dtugos¢ $ciegierza 15 cm, $rednica
pierscieni 6 cm.

Chronologia: okres wedréwek ludéw — wezesne $rednio-
wiecze.

Kontekst odkrycia: zabytek odkryto w 1888 r. wraz z inny-
mi przedmiotami (3, 5).

Zbiory: Prussia-Museum, nr inw. 1V.313.5710; zabytek
uwazany obecnie za zaginiony.

Zrédta: NOWAKOWSKI 1996a: tabl. 92:3; JAHN, Spuscizna;
JANKUHN, Spuscizna; DSHI 100 LA BAUME 9: 270.
Uwagi: W. Nowakowski blednie przypisal wedzidto do

grobu bez numeru, w ktérym miano by znalez¢ pugio.

Znalezisko luzne nr 5 - 2 fragmenty wedzidla (Ryc. 3:2);
$rednica pierscieni 6,5 cm.

Chronologia: okres wplywéw rzymskich — wezesne $red-
niowiecze.
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Kontekst odkrycia: zabytek odkryto w 1888 r. wraz z inny-
mi przedmiotami (3-4).

Zbiory: Prussia-Museum, nr inw. 1V.313.5710; zabytek
uwazany obecnie za zaginiony.

Zrédla: JAHN, Spuscizna; JANKUHN, Spuscizna; DSHI 100
La BAUME 9: 270.

Znalezisko luzne (?) nr 6 — sprzaczka (friibe).
Chronologia: ?

Kontekst odkrycia: brak informacgji.

Zbiory: Prussia-Museum, nr inw. 1IV.313.5711; zabytek
uwazany obecnie za zaginiony.

Zrédta: JAHN, Spuscizna.

Uwagi: M. Jahn zilustrowat jedng z wymienionych przez
siebie sprzaczek (typu D1/D11/H30?) o tym numerze inw.
(Ryc. 3:4), lecz niewiadomo ktéra (6/7).

Znalezisko luzne (?) nr 7 — sprzaczka.

Chronologia: ?

Kontekst odkrycia: brak informacji.

Zbiory: Prussia-Museum, nr inw. 1V.313.5711; zabytek
uwazany obecnie za zaginiony.

Zrédta: JAHN, Spuscizna.

Uwagi: M. Jahn zilustrowat jedng z wymienionych przez
siebie sprzaczek (typu D1/D11/H30?) o tym numersze
inwentarzowym (Ryc. 3:4) lecz niewiadomo ktéra (6/7).

Znalezisko luzne (?) nr 8 — strzemie (ganz spite).
Chronologia: XI-XIII w. - faza H (?) wg C. Engla.
Kontekst odkrycia: brak informacji.

Zbiory: Prussia-Museum, nr inw. 1V.313.5711; zabytek
uwazany obecnie za zaginiony.

Zrédta: JAHN, Spuscizna; ENGEL, Spuscizna, zeszyt opisany
betr. ostpreussischen Funde (alles) (?).

Uwagi: nie jest pewne czy adnotacje C. Engla odnosza si¢
do tego wlasnie zabytku.

Znalezisko luzne (?) nr 9 - fragment wedzidla.
Chronologia: XI-XIII w. - faza H (?) wg C. Engla.
Kontekst odkrycia: brak informacgji.

Zbiory: Prussia-Museum, nr inw. 1V.313.5711; zabytek
uwazany obecnie za zaginiony.

Zrédta: JAHN, Spuscizna; ENGEL, Spuscizna, zeszyt opisany
betr. ostpreussischen Funde (alles) (?).

Uwagi: nie jest pewne, czy adnotacje C. Engla odnoszg si¢
do tego wlasnie zabytku.

Znalezisko luzne (2) nr 10 - tuleja grotu.

Chronologia: ?

Kontekst odkrycia: brak informacji.

Zbiory: Prussia-Museum, nr inw. 1V.313.5711; zabytek
uwazany obecnie za zaginiony.

Zrédta: JAHN, Spuscizna.

Znalezisko luzne (?) nr 11 - zelazne pugio w pochwie
(Ryc. 4:1) typu A2 (SaLIOLA, CASPRINI 2012: 12), dawniej
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przyporzadkowywano do typu Dunafoldvar (E. THOMAS
1971: 48-50).

Pugio: glownia zelazana nicokreslonego ksztaltu (brak
danych); rgkojesé ze zgrubieniem na uchwycie i pétkolista
glowica splaszczona na koncu; jelec o lekko skos$nych gér-
nymi krawedziach, wariantu B (SALIOLA, CASPRINT 2012:
18, ryc. I:7); prawdopodobnie brak nitéw na rekojedci,
dekorowanej tauszowaniem (ukosne kreski i motyw kato-
wy — by¢ moze fragment swastyki — na glowicy, tukowe
linie na rozszerzeniu, pionowe linie wzdluzne na uchwycie,
linia oraz pionowe kreski na jelcu.

Pochwa zelazna, inkrustowana srebrem i ewentualnie mo-
siadzem (?), typu A wg LR. Scotta (1985: 165)/grupy 3. wg
klasyfikacji J. Obmanna (2000); ornament stabo czytelny’;
zachowana tylko jedna strona pochwy, polaczona z usz-
kiem ze stopu miedzi, w kedrym zawieszono wykonane ze
stopu miedzi ogniwo pierscieniowe (Ryc. 4:3) ze skuwka
(Ryc. 4:2); dlugo$¢ calkowita 33 cm (wg Jahna)/32,8 cm
(wg Jankuhna), dtugo$¢ rekojesei 9,5 cm, szerokosc glowicy
4,5 cm, szeroko$¢ jelca 7 cm, $rednica ogniwa 1,6 cm,
grubos¢ ogniwa 0,4 cm, diugos¢ skuwki 4 cm (wg Jahna)/
3,8 cm (wg Jankuhna).

Dekoracja pochwy zachowala si¢ fragmentarycznie (zosta-
ta uszkodzona w wyniku dzialania ognia); umieszczono ja
w czterech polach (poczynajac od géry: od A do D) usytu-
owanych w pionie — trzy gorne ksztaltem zblizone do kwa-
dratéw, dolne — do tréjkata réwnoramiennego. Krawedzie
pol wyznaczone sg przez tauszowane linie.

Strefa A: dwa motywy w ksztalcie odcinka kota (dolny -
wieniec lub lunula, gérny detal — podobny wzér, prawdo-
podobnie uzupelniony o motyw pelty); przestrzesi pomie-
dzy nimi wypelniona polami z uko$nych kresek, rozdzielo-
nymi liniami prostymi i famanymi.

Strefa B: wzér pelnego kofa o nieznanym wypelnieniu;
w prawym dolnym narozniku pozostalo$¢ dekoracji mean-
drowej lub schodkowej, a znikoma cz¢éé — takze z lewej
strony.

Strefa C: koliste obramowanie, zachowane w gdrnej czesci
obwodu; wypelnienie nieznane; fragmenty dekoracji
wypelniajacej przestrzen migdzy obwodem kota a krawe-
dzig pola dekoracyjnego (ukosne kreski).

Strefa D: w gérnej partii ukosne kreski w uktadzie jodetko-
watym.

Kontekst odkrycia: pugio wraz z innymi zabytkami (12—
15) i z dwoma z¢bami konskimi znaleziono w 1888 r.
Przedmioty te zostaly przekazane listopadzie 1890 r. do

7 Wedle Rudolfa Virchowa na dekoracje sktadaly si¢ inkrustowane
stebrem okregi lub kota (in tefer Tauschirung mit Silber in
Kreisornament), zdaniem M. Jahna (1916: 133) - zlote i srebrne
nitki (Silber und Gold fiden), za$ wedlug oceny M. Eberta -
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Prussia-Museum przez pania Fernow — wiadcicielke ziem-
ska z Kuglacken. Slady stopienia dekoracji srebrnej sugeru-
ja ze pochwe zlozono na stosie cialopalnym, pochodzi wiec
zapewne z grobu cialopalnego.

Chronologia: 2. pol. I w. po Chr. (czasy Nerona?); ztozenie
do grobu nastgpilo pdzniej, zapewne w fazie B,.

Zbiory: Prussia-Museum, nr inw. 1V.402.5944 — Schau-
sammlung; zabytek uwazany obecnie za zaginiony.

Zrédta: VIRCHOW 1889: 524; BUJACK 1890a: 3; 1890b 7;
1891: 12; JAHN 1916: 132-133, 256-257; EBERT 1926:
74-75; GAERTE 1929: ryc. 159:g; ENGEL, LA BAUME 1937:
282; EGGERS 1951: 102; GRENZ 1975: 44; WILBERS-ROST
1994: 35, 201; NOWAKOWSKI 1996a: 69-70, 155, tabl. 92:1;
OBMANN 2000: 26, przyp. 49; SKVORTSOV 2012: 189, ryc.
4:7; CHILINSKA-FRUBOES 2016a: 138, 140, 146, tab. 14;
2016b: 125-126; 2016¢: tabl. 116:1; ALMGREN, Spuscizna
[Svird. tveeggade]; GRENZ, Spuscizna 143; JAHN, Spuscizna;
JANKUHN, Spuscizna; SCHMIEDEHELM, Spuscizna 7.13¢.406;
DSHI 100 LA BAUME 9: 6, 240, 256; DSHI 100 ENGEL
130: 43, 50, 97; SMB-PK/MVE, PM-1Xd 8, PM-A 41/1: 2.
Uwagi: wedle G. Bujacka (1890b: 7) i wedlug M. Jahna
(Spuscizna; 1916: 132) pochwa pugio byta inkrustowana
stebrem i zlotem. W pozostalych zrédtach wzmiankowany
jest tylko fakt inkrustacji srebrem. J. Obmann blednie za-
klasyfikowal pochwe do wydzielonej przez siebie grupy 1.,
obejmujacej pochwy zdobione emalia. C. Engel i W. La
Baume’a (1937: 282) pomylili w swojej publikacji Zischken
z Iblnicken, Kr. Fischhausen (obecnie Saraevo/Capaceso, raj.

Zelenogradsk).

Znalezisko luzne (?) nr 12 - zapinka wariantu 2.1., typu
Almgren 72, wykonana ze stopu miedzi (Ryc. 5:1); po-
chewka ulamana; tuleja obejmuje okolo % szerokosci spre-
zyny, jej dluzsze brzegi faczy niezdobiona blaszka; tuleja
zdobiona nacinanymi zakreskowanymi tréjkatami; po-
chewka zdobiona parami nacinanych linii; na szczytach
grzebykow zlobienia; dlugos¢ 5,7 cm, dtugos¢ tulei 3,8 cm,
wysoko$¢ pochewki 1,1 cm.

Kontekst odkrycia: zapinke wraz z innymi zabytkami (11,
13-15) i z dwoma zgbami koniskimi znaleziono w 1888 r.
Przedmioty te zostaly przekazane listopadzie 1890 r. do
Prussia-Museum przez pania Fernow — wladcicielke ziem-
ska z Kuglacken.

Chronologia: By, .

Zbiory: Prussia-Museum, nr inw. 1V.402.5944; wtérnie
przepalony zabytek znajduje si¢ obecnie w Museum fiir Vor-

waskie paski srebra dzielily pochwe na cztery trapezowate pola
wypelnione ornamentem uzyskanym przez tauszowanie srebrem,
m.in. w ksztalcie okregdw, potokregdw, kreskowari i tzw. orna-
mentem ,,schodkowym”.
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und Frithgeschichte, Staatliche Museen zu Berlin, Preuflischer
Kulturbesitz, pod nr. Pr 719 (materialy z Ludwigslust).
Zrédla: VIRCHOW 1889: 524; Bujack 1891: 12; EBERT
1926: 75; EGGERS 1951: 102; WILBERS-ROST 1994: 35,
201; NOWAKOWSKI 1996a: 155, tabl. 92:2; CHILINSKA-
-FRUBOES 2016a: 138, 140, 146, tab. 14, ryc. 26:8; 2016b:
125-126; 2016c¢: tabl. 115:4; ALMGREN, Spuscizna [Svird.
tveeggade]; ENGEL, Spuscizna, zeszyt opisany betr. ostpreus-
sischen Funde (alles); GRENZ, Spuscizna 143; JAHN, Spusciz-
na; JANKUHN, Spuscizna; SCHMIEDEHELM, Spuscizna 7.13.
55,7.13.127,7.25.47.163,7.25.51.59; DSHI 100 LA BAUME
9: 6,110; SMB-PK/MVE, PM-I1Xd 8, PM-A 41/1: 2.

Znalezisko luzne (?) nr 13 - fragm. zel. umba typu 6 lub 7
(? - Ryc. 5:2) mocowanego pierwotnie do tarczy przy
pomocy gwozdzi o plaskich, kolistych gtéwkach typu
Zieling D (ZIELING 1989: tabl. 34) — ocalal jeden nit i dwa
otwory bez nitéw; zachowana dokumentacja nie pozwala
na odtworzenie oryginalnego uktadu punktéw mocowa-
nia; na spodniej stronie dostrzegalne poprodukeyjne $lady
kucia; $rednica 17 cm (wg Jahna)/16 cm (wg Jankuhna),
wysoko$¢ kolnierza 2,5 cm (wg Jahna)/3 cm (wg Jan-
kuhna), szerokos¢ brzegu 2,5 cm, grubo$¢ blachy 0,2 cm,
wysokos¢ nitéw 0,7 cm.

Kontekst odkrycia: umbo wraz z innymi zabytkami
(11-12, 14-15) i z dwoma zebami kotiskimi znaleziono w
1888 r. Przedmioty te zostaly przekazane listopadzie 1890
r. do Prussia-Museum przez pania Fernow — wladcicielke
ziemska z Kuglacken.

Chronologia: B, - Cy,.

Zbiory: Prussia-Museum, nr inw. 1V.402.5944; zabytek
uwazany obecnie za zaginiony.

Zrédla: VIRCHOW 1889: 524; Bujack 1891: 12; EBERT
1926: 75; EGGERS 1951: 102; WILBERS-ROST 1994: 35,
201; CHILINSKA-FRUBOES 2016a: 138, 140, 146, tab. 14;
2016b: 125-126; 2016c: tabl. 115:5; ENGEL, Spuscizna,
zeszyt opisany betr. ostpreussischen Funde (alles); GRENZ,
Spuscizna 143; JAHN, Spuscizna; JANKUHN, Spuscizna;
SCHMIEDEHELM, Spuscizna 7.25.47.163, 7.25.51.59; DSHI
100 LA BAUME 9: 6, 268; SMB-PK/MVFE, PM-IXd 8, PM-
A41/1: 2.

Znalezisko luzne (?) nr 14 — fragm. zelaznego tréjczlono-
wego wedzidta o tordowanych $ciggierzach, z pierscieniami
typu 2B (Ryc. 5:3); dlugos¢ sciegierzy 7 cm i 9,8 cm, $red-
nica pierécienia 5,8 cm, wymiary przekroju pierscienia 0,6
x 0,4 cm.

Kontekst odkrycia: wedzidlo wraz z innymi zabytkami (11-
13, 15) i z dwoma ze¢bami koriskimi znaleziono w 1888 r.
Przedmioty te zostaly przekazane listopadzie 1890 r. do
Prussia-Museum przez pania Fernow — wiascicielke ziem-
ska z Kuglacken.

Chronologia: okres wedréwek ludéw — wezesne $rednio-
wiecze.

Zbiory: Prussia-Museum, nr inw. 1V.402.5944; zabytek

uwazany obecnie za zaginiony.
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Zrédla: BujAck 1891: 12; EBERT 1926: 75; EGGERs 1951:
102; WILBERS-ROST 1994: 35, 201; CHILINSKA-FRUBOES
2016a: 138, 140, 146, tab. 14; 2016b: 125-126; 2016¢:
tabl. 115:7; JAHN, Spuscizna; JANKUHN, Spuscizna; DSHI
100 LA BAUME 9: 291; SMB-PK/MVE, PM-IXd 8, PM-A
41/1: 2.

Znalezisko luzne (?) nr 15 — fragment zelaznego wedzidla
(Ryc. 5:4); dlugos¢ sciegierzy 6,5 cm i 5 cm, $rednica pier-
$cienia 7 cm, $rednica przekroju pierscienia okoto 0,5 cm.
Kontekst odkrycia: wedzidlo wraz z innymi zabytkami
(11-14) i z dwoma zebami koriskimi znaleziono w 1888 r.
Przedmioty te zostaly przekazane listopadzie 1890 r. do
Prussia-Museum przez pania Fernow — wlascicielke ziem-
ska z Kuglacken.

Chronologia: okres wplywéw rzymskich — wczesne $red-
niowiecze.

Zbiory: Prussia-Museum, nr inw. 1V.402.5944; zabytck
uwazany obecnie za zaginiony.

Zrédta: Bujack 1891: 12; EBERT 1926: 75; EGGERs 1951:
102; WILBERS-ROST 1994: 35, 201; CHILINSKA-FRUBOES
2016a: 138, 140, 146, tab. 14; 2016b: 125-126; 2016c:
tabl. 115:6; JAHN, Spuscizna; JANKUHN, Spuscizna; DSHI
100 LA BAUME 9: 291; SMB-PK/MVE PM-I1Xd 8, PM-A
41/1: 2.

Ilischken (Alt-Ilischken), stan. 11

Znalezisko luzne nr 16 — fragment kamiennego toporka.
Chronologia: $rodkowa epoka kamienia — LT A-B.
Kontekst odkrycia: zabytek przekazal Prussia-Museum
26.10.1936 1. nauczyciel Donner z Hanswalde, Kr. Weblau.
Zbiory: Prussia-Museum, nr inw. VIIL236.1170; zabytek
uwazany obecnie za zaginiony.

Zrédta: SMB-PK/MVE, PM-I1Xd 8, PM-A 41/1: 6-7.

Ilischken (Alt-Ilischken), stan. II1

Znalezisko luzne nr 17 - fragment siekierki krzemiennej.
Chronologia: mlodsza epoka kamienia — kultura pucha-
6w lejkowatych.

Kontekst odkrycia: zabytek przekazal Prussia-Museum
26.10.1936 1. nauczyciel Donner z Hanswalde, Kr. Weblau.
Zbiory: Prussia-Museum, nr inw. PM VII1.236.1171; zaby-
tek uwazany obecnie za zaginiony.

Zrédta: SMB-PK/MVEF, PM-I1Xd 8, PM-A 41/1: 8-9.

Analiza

Najwczesniej datowanym znaleziskiem, odkrytym
na ,chrzedcijaiskim cmentarzu” (stanowisko I), jest frag-
ment obucha kamiennego toporka (nr kat. 2). Niestety
znany jest on jedynie tylko z krétkiej wzmianki, przez co
jego klasyfikacja nie jest mozliwa. Toporki kamienne naleza
do form dhugotrwalych, a w potudniowo-wschodniej stre-
fie nadbaltyckiej wystepowaly one niezwykle dlugo — od
srodkowej epoki kamienia po LT A-B (HOFFMANN 2000:
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116-117). Oprécz toporka znaleziono takze siekierke
z tulejka i uszkiem® (Ryc. 2) wykonang ze stopu miedzi.
Prezentuje ona typ Ilischken wedtug klasyfikacji J. Dabrow-
skiego (1968), bedacy kolejnym etapem rozwojowym sie-
kierek typu Kopaniewo. Typ llischken obejmuje niewielkie
(nieco powyzej 10 cm dlugosci), smukle siekierki, o stabo
wyodrebnionym, nieznacznie poszerzonym wlocie tulei.
Nieco ponizej wlotu tulei znajduje si¢ uszko. Siekierki
te zdobione s3 parg tukowatych zeberek, a kolo uszka
i na krawedzi tulei — niewiclkimi, poziomymi zeberkami
(DABROWSKI 1968: 35-36). Zabytki te wystgpowaly na
Réwninie Pruskiej, na Pétwyspie Sambijskim, w Krainie
Wegorapy, na Litwie oraz na Lotwie (M.J. HOFFMANN
2000: 114, ryc. 47 — tam dalsza literatura). Jan Dabrowski
byt ostrozny odnosnie do datowania tego typu sickierck —
wickszos¢ znalezisk to bowiem znaleziska luzne. Przyjat on
jako terminus post quem pojawienie si¢ tych zabytkéw
poczatek V okresu EB (DABROWSKI 1968: 125). Natomiast
wedle Mirostawa J. Hoffmana zabytki te wystepowaly takze
w VI okresie EB i prawdopodobnie réwniez w wydzielonej
przez niego II fazie chronologicznej porzadkujacej materia-
ly z poludniowo-wschodniej strefy nadbaleyckiej (M.J.
HOFFMANN 2000: 114)°. Wreszcie, wedle Wojciecha Bla-
jera (2000: 346), sickierki te datowane s3 na HaB2-HaB3,
co pokrywa si¢ z VI okresem EB iz I faza wg M.J. Hoff-
manna.

Pugio z Ilischken (Ryc. 4:1) wykonane zostalo
z zelaza, przy czym zelazna r¢kojesé¢ i pochwa posiadata
slady tauszowania srebrem, a by¢ moze takze zlotem. Ta
ostatnia ewentualno$¢ wydaje si¢ niezbyt prawdopodobna,
z uwagi na pomijanie ztota w dekoracji pochew i rekojesci,
podczas gdy emalia (Ryc. 7:1), tauszowanie srebrem (Ryc.
7:2) i stopem miedzi oraz technika niello byly stosowane
czgsto (OBMANN 2000: 6-7). Jesli rzeczywiscie oprécz sre-
bra do dekoracji analizowanej pochwy zastosowano inny
surowiec (co nie jest jasne, z uwagi na rozbiezne dane archi-
walne i brak mozliwosci rozstrzygnigcia w oparciu o zacho-
wang czarno-biala fotografic), bylby to raczej stop miedzi®.
Pochwa oryginalnie skladala si¢ z drewnianych trzasek lub
ze skorzanego podioza, na ktérych montowano metalowe
blachy, przy czym calo$¢ spojona byla nitami w skupiskach,
na brzegach pochwy (por. Ryc. 7). Ryte na blasze wzory
wypelniono paskami szlachetnego lub ewentualnie takze

¥ Za cenne uwagi dotyczace tego znaleziska autorzy dzigkuja panu
Barttomiejowi Kaczynskiemu.

? W katalogu znalezisk M.J. Hoffmann (1999: 56) datuje sickier-
ke z llischken na 1l fazg, co nie jest do konica zrozumiale, poniewaz
nie wynika to z przeprowadzonej przez badacza analizy chrono-
logicznej tych zabytkéw (por. HOFFMANN 2000: 114-115).

' Chodzito zapewne o mosiadz preferowany w wojsku rzymskim,
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kolorowego metalu. Taka konstrukcja wystepowala na
egzemplarzach z I w. po Chr. (SALIOLA, CASPRINI 2012:
ryc. VI:9), a opisana zostala jako typ A przez LR. Scotta
(1985: 165).

Dekoracja przedniej strony pochwy podzielona zo-
stala na cztery pola, ktdre zgodnie ze stosowanym w litera-
turze przedmiotu schematem, okre$lamy literami A-D, po-
czynajac od géry. Dekoracja zachowata si¢ fragmentarycz-
nie, wiec uwagi dotyczace rekonstrukeji musza mie, sity
rzeczy, charakter hipotetyczny. Opieramy si¢ przy tym gléw-
nie na zachowanej fotografii (Ryc. 4:1a, 8). Krawedzie
pol wyznaczaja tauszowane linie. Czgé¢ dekoracji zostata
uszkodzona w wyniku dziatania ognia, co jest szczegélnie
dobrze widoczne w polu A, zwlaszcza w jego dolnej czedci.
W strefie A (Ryc. 8:2) umieszczono dwa motywy w ksztal-
cie odcinka kota, usytuowane jeden ponad drugim. Dolny
motyw przedstawiai zapewne wieniec ( por. Ryc. 7:1,4,6)“
lub lunule (por. OBMANN 2000: tabl. 37:D25), raczej bez
wstazek. Gorny detal, zorientowany nieco na lewo od osi
wzdluznej, mégt réwniez przedstawia¢ podobny wzér,
prawdopodobnie uzupetniony o motyw peley (por. Ryc.
7:6). Przestrzen pomigdzy nimi byla oryginalnie wypetnio-
na polami z ukosnych kresek, rozdzielonymi liniami pro-
stymi i famanymi (schodkowymi, meandrowymi - por.
Ryc. 7:2). Pole B (Ryc. 8:2) zawicralo wzér pelnego kota;
znaczny ubytek w jego wnetrzu nie pozwala rozstrzygna¢
jaki motyw mdgl by¢ tu umieszczony, ale w rachubg wcho-
dzi wieniec (por. OBMANN 2000: 11, tabl. 37:D8, D25,
NL3), korona drzewa palmowego (por. OBMANN 2000: 11,
tabl. 36:D9, D24, GB17), gwiazda (por. OBMANN 2000:
tabl. 41:CH9, GB14) lub rozetka (por. OBMANN 2000:
tabl. 42:GB14, GB16) (por. Ryc. 7:3,6). W prawym dol-
nym narozniku zachowala si¢ pozostalos¢ dekoracji mean-
drowej lub schodkowej, a znikoma cz¢$¢ — by¢ moze syme-
trycznego wzoru — zachowala si¢ takze z lewej strony. Strefa
C (Ryc. 8:2) zawierala koliste obramowanie, ktére prze-
trwalo jedynie w gérnej czgéci obwodu, z lewej; sposdb
wypelnienia jego wnetrza pozostaje niejasny. Natomiast
w lewej czedci pola i blisko lewego gérnego naroznika, na
zewnatrz kolistego zarysu zachowaly si¢ fragmenty uko-
$nych kresek — zapewne dekoracji wypelniajacej przestrzen
miedzy obwodem kota a krawedzig pola dekoracyjnego.
Najnizsze pole (Ryc. 8:4) wypelnione bylo w gérnej partii

w szczegblnosci do zdobienia militariéw za pomocy kucia na
zimno, w tym do dekoracji sztyletéw. Prawdopodobnie w I w.
przed Chr. i w I w. po Chr. produkcja mosigdzu miala charakeer
monopolu pafistwowego (ISTENIC 2016: 270-281).

"' Przedstawiano go tak w postaci pelnych pierscieni (por.
OBMANN 2000: tabl. 37), jak i poléwek (por. OBMANN 2000:
tabl. 1:GB11, 10:D18, 15:D27).



AGATA CHILINSKA-FRUBOES, BARTOSZ KONTNY

Ryc. 7. 1-4 Przyklady pugiones w pochwach, 5-6 sposoby ich mocowania na pasie, 7 konstrukeja rekojesci oraz 8-9 rekojesci z glowica
zdobiong motywem swastyki. 1, 5 — rzeka Ljubljanica; 2 — Oberammergau; 3 — Dunafoldvar; 4 — Alleriot; 6 — Velsen; 8 — Vechten;
9 - Vindonissa (1,5 wg ISTENIC 2009: ryc. 87-88; 8-9 wg OBMANN 2000: tabl. 32:2-3; pozostale wg BISHOP, COULSTON 2006: ryc. 43—
45, tabl. 1).

Fig. 7. 1-4 Examples of pugiones in scabbards, 5-6 way of their fastening, 7 handle’s construction and 8-9 pommels decorated with
a svastika motif. 1, 5 — Ljubljanica River; 2 — Oberammergau; 3 — Dunaféldvar; 4 — Alleriot; 6 — Velsen (1,5 after ISTENIC 2009: figs. 87-
88; 8-9 after OBMANN 2000: pl. 32:2-3; others after BIsHOP, COULSTON 2006: figs. 43-45, pl. 1).
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Ryc. 8. Powickszenie wybranych partii pugio i pochwy z Iischken: 1 — r¢kojesé, 2 — strefy dekoracyjne A, B i C, 3 — mocowanice pochwy,
4 — strefa D (oprac. Bartosz Kontny)

Fig. 8. Enlarged details of the pugio from Iischken and its scabbard: 1 — handle, 2 — decorative zones A, B and C, 3 — scabbard fastening,
4 - zone D (prepared by Bartosz Kontny).
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ukos$nymi kreskami, rozchodzacymi si¢ na zewnatrz jodel-
kowato. Kreski odchodzily najprawdopodobniej od trdj-
katnego zarysu (by¢ moze nie byt to tréjkat réwnoramien-
ny, bo w dolnej, silnie uszkodzonej czedci, figura mogta
znajdowa¢ kontynuacje i przybieraé forme rombu). Nalezy
natomiast wykluczy¢, by tréjkatny zarys mégt stanowid gra-
nice wzoru grotu wléczni, spotykana w dolnych partiach
pochew (por. OBMANN 2000: 11-12, tabl. 37:NL3, NL6,
38; por. Ryc. 7:4), z uwagi na zbyt duzq warto$¢ kata wierz-
chotkowego.

Mimo fragmentarycznosci dokumentacji zabytku,
pochwe mozna zaliczy¢ do typu A wg Iana R. Scotta, gdzie
przewazinie wystgpuje dekoracja czteropolowa (SCOTT
1985: 165). Omawiany przedmiot nalezy wlaczy¢ do trze-
ciej grupy w obrebie typu, obejmujacej egzemplarze zdo-
bione mosiadzem i srebrem. Ich datowanie przypada na
czasy Nerona i wezesne rzady Flawiuszéw (ScoTT 1985:
170). Znalezisko z Ilischken nalezy takze odnie$¢ do now-
szej klasyfikacji, autorstwa Jiirgena Obmanna, ktdry zali-
czyl je do grupy I (OBMANN 2000: 26). Taka ocena jest jed-
nak niewladciwa i wynika z bledu, polegajacego na uznaniu,
ze do dekoracji pochwy zastosowano emali¢ i tauszowanie
srebrem (CHILINSKA-FRUBOES 2016b: 126). Autor odwo-
fal si¢ przy tym do pracy, w kedrej prezentowana jest taka
wlasnie pochwa oraz sposéb jej konserwacji, pochodzi ona
jednak z Holzmiilheim, Kr. Euskirchen (por. KRAUSE 1902:
436, ryc. 9, 10). Z uwagi na wykorzystanie jedynie srebra
(ewentualnie takze mosiadzu) do wykonania ornamentu,
a takze ze wzgledu na obecnos¢ charakterystycznych moty-
wow dekoracyjnych, analizowany egzemplarz zaliczy¢ nale-
zy do grupy 3 wg Obmanna (CHILINSKA-FRUBOES 2016a:
138). Pochwy takie mialy wystepowaé od okresu rzadéw
Tyberiusza do czaséw wezesnoflawijskich, gtéwnie w Bry-
tanii, w prowincjach nadreriskich oraz na przedgérzu alpej-
skim (OBMANN 2000: 9).

Oprécz przedniej strony pochwy tauszowana byta
takze rekojes¢ sztyletu. Widoczne sa (Ryc. 8:1) ukosne
kreski z prawej strony dolnej czgsci glowicy i motyw kato-
Wy W jej centrum, pozostalosci pionowych linii z prawe;
strony uchwytu, tukowe linie wzdluz rozszerzenia z lewej
strony rekojesci, niewielkie fragmenty grubszej, prostej linii
w osi wzdluznej, wreszcie gruba linia na lewej gornej kra-
wedzi jelca oraz pozostalosci pionowych kresek miedzy nig
a dolng krawedzia jelca. Oryginalnie dekoracja byta zapew-
ne symetryczna, jak w przypadku znanych ornamentowa-
nych rekojesci; zdobiono przewaznie tylko przednig, eks-
ponowang czes$¢ rekojesci (OBMANN 2000: 13). Zaréwno

" Wedlug starszych opracowan znalezisko z dawnego Iischken
okreslano jako typ Dunaféldvar (THOMAS 1971: 47-50; por.
KACZANOWSKI 1992, 48; NOWAKOWSKI 1996: 69-70). Obecnie
zasadniej bedzie okredli¢ je jako typ A2, charakteryzujacy si¢
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szrafura na jelcu, jak podkreslanie krawedzi rozszerzenia
uchwytu oraz wypelnianie go pionowymi liniami, wreszcie
szrafowanie tukowatych paséw wzdtuz dolnych czeéci glo-
wicy, naleza do standardowych dekoracji stosowanych na
rzymskich pugiones (por. OBMANN 2000: 13, tabl. 32-34).
Natomiast katowa dekoracja w $rodkowej czesci glowicy
moze by¢ pozostaloscia wzoru swastyki (por. OBMANN
2000: 13, 28, tabl.30:4, 32:2,3) lub tréjzebu (OBMANN
2000: 13, 28, tabl. 32:7).

Niestety niemozliwe jest omdwienie formy same-
go sztyletu, bowiem w zachowanej dokumentacji brakuje
opisu jego ksztalttu, cho¢ wiemy, ze pochwa zachowala si¢
jedynie z przodu, a zatem tylna cz¢$¢ glowni byta widoczna.
Mozemy jedynie domyslaé si¢, ze miala ona kszealt liscia
wierzby, z przewezeniem na granicy sily i zastawy®, ale tyl-
ko rekojes¢ poddaje sie rzetelnej ocenie. Posiada ona zgru-
bienie na uchwycie, za$ glowica jest pétkolista, splaszczona
na koricu, co jest typowe dla form z I w. po Chr. (SALIOLA,
CASPRINI 2012: 17). Jelec cechuje si¢ lekko skosnymi gérny-
mi krawedziami i mozna przyporzadkowa¢ go do wariantu
B, poprzedzajacego czasy flawijskie (SaLIOLA, CASPRINI
2012: 18, ryc. I:7). Najwyrazniej w jej konstrukcji nie
zachowaly si¢ nity, ktdre wystepuja w sztyletach: parzyscie
na glowicy, zwykle pojedynczo na rozszerzeniu re-kojesci,
aw zréznicowanej liczbie najelcu (Ryc. 7:2,5-7). Te, ktére
lokowano na glowicy, pelnily funkcje czysto dekoracyjng
(SALIOLA, CASPRINI 2012: 17). Brak nitdw jest cecha dosé
pdzna — najwczesniejszy znany egzemplarz o takiej cesze
datowany mial by¢ na czasy Nerona (SCOTT 1985: 163)".
Watpliwosci budzi precyzyjne wnioskowanie o znalezisku
z llischken na podstawie ulomnej dokumentacji. Teoretycz-
nie, kolisty $lad z prawej strony jelca oraz parzyste zaglebie-
nia na glowicy nie musza by¢ ubytkami korozyjnymi, ale
$ladami po utraconych gléwkach nitéw. Z pewnoscig jed-
nak brakuje nitu na $rodku rozszerzenia rekojesci, co po-
twierdza sugesti¢ o pdznej chronologii.

Funkeja sztyletéw rzymskich nie jest oczywista.
O ile zrédta pisane pozwalajg je wigzaé z zolnierzami wyso-
kiej szarzy, a nawet z cesarzami, o tyle przedstawienia iko-
nograficzne (stele nagrobne) ukazuja pugiones jako atrybut
szeregowego wojska (SALIOLA, CASPRINI 2012: 39-40).
Mozna sadzié, ze najbardziej dekoracyjne egzemplarze
(zwhaszcza pochwy) $wiadczyly o przynaleznosci do wyso-
kiej rangi w hierarchii wojskowej. Walory bojowe sztyletow
byly ograniczone: brak rozbudowanego jelca nie chronit
dloni, za§ metalowa rekoje$é nie wchlaniata potu i ranita
dlon, co sprawialo, ze broti t¢ stosowano przez krotki czas

glownia w ksztalcie lidcia wierzby (SaLioLa, CASPRINI 2012: 12).

" Przeciwnego zdania sg Saliola i Casprini ktdérzy uwazaja, ze
sztylety bez nitéw wystepowaly na przetomie er (2012: 17).
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w trakcie bitwy. Z drugiej strony, walory uzytkowe przy
zadawaniu pchnieé sa oczywiste, szczegdlnie przy zastoso-
waniu ruchu skretnego podczas wyciagania broni z rany.
Wydaje si¢ zatem, ze pugio stuzylo jako brori w sytuacjach
awaryjnych (utrata miecza) lub tez do zadania $miertelnego
ciosu powalonemu przeciwnikowi (odpowiednik pézno-
$redniowiecznej mizerykordii). Wyjécie z uzycia takiej bro-
ni zasadnie tlumaczy¢ mozna spadkiem znaczenia piechoty
w okresie pdznego cesarstwa (OBMANN 2000: 14-15;
BisHOP, COULSTON 2006: 85; SALIOLA, CASPRINI 2012:
41-45), cho¢ s3 dowody na stosowanie sztyletéw takze
przez jazde (BisHOP, COULSTON 2006: 85).

Pugiones zostaly zaczerpniete przez Rzymian z ar-
senalu celtoiberyjskiego, najpdzniej w czasach wojny nu-
mantyjskiej (ULBERT 1984: 108), choé nie zawsze jest jasne,
czy najwczesniejsze sztylety byly rzymskiej proweniengji,
czy tez stanowily zdobycz wojenna, pozyskang na Celto-
iberach; tak czy inaczej jednak ten element ekwipunku zot-
nierskiego zostat zaadaptowany w 2. potowie II w. przed
Chr. (SALIOLA, CASPRINI 2012: 9). Cho¢ s3 one poswiad-
czone jeszcze w 11T w. (BisHOP, COULSTON 2006: 164, ryc.
104), egzemplarze z inkrustowanymi pochwami stosowano
tylko do okresu flawijskiego (BisHOP, COULSTON 2006:
88). Znalezisko z Ilischken z pewnoscia nalezy do form
z okresu wczesnego pryncypatu, najprawdopodobniej po-
chodzi ono z 2. polowy I w., przy czym — z uwagi na ksztalt
jelca — najbardziej prawdopodobny jest okres rzadéw
Nerona. Byé moze bylo ono w uzyciu dluzej, o czym $wiad-
czy zastosowanie nietypowego, barbarzynskiego sposobu
mocowania. W miejsce rzymskich kablaczkéw (o rozma-
itych formach — por. Ryc. 7:1-2,4-6), rozmieszczonych
w czterech punktach na pochwach rzymskich pugiones
(BisHOP, COULSTON 2006: 85, ryc. 42:2), na egzemplarzu
z llischken zachowalo si¢ tylko jedno Iaczenie (Ryc. 8:3),
wykonane ze stopu miedzi, nawigzujace do rozwiazan zna-
nych z barbarzynskich skuwek rzemieni wodzy faricucho-
wych typu 2 wg Susanne Wilbers-Rost, potwierdzonych na
Pomorzu, w potudniowej Skandynawii i na Sambii w fazie
C; (WILBERS-ROST 1994: 59-60) czy elementéw rogéw
do picia — por. typ S4 skuwek rzemieni (ANDRZEJOWSKI
1991: 59,61). Podobne pierscieniowate zaczepy sa jednak
typowe gléwnie dla stylistyki fazy B, (takze wspomniane
skuwki — por. ANDRZEJOWSKI 1991: 61). Wystepuja one
licznie m.in. na terenie kultury Dollkeim-Kovrovo, por.
m.in. sprzaczki ,,paséw sambijskich (CHILINSKA-DRAPELLA
2010: tabl. 3:g, 4:c, 12:a, 16:j, 18:c, 22:a, 23:g,1, 26:a.e,
27:c, 31:a, 34:a, 38:i), paciorki — rozdzielacze szklanych
paciorkéw (CHILINSKA-DRAPELLA 2010: 14; CHILINSKA-

Y Auch in Baranowo ist ein Silberfund gemacht, der von dem
Museum erworben wurde: in einem Topf fanden sich einige hundert
romische Miinzen, gleichfalls aus dem 1.—4. Jahrbundert, und da-
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-FRUBOES 2017: 133), rozdzielacze rzemienia (ADLUNG I IN.
red. 2005: 82). Bardzo prawdopodobne, ze omawiany szty-
let byt w uzyciu tak dlugo (zapewne jako insygnium, a nie
przedmiot uzytkowy — stad domniemany dhugi czas wyko-
rzystywania), ze konieczna byla wymiana oryginalnego
sposobu mocowania. Prawdopodobne jest, ze do ziemi
sztylet trafil juz w fazie By, czyli w czasie istnienia kultury
Dollkeim-Kovrovo, ktérej ludnosé stosowata w tym czasie
m.in. kremacje¢ (stad $lady stopienia srebra dekoracji).
Datowanie zabytku na faz¢ B; wydaje si¢ mato prawdopo-
dobne, poniewaz w okresie tym kultura Dollkeim-Kovrovo
dopiero si¢ formowata, a liczba znalezisk, ktéra mozna
z nig wigzad jest znikoma (por. CHILINSKA-FRUBOES 2016a:
208).

Pugiones sy skrajnie rzadkimi importami rzymski-
mi na terenach barbarzyniskich. Znaleziska z terenu Im-
perium stanowia gléwnie egzemplarze z kontekstéw mili-
tarnych (w tym czesé traktowana jest jako depozyty sakral-
ne), ale wystgpowaly takze jako ofiary sktadane w rzekach,
studniach badz na stalym ladzie (THIEL, ZANIER 1994: 68—
69, ryc. 5). Wsréd nielicznych znalezisk z Barbaricum znacz-
ny odsetek, co prawda przy niewielkiej prébie, stanowia
znaleziska grobowe. Wymieni¢ mozna obok egzemplarza
z llischken (o zlozeniu w grobie $wiadcza stopione frag-
menty srebra — efekt wysokiej temperatury stosu cialopal-
nego), takze stosunkowo niedawne odkrycie z cialopalnego
grobu A4103 z Hedegird, Ejstrup sogn na Jutlandii, dato-
wanego na 1. pol. I w. (MADSEN 1997: 74-83, ryc. 22-24;
2003: 386-387 — nr kat. 3.18). Dochodzi do tego luzne,
podobnie datowane znalezisko z Rosenbeck, Hochsauer-
landkreis w Niemczech oraz znacznie pdzniejszy sztylet
z miejscowosci Tuchyny, okr. Povazskd Bystrica na Stowacji
(KACZANOWSKI 1992: 48-49, tam dalsza literatura). Jako
najblizsza terytorialnie analogie dla pugio z Illischken po-
dawano zabytek z miejscowoéci Baranéw, pow. kepinski
w Wielkopolsce (por. NOWAKOWSKI 1996a: 70, przyp. 39).
Mial tu by¢ znaleziony rzymski, polamany sztylet z bra-
zu, nieopodal garnka z okoto 100 monetami rzymskimi
(ScHWARTZ 1881: 53" por. takze FRIEDRICH 1909: 201";
MAJEWSKI 1949: 178; EGGERS 1951:149). Zdaniem W. No-
wakowskiego (1996a: 70, przyp. 39) musiala to by¢ brazo-
wa pochwa, co jednak przeczy naszej wiedzy o rzymskich
pugiones. Znacznie bardziej prawdopodobne jest, ze chodzi
o sztylet z epoki brazu, najpewniej z kultury unietyckiej,
kedry (jesli byt to egzemplarz z metalows rekojescia) rze-
czywiscie wygladal imponujaco i mdgt by¢ wziety w XIX w.
za egzemplarz rzymski. Do podobnych pomylek dochodzi

i wspélezesnie — w serii popularnonaukowych zeszytéw

neben ein schoner romischer Dolch von Bronze, freilich zerbrochen.

5 Ein schoner romische Dolch (zerbrochen).
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poswieconych stynnym bitwom analogiczne sztylety, cha-
rakterystyczne dla wczesnej epoki brazu, postuzyly do
zilustrowania broni rzymskiej, przy czym opisano je jako
~Rzymskie sztylety [ w. p.n.e. — II w. n.e.” (por. MACKIE-
wICZ 2007: 8). By¢ moze pomytke w kwestii identyfikacji
znaleziska z Baranowa tlumaczyé mozna popularnoscia
albuméw Ludwiga Lindenschmidta starszego (dzieto kon-
tynuowal jego syn), wydawanych i wznawianych w 2. poto-
wie XIX w., w kedrych poczesne miejsce zajmowaly ilustra-
cje broni z réznych epok, w tym z epoki brazu i okresu ce-
sarstwa rzymskiego (LINDENSCHMIDT 1864; 1866; 1881;
LINDENSCHMIDT JUN. 1900). Pobiezna lektura, bez pézniej-
szej weryfikacji, mogta doprowadzi¢ do blednego skojarze-
nia unietyckiego sztyletu z rzymska bronia'. Sceptycyzmu
co do rzymskiej proweniencji omawianego egzemplarza nie
kryl takie P. Kaczanowski (1992: 49). W. Nowakowski
przywoluje kolejna paralele — znalezisko z lat 80. XX w. —
z nekropoli wielbarskiej w Lesnie, pow. chojnicki, powolu-
jac si¢ na informacj¢ ustng od K. Walenty, autora badan
(NOWAKOWSKI 1996a: przyp. 39). W publikacji, ktéra
ukazala si¢ po latach, prézno szukaé potwierdzenia tych
danych. Z nekropoli pochodzi co prawda kilka zelaznych
nozy (WALENTA 2010: 69), w tym jeden — z grobu 12 —
dlugi i prosty, jest to jednak zwykly n6z zelazny w drewnia-
nej pochewce (WALENTA 2009: tabl. LXXVIII:17), uzna-
ny za spuscizng po kulturze oksywskiej (WALENTA 2009:
69). W zadnym wypadku nie moze on by¢ wzicty za
pugio”. Tym samym lista rzymskich pugiones z Barbaricum
ogranicza si¢ do czterech sztuk (Ryc. 9).

Jedyna, znana z Hischken, zapinka (Ryc. 5:1) pre-
zentuje wariant 2.1, typu 72 wg typologii O. Almgrena
(1897), z uzupetnieniami A. Chilinskiej-Drapella (2010:
przyp. 8). Wariant ten obejmuje egzemplarze typu Alm-
gren 72, ze sprezyng schowana w tulei, kedrej dluzsze brze-
gi faczy niewielka blaszka. Fibule typu Almgren 72 naleza
do jednych z najpopularniejszych rodzajéw zapinek znaj-
dowanych na terenie kultury Dollkeim-Kovrovo, datowa-
nych na wezesny okres wplyw6w rzymskich. Ich charakte-
rystycznymi cechami sg romboidalne rozszerzenie kablgka
przy gléwce, obecno$¢ dwdch grzebykéw — w miejscu naj-
wickszego wysklepienia kablaka oraz przy koncu nézki,
gdzie ponadto znajduje si¢ profilowany guzek. Zabytki te

'¢ Weryfikacja tego zabytku nie jest mozliwa. Jedli istotnie razem
z monetami zakupiono takze 6w sztylet do wielodzialowego Mu-
zeum Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Poznaniu (dalej TPN), to
nie trafit on do zbioréw archeologicznych. Zabytek nie funkcjo-
nuje w inwentarzu Muzeum Archeologicznego w Poznaniu (z Ba-
ranowa w zbiorach muzealnych zachowaly si¢: szpila brazowa

z wezesnej epoki brazu oraz naczynia kultury tuzyckiej. Juz Jozef
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byly wielokrotnie opracowywane (ALMGREN 1897: 38-39,
157-158; NOWAKOWSKI 1989: 145, 148, 156-157, ryc. 2;
1991: 52, 65, ryc. 3; 1996a: 49, 155-156, mapa 4; BANYTE-
-ROWELL 2009: 56, ryc. 5; CHILINSKA 2009: 64-70, 190
195, tabl. 45-47, mapy 1-2; CIESLINSKI 2010: 55-56;
NOWAKOWSKI 2013: 129-130; CHILINSKA-FRUBOES
2016a: 122-153). Zapinki wariantu 1., typu Almgren 72
(CHILINSKA-DRAPELLA 2010: przyp. 8), maja plytke opo-
rowa na tulei, a ich cigciwe przytrzymuje masywny haczyk.
Jak dotad znanych jest niewiele, bo okolo dziesieciu fibul
tego wariantu, z ktérych wickszo$¢ pochodzi z terenu osad-
nictwa kultury wielbarskiej i znaleziska koncentruja si¢
w jej strefie A (CHILINSKA-FRUBOES 2016a: 123, mapa 11,
ancks 4; por. NOWAKOWSKI 1989: 148; CHILINSKA 2009:
66, mapa 1). Zabytki te datowane s3 na podfaze B,, (BLU-
ME 1912: 24; NOWAKOWSKI 1989: 148; CIESLINSKI 2010:
56). W tym samym czasie pojawily si¢ réwniez zapinki
wariantu 2., typu Almgren 72 (z tuleja na sprezynie). Byly
one znacznie popularniejsze niz egzemplarze wariantu 1. -
znanych jest okoto 100 egzemplarzy. Fibule wariantu 2.,
typu Almgren 72 wystepowaly na rozleglym terenie, przede
wszystkim jednak w strefie A kultury wielbarskiej oraz na
obszarze kultury Dollkeim-Kovrovo, z koncentracja na
Pétwyspie Sambijskim (CHILINSKA-FRUBOES 2016a: 129,
mapa 12, ancks 4; por. NOWAKOWSKI 1989: 148, ryc. 2;
CHILINSKA 2009: 66—67, mapa 1). Zapinki te datowane s3
zaréwno na podfaze B,,, jak i na podfaze B}, (NOWAKOW-
SKI 1989: 148; CHILINSKA-FRUBOES 2016a: 140; por.
CIESLINSKI 2010: 56; NowakowskI 2013: 130). Nieco
pozniejsza chronologic ma egzemplarz z obszaru grupy
zachodniolitewskiej, odkryty w Kurmaiciai, Kretingos raj.,
gréb 43 (KULIKAUSKAS 1968: 53, ryc. 23:3). Towarzyszace
mu zapinka typu Almgren 93 (KULIKAUSKAS 1968: ryc.
22:5) i szpile typu I wg Bernharda Beckmanna (1966;
KULIKAUSKAS 1968: ryc. 23:4,9) okreslaja chronologie tej
fibuli na schylek fazy B, lub na faze B,/C;y (por.
SZYMANSKI 2009: 466; NOwAKOWSKI 2013: 132; JUGA-
-SZYMANSKA 2014: 159, 385). Kolejna zapinke typu
Almgren 72, o do$¢ pdznej chronologii, odkryto na obsza-
rze kultury bogaczewskiej — w Nowym Zyzdroju, pow.
mragowski (dawn. Newu Sysdroy, Kr. Sensburg), gréb 12
(NOWAKOWSKI 1996a: 156; JUGA-SZYMANSKA 2014:

Kostrzewski, od 1914 r. kierujacy Dzialem Przedhistorycznym
Muzeum TPN w Poznaniu, nie mial zadnej wiedzy o poszuki-
wanym zabytku (informacja ustna Alicji Galezowskiej z Muzeum
Archeologicznego w Poznaniu, za ktéra sktadamy niniejszym
gorace podzigkowania).

7 J. Obmann blednie uwzglednit w swoim katalogu pugiones za-
réwno egzemplarz z Baranowa, jak i z Lena (OBMANN 2000, 26).
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Ryc. 9. Mapa znalezisk pugiones poza
obszarami Imperium Rzymskicgo:
1 - dawne Ilischken; 2 — Hedegird,
grob A4103; 3 — Rosenbeck; 4 — Tu-
chyny (oprac. B. Kontny).

Fig. 9. Map of discoveries of pugiones
outside the Roman Empire: 1 - for-
mer Ilischken; 2 — Hedegard, grave
A4103; 3 - Résenbeck; 4 — Tuchynty
(prepared by B. Kontny).

294; CHILINSKA-FRUBOES 2016a: ryc. 23:3, ancks 4).
Towarzyszaca jej szpila typu Beckmann G (JUGA-SZYMAN-
SKA 2014: tabl. VIII:42.01) okresla chronologi¢ zespotu
na fazg B,/C; (JUGA-SZYMAKSKA 2014: 60). Obie wymie-
nione zapinki typu Almgren 72 nie pochodza z terendéw
»rdzennych” dla fibul tego typu. By¢ moze powstaly one na
wybrzezu litewskim i na Mazurach pod wplywem inspiracji
moda 0zddb ludnosci kultury Dollkeim-Kovrovo lub lud-
nosci kultury wielbarskiej. Mogly one réwniez by¢ impor-
tami z terenéw osadnictwa owych kultur (CHILINSKA-
-FRUBOES 2016a: 140).

Tuleje zapinki z Iischken ozdabiaja nacinane tréj-
katy. Sa one widoczne na zabytku przechowywanym w
Museum fir Vor- und Frithgeschichte, Staatliche Museen
zu Berlin, Preuflischer Kulturbesitz (Rye. 5:1c), ale orna-
mentu tego nie zaznaczono w zrédtach archiwalnych (Rye.
5:1a-b). Autorzy przyjeli jednak, ze odnaleziona we wspo-
mnianym muzeum zapinka to egzemplarz z llischken -
identyczne s3 wymiary i sposéb uksztaltowania kablgka.
Ornament zakreskowanych tréjkatéw czesto znajdowal
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sie na zapinkach typu Almgren 72 (CHILINSKA-FRUBOES
2016a: 52, przyp. 32). Réwniez fakt zdobienia pochewki
egzemplarza z Ilischken nie jest niczym nietypowym
(CHILINSKA-FRUBOES 2016a: 137).

Zapinki wariantu 2., typu Almgren 72, znane z ob-

szaru kultury Dollkeim-Kovrovo, odkrywane sa zaréwno
w grobach kobiet, jak i w grobach z bronia (CHILINSKA-
-FRUBOES 2016a: 145-146, tab. 14). W pochéwkach kobiet
zwykle znajduje si¢ para takich fibul, najczesciej w towarzy-
stwie innych egzemplarzy — na ogét typédw Almgren 601 61.
W pojedynczych przypadkach w sklad stroju wchodzila
takze zapinka tutulusowa lub tarczowata. W grobach tych
zwykle znajdowana jest takze para bransolet. Natomiast
w sklad stroju mezczyzn zwykle wchodzila tylko jedna
fibula typu Almgren 72, ktérej czasem towarzyszyta zapin-
ka innej formy. O ile trudno sadzi¢, ze fibule typu Almgren
72 byly noszone przez elite sambijskich kobiet (rzadko
znajdowane sg przy nich zabytki wigzane z wysokim statu-
sem — ,pasy sambijskie” i naszyjniki z trabkowatymi za-
koniczeniami), o tyle wydaje si¢, ze zapinki te mogly by¢
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noszone przez elite sambijskich wojownikéw. Swiadczy
o tym fakt odkrywania przy tych zabytkach duzej ilosci
broni i bogatych zestaw6éw narzedzi, a takze pochéwki kont-
skie umieszczone obok pochéwkéw mezezyzn, do ktdrych
zlozono takg zapinke. Hipotezg¢ t¢ uprawdopodabnia takze
fakt znalezienia w dawnym Lebndorf, Kr. Fischhausen®,
gréb E (CHILINSKA-FRUBOES: w druku), obok fibuli typu
Almgren 72 (CHILINSKA-FRUBOES 2016¢: tabl. 143:3)
sprzaczki typu B1 wg Madydy-Legutko (1987; CHILINSKA-
-FRUBOES 2016c: tabl. 144:1) — zabytki te na obszarze Bar-
baricum czgsto odkrywane sa w tzw. grobach ksiazecych
(CIESLINSKI 2010: 68, przyp. 501; por. MADYDA-LEGUTKO
1987: 212). Ponadto, w tym samym obickcie znaleziono
importowang zapinke typu 26clb wg Feugere (1985;
GAERTE 1929: ryc. 120:b; CHILINSKA-FRUBOES 2016b:
161; 2016¢: tabl. 143:6), ktdra réwniez raczej nie trafita do
grobu osoby o niskim statusie spofecznym.

Z kolei na obszarze zachodniobaltyjskiego i wschod-
niobaltyjskiego kregu kulturowego fibule typu Almgren 72
zwykle noszone byly przez kobiety i najczedciej wystgpowa-
ty w grobach pojedynczo (por. CHILINSKA-FRUBOES 2016a:
tab. 14-15). Wielbarskie zapinki wariantu 2. takze stano-
wily element stroju kobiet — najcze¢sciej w grobie znajdowa-
na jest para takich fibul i zwykle towarzyszyla im inna za-
pinka (maksymalnie trzy), na ogét typu Almgren 60 lub 61
(por. CHILINSKA-FRUBOES 2016a: tab. 16). W skiad stroju
wchodzita réwniez jedna lub dwie bransolety sztabkowate
(tylko w jednym przypadku bransoleta wezowata). Pas spi-
nala sprzaczka, rzadziej klamra i nickiedy byt on zaopatrzo-
ny w nakladki oraz okucia konicéw rzemienia. W grobach
wielbarskich znajdowane sg takze pojedyncze paciorki i spo-
radycznie, bardziej okazale kolie. Do innych przedmiotéw,
wskazujacych na pochéwek kobiety, nalezg szpile, igly,
przedliki i okucie szkatutki (CHILINSKA-FRUBOES 2016a:
147).

Z Ilischken znane sa takze dwie sprzaczki (nr kat.
6-7), z ktérych jedna zostala okreslona przez Martina
Jahna (Spuscizna) jako ,wcezesna” (friibe). By¢ moze naleza-
loby ja wiaza¢ z zabytkami datowanymi na wezesny okres
wplywoéw rzymskich — z zapinka typu Almgren 72, z pugio
i z umbami (?). Jedna z owych sprzaczek zostala przez
M. Jahna naszkicowana (Ryc. 3:4), jednak jako$¢ rysunku
uniemozliwia jednoznaczne okreslenie typologiczne zabyt-
ku. Wydaje si¢, ze rama sprzaczki jest D-ksztaltna, a jej kon-
strukcja jednodzielna. Jedli zalozymy, ze rama nie byla
pogrubiona, wéwczas zabytek prawdopodobnie nalezatoby

¥ Miejscowos¢ obecnie nie istnieje.

¥ Znanych jest wiele sprzaczek typu D1, datowanych na faze B,,
jednak trudno stwierdzi¢, czy zabytki te byly popularniejsze w fa-
zie B, niz w mlodszym okresie wplywéw rzymskich. Inwentarz

wiazaé z typami D1 lub D11 wg Madydy-Legutko (1987).
Jedli jednak rama byla pogrubiona, wéwczas sprzaczka
przypominalaby typ H30. Na terenie Barbaricum egzem-
plarze typu D1 datowane s3 od mlodszego okresu prze-
drzymskiego po wczesng fazg okresu wedréwek luddw, naj-
liczniej wystgpowaly jednak w fazach B, i B,/C; (MADYDA-
-LEGUTKO 1987: 24-26, 34). Byly one popularne w kregu
kultur zachodniobaltyjskich (Nowakowskr 2013: 188-
189), wystepujac licznie na obszarze kultury Dollkeim-
-Kovrovo®. Sprzaczki typu D11 od egzemplarzy typu D1
odréznia plaska rama. Na terenie Barbaricum najliczniej
spotykane byly od fazy B, do podfazy C;, (MADYDA-
-LEGUTKO 1987: 27-28, 35), wiec mniej wigcej w tym
samym okresie, co sprzaczki typu D1. Na obszarze kultury
Dollkeim-Kovrovo zabytki te pojawily si¢ w podfazie B,y
i byly w uzyciu takie w fazie B,/C1-Cy, (CHILINSKA-
-FRUBOES 2016a: 212). Z kolei do$¢ rzadki typ H30 obej-
muje sprzaczki o pétkolistej, pogrubionej ramie. Zabytki
te datowane sa na pézna faze mlodszego okresu wply-
woéw rzymskich (MADYDA-LEGUTKO 1987: 27-28, 72).
Zakladajac, ze M. Jahn jako ,wczesng” okredlit sprzaczke
wyrysowang, wowczas byloby to wskazéwka za uznaniem
jej za typ D1 lub D11 i za datowaniem na odcinek B, —
C1a,. Jedli jednak wspomniana adnotacja nie tyczyla si¢ tego
zabytku, to nalezy zaklada¢, ze wyrysowana sprzaczka mo-
gla pochodzi¢ z fazy C,.

Fragmentarycznie zachowane umbo (Ryc. 5:2) za-
liczy¢ mozna do typu Jahn 6 lub Jahn 7 (JaHN 1916).
Pierwsza z mozliwosci sugeruje rekonstrukcja na szkicu
zarchiwum M. Jahna (Ryc. 5:2a), jednak nie wydaje sig, by
dysponowat on szczegélowymi danymi, uprawdopodob-
niajacymi taki wlasnie ksztalt szczytu tarczy. Dos¢ wysoki
kolnierz oraz bliski wartosci 45° kat miedzy kolnierzem
a pokrywa sugeruja niewatpliwie, ze w gre wchodza typy
wskazane wyzej, przy czym najbardziej prawdopodobny
wydaje si¢ wariant Jahn 7b (réznice migdzy umbami Jahn 7
- w zaczatkowym kolcem — i Jahn 7b - z ostrym kolcem —
nie zawsze sg klarowne, szczegdlnie jedli kolec wyodrebnio-
ny jest fagodnie i trudno jest wskaza¢ miejsce, w ktdrym on
si¢ zaczyna). Jesli mamy do czynienia z typem Jahn 6, jego
datowanie w kulturze Dollkeim-Kovrovo przypada na
faze By, cho¢ nie mozna wykluczy¢ takze samego poczatku
mlodszego okresu rzymskiego, a taka chronologie potwier-
dzaja takze znaleziska z innych kultur kregu zachodnio-
baltyjskiego: bogaczewskiej i sudowskiej (KONTNY 2015:
308-310); chronologi¢ typu Jahn 7b oméwiono dale;j.

grobdw z fazy B, jest bowiem znacznie lepiej zadokumentowany
niz inwentarz obicktéw o pézniejszej chronologii. Fake ten za-
wdzigczamy istnieniu archiwum Herberta Jankuhna (Spuscizna),
keére przede wszystkim dotyczy materialéw z wezesnego okresu

wplywéw rzymskich.
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Do zamocowania umba zastosowano gwézdz z kolista
gtéwka typu Zieling D (ZIELING 1989: tabl. 34); zachowa-
na dokumentacja nie pozwala na odtworzenie oryginalne-
go ukladu punktéw mocowania. Wykorzystanie gwozdzia
uznaé nalezy za anachronizm w materialach z okresu rzym-
skiego, potwierdzony w $rodowisku zachodniobattyjskim™.

Drugie z umb (Ryc. 3:1) przyporzadkowaé mozna
do typu Jahn 7b, przy czym kolec wyodrgbniony jest dosé¢
tagodnie. Tego rodzaju egzemplarze licznie wystgpowaly w
barbarzynskiej Europie. W kulturze przeworskiej stanowily
one forme przewodnia 3 grupy grobdw z bronia, datowane;j
na faze B,, (GODLOWSKI 1992: 72). W Skandynawii — okre-
$lane jako typ Ilkjer 3a — datowane sa szerzej, tj. na odcinek
B,-Cj., wystepujac w grupach 2—-4 grobéw z bronia wg
Jorgena Ilkjera (1990: ryc. 199). Na faze¢ B, ustala ich
pozycje chronologiczng (mieszcza si¢ one w ramach typéw
Zicling E2, F2 i G2) w barbarzyniskiej Europie® Norbert
Zieling (1989, s. 82-83, 89, 96). W kulturze Dollkeim-
-Kovrovo sa one udokumentowane do$é¢ dobrze (por.
RADUS, SKYORCOV 2008: tabela 1), jednak tylko nieliczne
wystapily z dobrymi datownikami: wymieni¢ mozna wla-
$ciwie tylko umbo z grobu 19 w miejscowosci Berezovka
(Bepesosxa), raj. Gvardejsk (dawn. Grof§ Ottenbagen, Kr.
Konigsberg), z fazy By, (por. LA BAUME 1941: 5-7, ryc. 1;
CHILINSKA-FRUBOES 2016a: 90; 2016b: 115; 2016¢: tabl.
102:10)* oraz z grobu 23 z tej samej lokalizacji — z fazy By,
(LA BAUME 1944: 3, ryc. 5; CHILINSKA-FRUBOES 2016a:
139, 180; 2016b: 118; 2016¢: tabl. 108:9)*. Datowanie
umb typu Jahn 7b na faz¢ B, w $rodowisku kregu zachod-
niobaltyjskiego potwierdzajg precyzyjnie datowane odkry-

* Np. umbo typu Jahn 5 z Mojtyn (dawn. Moyzhienen), pow. mra-
gowski, grob 71 (HOLLACK, PEISER 1904: 54-55, tabl. X:71:a~h;
JAHN 1921: 114; JAHN, Spuscizna) z kultury bogaczewskiej czy
umbo typu Jahn 8 z Netty, pow. augustowski, grob 79 (BITNER-
-WROBLEWSKA 2007; 18, tabl. XVI:3,4; zbiory Paristwowego
Muzeum Archeologicznego w Warszawie nr inw. PMA/IV/364).

*! Zasadniczo chodzi o obszar kregu nadtabskiego i markoman-
sko-kwadzkiego oraz kultury przeworskiej.

2 W zespole wystapily m.in. zapinki Almgren 60, 61 i 148 (por.
NOWAKOWSKI 1996: tabela XV1:d; CHILINSKA-FRUBOES 2016b:
115; 2016¢: tabl. 102:2-4).

* Szczytowi tarczy towarzyszyly m.in. zapinki Almgren 72 i 120
(por. NOWAKOWSKI 1996: tabela XVI:d; CHILINSKA-FRUBOES
2016b: 117; 2016¢: tabl. 106:2, 107:1, 108:1). Datowanie w ob-
rebie fazy B, jest nieco problematyczne, np. S. Wilbers-Rost da-
tuje zesp6l na przelom subfaz B,,/B,}, (WILBERS-ROST 1994: 32).
Teoretycznie, ze wzgledu na sposéb profilowania skuwek wodzy
faicuchowych - identyczny jak w przypadku plytek do nitéw
imaczy Jahn 7, uznawanych za wyznacznik fazy B,, (GODLOWSKI
1992: 72) - bardziej prawdopodobne wydaje si¢ wigzanie grobu
23 ze starszym odcinkiem fazy B, (KONTNY 2001: 88; CHILIN-
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cia z obszaru kultury bogaczewskiej. Umba wystapily
w zespolach z fazy B, — Mojtyny, pow. mragowski (dawn.
Moythienen, Kr. Sensburg), grob 20*, Muntowo, pow. mra-
gowski (dawn. Muntowen, Kr. Sensburg), gréb 1027, w tym
z podfazy B,p, — Czerwony Dwér, pow. olecki, obiekt 56,
Skomack Wielki, pow. elcki (dawn. Skomatzko, Kr. Lyck),
grob 357, Obecnosci umb typu Jahn 7b w podfazie Cy, nie
mozna wprawdzie wykluczyé — por. datowanie zespotu z ta-
kim umbem z Machar, pow. mragowski (dawn. Macharren,
K. Sensburg), grob 8 — na fazy By, —C1.”, jednak w $wietle
pozostatych datowan, jest ono mniej prawdopodobne. Do
zamocowania brzegu umba z Iischken? postuzono si¢ nita-
mi w uktadzie 4x1 (3 z nich s3 widoczne na szkicach), ale
typ nitéw jest niecoczywisty. Teoretycznie mogly to by¢
egzemplarze ksztaltu naparstkowego typu Zieling H (1989:
tabl. 34), najbardziej typowe dla umb wezesnorzymskich,
zwlaszcza typéw Jahn 6 i 7b, wystepujace zwykle w od-
miennych ukladach - ze skupieniami 2-3 egzemplarzy
obok siebie (por. ZIELING 1989: 303, 304); na podstawie
niedoktadnych szkicéw mozna takze identyfikowad je jako
typ Zieling C lub E (1989: tabl. 34).

Dwa z wedzidel (Ryc. 3:2, 5:4) zachowanych
fragmentarycznie, posiadaly pierscienie wodzowe typu 2B
(DRSNES 1993: 199-200, ryc. 9) przecigtnej $rednicy (od-
powiednio: 6,5 oraz 7 cm) oraz jeden z czlonéw przegubo-
wego, dwudzielnego $ciggierza (w pierwszym przypadku
ocalaly oba piericienie). Elementy te nie posiadaja waloru
precyzyjnego datownika (por. @RSNES 1993: ryc. 53:a,b).
Natomiast dwa kolejne wedzidla (Ryc. 3:3, 5:3) reprezen-
tujg formy tréjczionowe, o $ciegierzach tordowanych lub

SKA-FRUBOES 2016a: 139, 180), nalezy jednak pamigtaé, iz
w $rodowisku baltyjskim datowanie elementéw tarczy rozmija sig
nickiedy powaznie z ich chronologia $rodkowoeuropejska (np.
KoNTNY 2015; 2017).

* W sklad zespolu wchodzita m.in. sprzaczka G1 wg Madydy-
-Legutko (por. 1987: tabela 9).

* Natrafiono tu m.in. na fragment naszyjnika z trabkowatymi
zakoniczeniami (por. NOWAKOWSKI 2004: 206, tabl. XX:1).

* Wraz z m.in. zapinka typu Almgren 61 (por. NOWAKOWSKI
1995: 27-29) i z kétkiem z odgietymi konicami (por. SZYMANSKI
2005: 61-62).

7 W zespole odkryto m.in. ostroge typu Ginalski E1 (por.
GINALSKI 1991: 61) i okucie korica pasa zblizone do wariantu 1,
podgrupy 9 wg Madydy-Legutko (por. MADYDA-LEGUTKO 2011:
77-78) oraz sprzaczke typu Madyda-Legutko G1 lub G16 (por.
MADYDA-LEGUTKO 1987: tabela 9).

% Datownikiem jest tu jedynic grot typu VII wg P. Kaczanow-
skicgo (1995; por. KONTNY 2007). Na pdzniejsza, w poréwnaniu
do wickszoéci egzemplarzy barbarzynskich, pozycje chronolo-
giczna tego umba wskazywal M. Jahn (1916: 177, przyp. 3).
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wykonanych ze zgietej na pot sztabki, skreconej nastgpnie
w osi wzdluznej. To ostatnie bylo kompletne, z wyraznie
krétszym, $rodkowym elementem - tzw. bawidetkiem (Ryc.
3:3), podczas gdy pierwsze z wymienionych (Ryc. 5:3),
zachowane czg$ciowo — posiada¢ mialo pierdcient i dwa
cztony Sciegierza. W obu przypadkach pierscienie zaliczyé
nalezy do typu 2B. Tréjdzielne wedzidla znane sg w kregu
zachodniobaltyjskim, w Skandynawii i w kregu merowin-
skim z okresu wedréwek ludéw, gléwnie péznego (KONT-
NY, OKULICZ-KOZARYN, PIETRZAK 2011: 97-98 — tam
dalsza literatura), cho¢ prawdopodobna jest ich obecno$é
juz w okresie rzymskim: por. wedzidlo z kurhanu 45 w miej-
scowosci Dolozskij Pogost, k. Sankt Petersburga w kulturze
dlugich kurhanéw (SpicYN 1896: 5, tabl. XVIII: 7, 16, 28;
KAZANSKI 2007: 249, ryc. 5:1-3)”. O pigtym egzemplarzu
(nr kat. 9) trudno si¢ wypowiada¢, jako ze nie dysponujemy
szczegblowymi danymi. Prawdopodobne wydaje sie, ze
chodzi o form¢ pézna, $redniowieczna, choé przyporzad-
kowanie jej przez Carla Engla do fazy H nickoniecznie
musi odnosi¢ si¢ do omawianego egzemplarza.

Forma strzemienia (nr kat. 8) nie jest znana, wicc
i jego chronologia trudna jest do ustalenia. Mozna jedynie
przypomnieé, ze najwczesniejsze strzemiona na ziemiach
bateyjskich pojawily si¢ w VII w. (por. NOWAKOWSKI 2008:
199), cho¢ biorac pod uwagg ich wspétwystepowanie z ma-
sywnymi zapinkami szczeblowymi z pesudocieciwa, war-
iantu Nowinka III wg Bartosza Kontnego, datowanymi
takze weze$niej, nawet na przelom VI i VII w. (KONTNY
2011: 60-61, 123-125), nie mozna wykluczy¢ ich poja-
wienia si¢ juz wéwczas. Niewatpliwie strzemienia nie spo-
s6b powiaza¢ chronologicznie z umbami, pugio czy z zapin-
ka, istnieje natomiast prawdopodobienistwo laczenia go
z wedzidlem tréjdzielnym - takie przypadki znane sa juz
w przypadku najwczesniejszych strzemion — IZevskoe, raj.
Gur'evsk (dawn. Widitten 11, Kr. Fischhausen), grob 6 (por.
NOWAKOWSKI 2008: ryc. 9). Identyfikacja grotu (nr kat.
10) na podstawie zachowanego, szczatkowego opisu jest
bezzasadna.

Jak dotad, opisano zabytki pochodzace ze stanowi-
ska I. Z kolei na stanowisku II — w poblizu szkoly w A/r-
-Ilischken — znaleziono fragment kamiennego toporka (nr
kat. 16), ktéry moina datowaé szeroko — od epoki ka-
mienia po LT A-B (por. HOFFMANN 2000: 116-117).

» W zespole wystapito m.in. umbo zblizone do typu Jahn 6, zdo-
bione na brzegu ornamentem peretkowym. Taka dekoracja zdaje
sie wskazywa¢ na p6zna chronologie: wzér ten pojawil si¢ w sro-
dowisku baltyjskim, przejety prawdopodobnie ze Skandynawii,
zapewne na przelomie faz Cj},/C,, cho¢ konstatacja ta opiera si¢
jeszcze na chronologii pojedynczych zabytkéw (KONTNY 2006:
166-168). Piericienie wedzidla zdobione sa nacieciami, a nie-
dawne studia A.A. Vasil'eva wskazuja, ze tego rodzaju wzdr poja-
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Natomiast na stanowisku III - na pétnoc od Alt-Ilischken —
odkryto fragment sickierki krzemiennej (nr kat. 17).
Wilhelm Gaerte faczyt ten zabytek z kulturg pucharéw lej-
kowatych — Es handelt sich bei diesem Bruchstiick sicherlich
um ein Feuersteinbeil der 1. nordischen Kultur in Ostpreus-
sen, der der Trichterbecher. (SMB-PK/MVE, PM-IXd 8,
PM-A 41/1 PM-A 41/1:9). Stwierdzenie to wskazuje na
wiazanie tego zabytku z mlodsza epoka kamienia.

Datowanie i interpretacja stanowisk
w Ilischken

Adalbert Bezzenberger (KP I1:29) oraz Emil
Hollack datowali zabytki z llischken, z ,chrzedcijariskiego
cmentarza” (stanowisko I), na fazy: B, C, G i H (HOLLACK
1908: 60 - a). Informacje¢ te powtérzyli za nimi m.in.
Martin Jahn (Spuscizna) i Marta Schmiedehelm (Spuscizna
7.25.47.163). Z kolei Carl Engel raz faczyl to stanowisko
zfazami B, CiH (C. Engel, Spuscizna, zeszyt opisany betr.
ostpreussischen. Funde (alles)), raz — z fazami B, B/C i C
oraz z wczesng faza D (DSHI 100 ENGEL 99: 15-16).
Przeprowadzona w artykule analiza zabytkéw dowiodla, ze
przedmiotem o najstarszej chronologii, odkrytym na sta-
nowisku I, jest kamienny toporek, ktéry datowaé mozna
najwczesniej na srodkowa epoke kamienia, najpdzniej na
LT A-B. Z kolei sickierka typu Ilischken datowana jest na
V lub VI okres EB*'. By¢ moze oba zabytki pochodzg z tego
samego okresu czasu. Natomiast z fazg B, nalezy wiazaé
zapinke typu Almgren 72 i zapewne taka chronologi¢ ma
takze grob, do kedrego zlozono pugio. Oba umba pochodza
z odcinka B,~Cy,. Jedna ze sprzaczek (Ryc. 3:4) zapew-
ne takze jest zwiagzana z okresem wplywéw rzymskich.
Natomiast dwa tréjdzielne wedzidla (nr kat. 4, 14) oraz
strzemie (prawdopodobnie takze konskie z¢by) pochodza
z okresu wedrowek ludéw lub z okresu wezesnego $rednio-
wiecza.

Nie mozna by¢ pewnym, ze stanowisko (zapewne
cmentarzysko) zlokalizowane na ,chrzeécijaiiskim cmenta-
rzu” bylo uzytkowane nieprzerwanie od epoki brazu (lub
epoki kamienia) po okres wedréwek ludéw lub po okres
wezesnego Sredniowiecza. Cho¢ do takiej hipotezy sklaniat
sic Rudolf Grenz (1975: 35). Wedle niego cmentarzysko to
uzytkowane bylo nieprzerwanie od mlodszej epoki brazu

wil si¢ w $rodowisku sarmackim na poczatku fazy C, i wkrétce
objal inne obszary wschodniej i po czgsci pdinocnej Europy
(VASIL’EV 2010: 100-101, 107-108).

* Wedle niego z fazy B pochodzila zapinka i umbo, z fazy C -
inne umbo, za$ z fazy H — wedzidta.

* Wedle E. Hollacka pochodzita ona z innego stanowiska
(Horrack: 1908, 60 - b), czemu przecza jednak zrédta.
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(faczyl z nig kamienny toporek i sickierke), przez okres
wplywéw rzymskich, $redniowiecze, czasy nowozytne, az
po XX wick. Tym samym, wedle R. Grenza, cmentarzysko
w lischken mialoby by¢ najdluzej uzytkowanym miejscem
grzebalnym sposréd wszystkich odkrytych w powiecie
Weblau (). Twierdzenia tego nie sposéb jednak obronié¢,
z powodu wybidrczego charakteru danych. Zapewne mamy
do czynienia z cmentarzyskiem plaskim kultury Dollkeim-
-Kovrovo, zniszczonym przez nowozytne groby. Stanowisko
to z pewnoscig bylo uzytkowane w fazie By. Nie mozna jed-
nak wykluczyé, ze réwniez materialy z mlodszej epoki
brazu (i z epoki kamienia?) byly zwiazane z t3 nekropola.
Woéwezas nalezaloby ja taczy¢ takze z kulturg kurhanéw
zachodniobaltyjskich. Niedaleko Hischken, w dawn. Espen-
hain/Drusken/Drusker-Forst, Kr. Weblau, odkryto cmenta-
rzysko kurhanowe, z ktérego pochodza zaréwno materialy
ze schyltku epoki brazu, jak i z okreséw przedrzymskiego
i wplywéw rzymskich (por. HOFFMAN 1999: 39-40).
W kurhanie VI na tym stanowisku odkryto toporek ka-
mienny (BUJACK 1889a: 114, 118, tabl. IV; 1889b: 272),
za$ w grobie XIX - zapinke typu Almgren 148 (CHILIN-
SKA-FRUBOES 2016b: 90 — tam dalsza literatura; 2016¢:
tabl. 83:4). By¢ moze nekropola ta byta podobna do odkry-
tej w Ilischken i obie zostaly zalozone juz w mlodszej epoce
brazu. Réwniez lezace nieopodal cmentarzysko w Sandit-
ten, Kr. Weblau (Lunino/Ayuuno, raj. Gvardejsk) uzytko-
wane bylo zaréwno w epoce brazu, jak i w okresie wplywéw
rzymskich (ENGEL 1931). Fakt znalezienia na cmentarzy-
sku w Ilischken materialéw z okresu wedréwek ludéw (lub
z okresu wezesnego $redniowiecza) nie powinien dziwié.
Cmentarzyska kultury Dollkeim-Kovrovo byly bowiem na
ogol zakladane w fazie B, i uzytkowane az po poczatek
péznego okresu wedrédwek ludéw (horyzont Schlusskreuz-
fibeln). Zwykle brak na nich materiatéw z VIII-IX wicku,
ale znajdowane sg zabytki z X-XI wieku. Te ostatnie sa jed-
nak zwiazane juz z inng nekropola, czgsto w formie
Aschenplarz, dla ktérej charakterystyczne sa pochéwki kon-
skie i duza ilo$¢ broni. Sytuacje takaq zaobserwowano na
cmentarzyskach sambijskich (por. CHILINSKA-DRAPELLA
2013: 54), niemniej jednak nie analizowano dotad dogleb-
nie chronologii i charakteru cmentarzysk polozonych nad
srodkowq i gérng Pregola, a te mogly rézni¢ si¢ od cmenta-
rzysk sambijskich i natangijskich. By¢ moze byly one zakla-
dane weze$niej — nie w fazie B, a u schytku epoki brazu, na
co wskazuja przyktady stanowisk w lischken i w Espenhain,
ale trwaly réwnie dlugo, jak cmentarzyska sambijsko-na-
tangijskie. O stanowiskach I1i III w Iischken trudno cokol-
wick powiedzied, poniewaz pochodza z nich jedynie poje-
dyncze znaleziska.

Nie sposdb poming¢ interpretacji najbardziej inte-
resujacego znaleziska — rzymskiego pugio — przedmiotu
niezwykle rzadkiego na odleglych od Cesarstwa obszarach
Barbaricum, cho¢ nie az tak wyjatkowego, jak twierdzono
(por. NOwAKOWSKI 2012: 98). Co prawda sztylety tego
rodzaju mogly stanowi¢ element ekwipunku szeregowych
zolnierzy, jednak najcenniejsze, kunsztownie zdobione eg-
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zemplarze nalezy raczej wiaza¢ z wyzsza szarza. Datowanie
na czasy cesarza Nerona pozwala przywolaé kuszaca, choé
niemozliwa do udowodnienia koncepcje, ze zabytek trafit
na obszary dorzecza Pregoly w zwiazku z oficjalng wyprawa
rzymska. Chodzi o ekspedycje zorganizowang przez Julia-
nusa (procurator ludi, czyli cesarski zarzadca igrzysk gladia-
torskich), a kierowana przez nieznanego z imienia ekwite
rzymskiego, ktdrej celem byto zdobycie bursztynu dla
u$wietnienia igrzysk urzadzanych przez Nerona, a opisa-
nych przez Pliniusza Starszego (Naturalis historia XXXVII,
3(11), 45; thum. por. KOLENDO 1998: 163; KOLENDO,
PLOCIENNIK 2015: 138). Przedsiewzigcie miato charakeer
oficjalny (KOLENDO 1998: 168-170), a zatem musialo od-
bywa¢ si¢ w asyscie zbrojnej. Cho¢ nie jest mozliwe roz-
strzygniecie skad dokfadnie Rzymianie pozyskali bursztyn
battycki, to Sambia jest tu wielce prawdopodobnym celem
(por. KOLENDO 1998: 175; z jeszcze wickszym przekona-
niem my$l taka formuluje W. Nowakowski — por. 1998:
78). Mamy przy tym do czynienia z przedmiotem, ktéry
nie mégt by¢ przedmiotem handlu tym bardziej, ze w tym
czasie nie mozna raczej méwi¢ o handlowaniu w dzisiej-
szym, wolnorynkowym rozumieniu. W. Nowakowski inte-
resujaco zestawia pozycje handlarzy rzymskich z sytuacja
Europejczykéw w koloniach afrykariskich czy azjatyckich
(1998: 77-79), co zdaje si¢ szczegdlnie trafne w odniesie-
niu do etapu inicjalnego, tj. tworzenia przyczétkéw poli-
tyczno-ekonomicznej obecnosci na nieeuropejskiej (tu: bar-
barzyriskiej) ziemi. Pozwala to wnioskowad, ze zalezno$é
powodzenia akgji, a nawet zycia kupcéw, od stosunku do
nich lokalnych elit byla ogromna, nic zatem dziwnego, ze
prestiz umacnia¢ musiatlo wojsko rzymskie. Kiedy relacje
i pozycja kupcéw rzymskich utrwalily sie, mozna sobie wy-
obrazi¢, ze ich zycie bylo réwnie wygodne (ale i cechujace
si¢ luznymi wi¢ziami kulturowymi z ojczyzna), jak w przy-
padku rzymskich kupcéw zamieszkujacych w stolicy mar-
komariskiego panstwa Marboda, przedstawionych przez
Tacyta (Annales 11, 62; thum.: KOLENDO, PLOCIENNIK
2015: 112). Z pewnoscig ociepleniu stosunkéw z barba-
rzynska arystokracja sprzyjaly podarunki. Tacyt wspomina
o tym, ze Germanie przyjmowali od Rzymian dary, w tym
pieniadze (TACITUS, Germania 5), a przykladem tego byt
kwadzki wladca Wanniusz, ktérego bogactwa — zgroma-
dzone takze ta drogg — Sciagnely nan zgube w postaci najaz-
du Lugiéw (TACITUS, Annales X11, 29). Sztylet z Iischken
jest najprawdopodobniej takim wlasnie darem dyploma-
tycznym — podnoszacym prestiz obdarowanego, zaréwno
dzigki kunsztowi wykonania, pochodzeniu z ,wielkiego
$wiata’, jak réwniez unikalnosci w $wiecie barbarzynskim.
O jego znaczeniu $wiadczy m.in. fakt dtugotrwatego wyko-
rzystywania. Taki przedmiot nie trafit zatem na péinoc
w worku handlarza (por. NOWAKOWSKI 1995: 67). Mozna
stwierdzi¢ za W. Nowakowskim, ze wprawdzie koncepcja
daru rzymskiego trybuna dla barbarzyriskiego nobila jest
niezwykle kuszaca, wykracza ona jednak poza mozliwosci
poznania naukowego (NOWAKOWSKI 1985: 82; 2012: 98).
Wykluczy¢ mozna natomiast przypuszczenie, ze pugio bylo
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dla Baltéw atrakeyjniejsze od miecza z uwagi na preferowa-
nie przez nich krétkiej broni (por. NOwAKOWSKI 2007:
92). Pomijajac budzace watpliwosci przypuszezenie o nie-
stosowaniu dluzszej broni bialej przez ludy baltyjskie
(Nowakowskl 2007; polemika — KONTNY 2017), prze-
ciwko takiemu pogladowi przemawiaja kwestie praktyczne:
w starciu nozownika z miecznikiem szanse pierwszego sa
znikome. W indywidualnych przypadkach losy pojedynku
0s6b o duzej dysproporcji waloréw militarnych mogly by¢
rézne (vide: Dawid i Goliat), jednak statystycznie przewa-
ga miecza jest oczywista. N6z mogl znajdowaé zastosowa-
nie w walce jedynie jako brori ostatniej szansy, w ogrom-
nym $cisku uniemozliwiajacym wydobycie miecza, ewentual-
nie do dobicia pokonanego przeciwnika (KONTNY 2017).
Niezaleznie od tego czy przedmiot trafif tu w czasach
Nerona (co w $wictle poczynionych ustaleri chronologicz-
nych jest najbardziej prawdopodobne), czy nieco pézniej,
byt on w uzyciu jeszcze dlugo, co dodatkowo potwierdza
warto$¢ (materialna, prestizowa i symboliczna), jaka mu
przypisywano. Warto zaznaczy¢, ze dorzecze srodkowej Pre-
goly bylo, obok Pétwyspu Sambijskiego, jednym z dwéch

obszaréw formowania si¢ kultury Dollkeim-Kovrovo w pod-

fazach Byp_ i By, (CHILINSKA-FRUBOES 2016a: 214). Biegt
wowczas tedy szlak handlowy z poludnia, przecinajacy pot-
nocne Mazowsze, Mazury i ulokowany wzdtuz Wegorapy
(por. NOWAKOWSKI 1985: 94-95; 2009: 107, 114-115;
SKVORTSOV 2012: 170, 172). U schytku okresu przedrzym-
skiego i w fazie B ta droga rzymskie importy, m.in. zapin-
ki typu Jezerine, trafiaty nad srodkowa Pregole, na Mazury
i nad ujécie Niemna, nie wystgpowaly za$ wéwezas na
Pétwyspie Sambijskim (NOWAKOWSKI 1996b; 2009; JUGA-
-SZYMANSKA 2011: 41, mapa 2). Prawdopodobnie to wia-
$nie tym szlakiem nad $rodkowa Pregole trafifo opisywane
w artykule rzymskie pugio. Grupa zamieszkujaca wowczas
ten obszar kontrolowala jeden z ostatnich odcinkdéw szlaku
bursztynowego i wydaje sig, ze jej pozycja byta silniejsza niz
grupy ludnosci zamieszkujacej Pétwysep Sambijski.
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TRANSKRYPCJA ZAPISKOW ARCHIWALNYCH

tekst w nawiasach {} — uwagi autoréw

tekst kursywg — zapiski oléwkiem lub kredka

tekst standardowy czcionkg — zapiski odr¢ezne pidrem
tekst pogrubiong czcionka — maszynopis, stempel

Almgren, Spuscizna [Svird. tveeggade]

Ostpreussen [/] Ilischken [/] Romersk jirndolk [/] i slida [/] med rembeslag {rysunek skuwki} Se Sitz. Ber. Prussia
{Sitzungsberichte der Altercumsgesellschaft Prussia}1890, pag 12 [/] E{fynd} med br-fibula. {bronsfibula} [/] Berl. Alb. Kén

374 {Giinther, Voss 1880: tabl. 8:374} {nieczytelne} Prussia

Engel, Spuscizna, zeszyt opisany betr. ostpreussischen Funde (alles)
[...] Ihlischken IV 402.5944 [/] B — Fibel, Trensen, Schildbuckel [/] ? H — Trensen, Steigbtigel [/] C - Schildbuckel [...]

Grenz, Spuscizna 143

nach 1930 [/] Ihlischken, Kr. Wehlau [/] Ihlischken. PM. Inv.: IV.402.5944. [/] B — Fibel, Schildbuckel [/] H — Trensen,
Steigbiigel [/] C - Schildbuckel [/] Carl Engel, Verzeichnis der Fundstellen aus der Zeit nach Christi [/] Geburt, hand-

schriftlich, in seinem Nachlaf, nach 1930.

Jahn, Spuscizna

{Awers} Ilischken [/] Vorwerk v. {von} Kuglacken [/] Kr. Wehlau [/] Pruss Ber (16) 46 = 1890 S. 12 [/] " " {Pruss Ber —
Sitzungsberichte der Altertumsgesellschaft Prussia} (15) 45 = 1889 S. 3 + 7 [/] Berl Verh {Verhandlungen der Berliner
Gesellschaft fiir Anthropologie, Ethnologie und Urgeschichte} XXI 1889 S 24 1 Buckel {dopisek niebieska kredka} J.10 [/]
1888 gefund. {gefunden} auf d. {dem} christl. {christlichen} Kirchhof, geschenke. [/] 1 eis. {eiserner} Dolch mit lanzettférm
{lanzettformigen} Klinge, eis. {eiserner} Griff u. {und} Knauf, Verdickung [/] i {in} d. {der} Mitte d. {des} Griffes,
Parierstange, nur wenig Klinge iiberragend. [/] Eis. {Eiserne} Scheide z. gr. T. {zum grof8en Teil} erhalten, mit Silber (u. {und}
Goldfiden) tauschiert. An dieser in [/] cinen losen Seitenteil eine bronzene Zwinge zum Anhingen [/] 1 bronz. {bronzene}
Kappenfibel 1 eis. {eiserner} Schildbuckel mit sich verflachender [/] Decke, Je 1 Hilfte von 2 eis. {cisernen} Trensen
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gebissen, 2 Pferdezihnen [/] (vergl. Badenschen. AuhV Taf V. III H. IV. Taf I bes. III, F¥#II, Taf 3; I11, V Taf 5. [/] (Blell hile
d. {den} Dolch fiir augusteische bronz. {bronzene} Scheidenzwinge {nieczytelne} [/] {nieczytelne} [/] gefunden beim Graben
[/] eines Grabes | /] kein geschlossener /] Fund [/] Prussia IV402.5944 {rysunek umba nr 13, z podanymi wymiarami 2,5; 2,5
oraz z dopiskiem 3 Nieten [/] Dm {Durchmesser} 17 Hobe?} {rysunek nitu umba nr 13 z wymiarem 0,7} [/] 2 einfachen
Trensen (/) eine mit gedrebt. {gedrebten} Gebifs- (/] stangen [/] 2 P{f }erdezihne [/] {rysunek zapinki} Dolch umstehend (/)
keine {kein} geschlossener Fund {rysunck umba nr 3 z wymiarami 1,8; 2,5 i z dopiskiem 4 Nieten [/] Dm {Durchmesser} 14,5
Hobe 12} 2 Trensen {rysunek wedzidta nr 5 z wymiarem 6,5} {rysunek wedzidla nr 4 z wymiarami 15; 6 i z dopiskiem 4kan-
tig Drabt [/] 3teilig} [/] Pr. IV.313 Nr. 5710. [/] zusammen 2?22? [/] B. C. G. H. [/] Spite Kaiserz {Kaiserzeit} [/] Pruss. Mus
{Prussia-Museum}

{Rewers} {rusunck pugio z wymiarami 33; 9,5; 6; 4,5; 7; 41z dopiskiem Scheidenbr. 6,5 oraz z informacjami o surowcu éis.,
br., eis.} [/] Pr. IV313 5711 ganz spite Steigbiigel friihe Schnalle [/] Reste von 1 Trense, Lanzentiille [/] Schnalle {rysunek
sprzaczki}

Jankuhn, Spuscizna

{rysunek umba nr 3} Ilischken. [/] Ma: Eis {Material: Eisen} [/] Ao: PM. {Aufbewahrungsort: Prussia-Museum} [/]
IV.313.5710 [/] Fu: {Fundumstinde} gefunden 1888 [/] auf zu Ilischken [/] auf dem christl. {christlichen} [/] Begribnisplatz
[/] frith {frither} heidnischer [/] Urnenfriedhof. [/] 1 Schildbuckel, 1 Trense m {mit} 3 teiliger Gebissstange { Gebifistange}
[/] und 1 fragmentar. {fragmentarischen} Trense. [/] Schildbuckel gut erhalten und ganz wenig [/] berostet. [/] m. {mit}
4 Nieten m. {mit} halbkugligen Kopfen (/] (3 erbalten die 4. Fehir

Ilischken [/] Ao: PM. {Aufbewahrungsort: Prussia-Museum} [/] IV 402 5944. / Nov. 1890 [/] geschenkt von Frau
Rittergutsbes. {Rittergutsbesitzer} Fernow auf [/] Kuglacken Kr. Wehlau. [/] Gef. {Gefunden} in Ilischken einem Vorwerk
von Kug- [/] lacken auf dem christl. {christlichen} Kirchhof beim [/] Graben des Grabes fiir den Arbeiter Alack: [/] ein eis.
{eiserner} Dolch ... ... eine Br. {bronzene} Kappenfibel, ein [/] eis. {eiserner} Schildbuckel m {mit} sich verflachender Decke
je 1 Hilfte von 2 cis. {cisernen} [/] Trensengebissen, 2 Pferdezihne. [/] Lit: zum Dolch: Jabn Bew. S. 132. [/] Ebert Truso.
{Jahn 1916: 132; Ebert 1926: 74-75}

{rysunck zapinki} Ilischken [/] Ma: Br. {Material: Bronze} [/] Ao: PM. {Aufbewahrungsort: Prussia-Museum} [/] IV 402;
5944. [/] Fu: s. FA. {Fundumstinde: siche Fundakte} [/] Die Hiilse bedecke ca % ein Steg (unverziert) geht von [/] unten
nach oben Hiilse verziert durch Linienmuster [/] Spirale, Achse, Sehne rund Biigel u. {und} Fuff im [/] Querschnitt dreiec-
kig. Kamme halbrund m. {mit} je 1 Nute [/] Endknopf profiliert Nadelscheide erhalten, Rast abgebrochen. [/] verziert sche-
inbar durch 2 Linienpaare. Patina: griin, glatt. an der Hiilse etwas rauh.

{fotografia pugio i szkic w otéwku} Ilischken [/] Ma: Eis. m. Silber {Material: Eisen mit Silber} [/] Ao: PM.
{Aufbewahrungsort: Prussia-Museum} [/] IV. S. 402 5944 [/] Fu: s. EA. {Fundumstinde: siche Fundakte} [/] Lit:
{Literatur} Truso S. {Ebert 1926} [/] Gr: Lg. {Gré8te Linge} 32,8 {cm} [/] eis. rom. {Eiserner romischer} Dolch m. {mit} [/]
Silber einlagen {Einlagen} und [/] Br {Bronze} Zwinge an [/] profiliertem Ringe. [/] die Muster dr {der} Silber cinlagen [/]
sind nicht mehr deutlich [/] zu erkennen. erhalten ist [/] nur ein Teil dr {der} oberen Schneiden- [/] seite. [/] Lit: Jahn Bew.
S. 132. Ebert Truso. Jahn 1916: 132; Ebert 1926: 74-75}

{rysunck umba nr 13} Ilischken [/] Ma: Eis {Material: Eisen} [/] Ao: PM. {Autbewahrungsort: Prussia-Museums} [/] 1V, 402;
5944 [/] Fu: s. FEA. {Fundumstinde: siche Fundakte} [/] 1 eis {eiserner} Schildbuckel, die Spitze ist zerstort [/] die Krempe
zeigt auf dr {der} Unterseite Furchen, wohl [/] Schmiedespuren. 1 Niete ist erhalten unten umgebogen [/] Kopf gerundet.
Nietfreiheit 0,5 cm ausserdem {auflerdem} [/] noch 2 Nietlécher vorhanden. Abstand von einander [/] ca 12,5 cm. Stirke
des Bleches 0,2 cm.

{rysunck wedzidta nr 14} Ilischken [/] Ma: Eis {Material: Eisen} [/] Ao: PM. {Aufbewahrungsort: Prussia-Museum} [/] IV,
402, 5944 [/] Fu: s. EA. {Fundumstinde: siche Fundakte} [/] z T. {zum Teil} erhaltene eis {eiserne} Trense der Ring im
Querschnite [/] rechteckig. das ganz erhaltene Glied ist kiirzer als [/] das z.T.{zum Teil} erhaltene. beide sind gedreht.

{rysunck wedzidla nr 15} Ilischken [/] Ma: Eis {Material: Eisen} [/] Ao: PM. {Aufbewahrungsort: Prussia-Museums} [/] 1V,

402, 5944 [/] Fu: s. FA. {Fundumstinde: siche Fundakte} [/] 1. eis {eiserner} Ringtrense z.T. {zum Teil} erhalten. im
Querschnite [/] gerundet. desgl. {desgleichen} die erhaltenen Gebissglieder.
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Schmiedehelm, Spuscizna

7.13.55 Durchgeseben (/] Almgren [/] Bl. {Blatt} , A IV jugr{Almgren IV jiinger} /] Ost aber die Typen z.T. {zum Teil} [/]
nicht niher angegeben /] oder nicht benutzt. [/] Rondsen um nach Almgren benutzt [/] Kriftig profilierte Fibeln ostpreuss.
{ostpreussischen} Form [/] Typus Almgren 72. [/] und TK I1:10-13. {Almgren 1897; Tischler, Kemke 1902: tabl. II:10-13}
[...] Gebiet [/] Samland- [/] Natangen [/] FO {Fundort} [/] Ilischken, Wehlau [/] Zahl [/] 1 [/] Museum [/] " {Prussia} [/]
Aufzeichn. [/] eig. {Aufzeichnung eigener} [...]

7.13.127 [...] Krift. profil. TK II 10-13 {kriftig profilierte; Tischler, Kemke 1902: tabl. I1:10-13} [/] Lischken, Weblau [/]

7.13¢.406 Vitrine Rom. Import in d. Schaus. {Vitrine Rémischen Import in der Schausammlung} [...] Dolch-Ilischken, Kr.
Weblau, [/] (m {mit} Scheide) |...]

7.25.47.163 Ilischken, Kr. Wehlau [/]]10 [/] Hollack 60 {Hollack 1908: 60} (/] Griberfeldfiunde auf christlichen [/] Kirchhof.
(/1 BCGH [/] Pruss. M. {Prussia-Museum} [/] BP XVI 12 {Sitzungsberichte der Altertumsgesellschaft Prussia XVI:12} [/]
KP II 29 No 117 {Katalog II: 29, nr 117} [/] Berl. Verh. XXI 524. {Verhandlungen der Berliner Gesellschaft fiir
Anthropologie, Ethnologie und Urgeschichte XXI: 524} [/] IV-402-5944 [/] Schildbuckel, Krift. prof. Fib. Typ. TK II:10
ff. {kriftig profilierte Fibel Typ Tischler, Kemke 1902: tabl. II:10 ff.}

7.25.51.59 llischken, Kr. Weblau [/] IV-402-5944 [/] Schildbuckel, Mitte fragmentiert, jeden- [/] falls konisch [/] Krift.
prof. Fibel Typ. TK I1:10 ff. {kriftig profilierte Fibel Typ Tischler, Kemke 1902: tabl. I1:10 ff.}

DSHI 100 LaBaume 9: 6
Fundort [/] llischken [/] Zeit [/] B [...] Bemerkung. [/] Grabfund. [...]

DSHI 100 LaBaume 9: 110
Fibel [N.E72] (1) {rysunek zapinki} [...] Ihlischken (IV.5944) Br. {Bronze} verziert: Hiilse und Nadelscheide. [...].

DSHI 100 LaBaume 9: 240
Ringe (Br) {Bronze} (1) {rysunck ogniwa} [...] Ihlischken IV.5944. 1 x Br. {Bronze} Typ. C. am Dolch. [...]

DSHI 100 LaBaume 9: 256
Schwert. und [/] Dolch [...] Ihlischken IV.5944 eis {eiserner} Dolch.

DSHI 100 LaBaume 9: 268
Schildbuckel [...] Thlischken (IV.5944) Grbfd. {Grabfund} Schildbuckel fragm. {Fragment} [...]

DSHI 100 LaBaume 9: 270
Schildbuckel {rysunek umba nr 3} Thlischken (IV.5710) 1 x m. {mit} 4 Nieten (Eis.) {Eisen} wob! EE. {Einzelfund} [...]

DSHI 100 LaBaume 9: 291
Ring-Trensen {rysunek wedzidta} [...] Ihlischken. IV.5944. 2 x Eis. {Eisen} (1 gedrehte Glieder der Gebissstangen
{Gebifistangen}) [...]

DSHI 100 Engel 99: 15-16
RKZ {Romische Kaiserzeit} B/C [...] B+ C[/] + frith D [/] llischken 23 |...]

DSHI 100 Engel 130: 43
Karte XV. [/] Rémische Einfuhrware [...] 77. llischken, Kr. Weblau {nieczytelne} Dolch mit (/] Silbereinlagen, Gaerte,
Urgeschichte S. 211 Abb. 159¢. {Gaerte 1929: 211, ryc. 159:g} [/] Prussia Museum Inv. IV, 402, 5944

DSHI 100 Engel 130: 50
Karte 9B = Textkarte 4: Romische Einfubrware |...] + Waffen [...) Kr. Weblau [/] Ihlischken |...]

DSHI 100 Engel 130: 97
Karte XV [/] Rémische Einfuhrware [...] 4 77. Ilischken, Kr. Wehlau. Dolch mit Silbereinlage. Gaerte, Urgeschichte [/] S.
211 Abb. 159 g. {Gaerte 1929: 211, ryc. 159:g} Prussia-Museum Inv. IV, 402, 5944 [...]
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SMB-PK/MVF, PM-IXd 8, PM-A 41/1 PM-A 41/1: 2

ILischken [/] Auschnitt nach Hollack [/] Hischken, Kr. Weblau. J10. [/] a) Griberfeldfunde auf dem christlichen Kirchbof. [/]
Zeit: B. C. G. H. Inv.: Pruss.-M. Lit.: BP XVI 12. [/] KPII 29 Nr. 117. Berl. Verhanl. XXI 524. [/] von b) bes. Blatt {nie-
czytelne} [/] a) Griberfeldfunde [/] Llischken [/] BP. XVI 12 Erwerbungen fiir 1890 [/] von Dr. Bujack [/] Die Gegenstinde
wurden 1888 in Ilischken, einem [/] Vorwerk von Kuglacken, auf dem christlichen Kirch- [/] hof beim Graben des Grabes
fiir den Arbeiter Alack [/] gefunden. [/] Gstabskarte 52 {nieczytelne}.

SMB-PK/MVF, PM-1Xd 8, PM-A 41/1 PM-A 41/1: 3
{nr ake} 52/35 [/] 9 Januar 5. [/] C/vS. [/] An den [/] Herrn Lehrer [/] in Hischken, [/] bei Taplacken, [/] Kr. Wehlau. /]

Sehr geehrter Herr Lehrer! [/] Die vorgeschichtlichen Fundplitze sollen hier in eine [/] Karte eingetragen werden. In den
hiesigen Verzeichnissen [/] werden Griberfeldfunde aufgefiihrt, die in Ilischken auf dem [/] ,,Christlichen Kirchhof “ im
Jahre 1888 gemacht worden sind. [/] Darunter befand sich unter anderem auch eine gehenkelte [/] kleine Hohlaxt. Uber
die Lage des Kirchhofs bestehen hier [/] Zweifel. Auf dem Meftischblatt ist in dem Winkel, den der [/] Weg von Alt-nach
Neu-Ilischken mit dem Wege nach Plibisch- [/] ken bildet, ein Kirchhof verzeichnet. Ist dieses der Kirch- [/] hof, auf dem
sich das Griberfeld befindet oder kommt noch [/] ein anderer Kirchhof bei Ilischken in Frage? Zutreffenden- [/] falls wo
liegt dieser? Fiir die Auskunft sage ich Thnen im [/] Voraus meinen besten Dank. [/] Heil Hitler! [/] Der Direktor

SMB-PK/MVF, PM-IXd 8, PM-A 41/1 PM-A 41/1: 4-5

{Awers} Postkarte {stempel pocztowy} Taplacken [/] a [/] 14.1.35-16 [/] iiber [/] Wehlau [/] Strafle, Hausnummer,
Gebiudeteil, Stockwerk od. PostschiefSfachnummer Prussia-Museum [/] Kénigsberg Pr. [/] Schlof8 [/] Absender: Giesa,
Lehrer [/] Wohnort, auch Zustelle oder Leitpostamt Alt Ilischken [/] Strafle, Hausnummer, Gebiudeteil, Stockwerk od.
Postschieffachnummer Post Taplacken

{Rewers} {stempel} Prussia-Museum [/] Fd. Arch. {z odreczng adnotacja numeru akt} Tgb. { Tagebuch} Nr. 77/35 {stempel}
15. Jan. 1935 [/] Prussia-Museum, Konigsberg Pr. [/] Betr. {betrifft} Tgb. { Tagebuch} Nr. 52/35 [/] Einen andern Kirchhof
als den erwihnten gibt es [/] in der hiesigen Gemeinde niche. [/] Heil Hitler! [/] Giesa. [/] {nieczytelne} Skizze gefertigt
{nieczytelne} (Ilischken) {nieczytelne} 19/1 [/] Ale Ilischken, den 13.1.35.

SMB-PK/MVF, PM-IXd 8, PM-A 41/1 PM-A 41/1:6

{Przerys fragmentu niemieckiej mapy sztabowej nr 235 z zaznaczeniem lokalizacji odkrycia fragmentu toporka kamiennego}

SMB-PK/MVF, PM-IXd 8, PM-A 41/1 PM-A 41/1:7

{nrakt} 165/37 [/] {stempel} Staatl. Vertrauensmann [/] f. kulturgesch. Bodenaltertiimer [/] Konigsberg Pr., Schlof§ [/] 10
Februar 7 [/] Dr. K/F. [/] Herrn [ /] Lehrer Donner, [/] Hanswalde, [/] Kr. Wehlau. [/] Sehr geehrter Herr Donner! [/] Thre
Steinaxt aus Ale-Ilischken, Fundstelle westlich [/] Schule ist hier eingegangen. Es ist bedauerlich, dass [/] dieses schéne

Fundstiick nur in einem Bruchstiick er- [/] halten ist. Es wire sonst in seiner Kleinheit ein [/] schéner Fund. [/] Mit bestem
Dank [/] Heil Hitler! [/] Direktor des Prussia-Museums. [/] Steinaxtbruchstiick am 26.10.36 [/] von Herr Donner einge-
sandt. [/] VIIL.S.236,1170. [/] Antwort zum [/] Schreiben v. 26/10.36 [/] (Nr. 1210/36).

SMB-PK/MVF, PM-IXd 8, PM-A 41/1 PM-A 41/1:8

{Przerys fragmentu niemieckiej mapy sztabowej nr 235 z zaznaczeniem lokalizacji odkrycia siekierki krzemiennej}

SMB-PK/MVF, PM-IXd 8, PM-A 41/1 PM-A 41/1:9

{nr ake}166/37 [/] {stempel} Staatl. Vertrauensmann [/] f. kulturgesch. Bodenaltertiimer [/] Kénigsberg Pr., Schlof$ [/] 11
Februar 7 [/] Dr. K/F. [/] Herrn [/] Lehrer Donner, [/] Hanswalde, [/] Kr. Wehlau. [/] Sehr gechrter Herr Donner! [/]
Hiermit bestitige ich Thnen den Empfang des [ /] Feuersteinbeils aus Ale Ilischken, Fundstelle Hohe 20,1. [/] Es handele sich
bei diesem Bruchstiick sicherlich um ein [/] Feuersteinbeil der 1. nordischen Kultur in Ostpreussen, [/] der der
Trichterbecher. [/] Mit nochmaligem Dank [/] Heil Hitler! [/] Direktor des Prussia-Museums. [/] Antwort zum [/]
Schreiben v. 26/10.36 [/] (Nr. 1210/36). [/] am 26.10.36 wurde das Feuerstein- [/] beil (Bruchstiick) von Herrn Donner [/]
eingesandt. [/] Inv. VIILS.236,1171.
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GO FOR AMBER! ROMAN TRACE IN A DISTANT LAND
OR ONCE MORE ABOUT OLD FINDS FROM FORMER ILISCHKEN

A Roman pugio from former lischken, Kr. Weblau
is one of the most famous artifacts discovered in the area of
the Dollkeim-Kovrovo Culture. Thanks to archival sources
it has been possible to establish new data concerning that
find as well as some other artifacts from Hischken.

In the literature and in archival sources appears the
name [lischken (see HOLLACK 1908: 60; NOWAKOWSKI
1996a: 150) or Ihlischken (ENGEL'S ARCHIVE; GRENZ’S
ARCHIVE 143; DSHI 100 LA BAUME 9: 110, 240, 256, 268,
270, 291; DSHI 100 Engel 130: 50). In fact, however, at
the time of the first discoveries, Ilischken did not exist.
There was the Alt-Ilischken farm and the Newu-Ilischken
farm. Alt-Ilischken was located near the present Divnoe
(Ausnoe) and Neu-Ilischker in the vicinity of no longer
existing Bobrujskoe (Bo6pyiickoe), in the central part of
the Kaliningrad Oblast (Fig. 1). This area is located east of
the Glubokaa River (Tay6oxas), west of the Podlesnai
River (IToasaecnas) and north of the Pregolya River (cf.
KHOMIAKOVA 2016: 70, fig. 5 — No. 43).

In 1877 first archacological discoveries in Hischken
were made. At the modern cemetery (Kirchhof — Bujack
1891: 11) a copper-alloy axe (Fig. 2; Catalogue No. 1) and
a fragment of stone artifact (Catalogue No. 2) were disco-
vered. They were both delivered to the Prussia-Museum in
1890 (BujAck 1891: 9, 11). Next discoveries — a shield
boss type Jahn 7b (Fig. 3:1; Catalogue No. 3) and two
bits (Figs. 3:2-3; Catalogue No. 4-5) — come from 1888
(JANKUHN’S ARCHIVE). Probably in the same time also other
artifacts were found — two buckles (Catalogue No. 6-7),
a stirrup (Catalogue No. 8), a bit’s fragment (Catalogue
No. 9) and a spearhead’s fragment (Catalogue No. 10). In
the same year, during digging a grave for a worker named
Alack (Bujack 1891: 12) a Roman pugio was discovered
(Fig. 4:1; Catalogue No. 11) as well as a fibula type
Almgren 72 (Fig. 5:1; Catalogue No. 12), a shield boss
type Jahn 6/7 (Fig. 5:2; Catalogue No. 13), two bits (Figs.
5:3-4; Catalogue No. 14-15) and two horse teeth. It is
a matter of dispute whether the described inventory came
from one object, although such claim was established in the
literature and in archives (EBERT 1926: 75; DSHI 100 La
BAUME 9: 6, 268). According to Martin Jahn (archive) and
Carl Engel (archive) these finds did not came from one
grave and such opinion is also presented by authors of this
article.

It was problematic to establish where a modern
cemetery in which archacological discoveries were made
existed (CHILINSKA-FRUBOES 2016b: note 17). Luckily,
thanks to information from the Prussia-Museum’s archive
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(SMB-PK/MVF, PM-IXd 8, PM-A 41/1) it is known that
this archaeological site was located near junction of road
from Alt-Ilischken to Neu-Ilischken, with a road to Plibischken
(Gluskovo/T aymikoso, raj. Cernihovsk). Authors gave that
site number I (Fig. 6).

In the 1930s some other discoveries in Hischken
were made. However, they came from other archaeological
sites. To the west of school in Alt-Ilischken a stone axe was
discovered (Fig. 6 - site II; Catalogue No. 16) and on a hill
to the north of Alt-Ilischken — a flint axe was found (Fig. 6
- site III; Catalogue No. 17).

The artifact of the earliest chronology, found at
the site I, is a stone axe’s fragment (Catalogue No. 2).
It should be dated to the period between the middle
Stone Age and LT A-B (cf. HOFFMANN 2000: 116-117).
A copper alloy axe (Fig. 2) type Iischken in Dabrowski’s
classification (DABROWSKI 1968: 35-36) comes from
V-VI periods of the Bronze Age (cf. DABROWSKI 1968:
125; M.J. HOFFMANN 2000: 114; cf. BLAJER 2000: 346).
Similar finds occurred in that time on the Samland
Peninsula, in the Wegorapa River basin, in Lithuania and
in Latvia (M.J. HOFFMANN 2000: 114, fig. 47 — with
further literature).

The most interesting find from [lischken is
a Roman pugio (Fig. 4:1). It was made of iron, however, its
handle and scabbard were decorated with
Decoration of the front side of the scabbard was divided
into four fields, which in the literature, are named with let-

silver.

ters A-D, starting from the top. Part of the decoration was
damaged by fire, what is particularly noticeable in the
field A, especially in its lower part. In the field A existed
decoration of two circle sections, located one above the
other. The lower motif probably represented a wreath (cf.
Fig. 7:1,4, 6) or a lunula (cf. OBMANN 2000: pl. 37:D25),
probably without ribbons. The top detail, oriented slightly
to the left of the longitudinal axis, could have also repre-
sented a similar pattern, possibly supplemented by a motif
of pelta (cf. Fig. 7:6). The space between these motifs was
originally filled with diagonal lines, separated by straight
and broken lines (cf. Fig. 7:2). Field B contained a full circ-
le pattern, maybe a wreath (cf. OBMANN 2000: 11, pl. 37:
D8, D25, NL3), a crown of a palm tree (cf. OBMANN 2000:
11, pl. 36:D9, D24, GB17), a star (cf. OBMANN 2000: pl.
41:CHY9, GB14) or a rosette (cf. OBMANN 2000: pl.
42:GB14, GB16) (cf. Figs. 7:3,6). Field C had a circular
border which survived only in its upper left part. In the left
part of that field and near its left upper corner, outside the
circular shape, diagonal lines preserved.
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Unfortunately, it is not possible to discuss the form
of the dagger itself. Scabbard of the pugio should be classi-
fied to type Scott A, its 3rd group (SCOTT 1985: 170). Such
finds are dated to the Nero’s reign and to the early Flavian
Dynasty reign. The discussed pugio’s scabbard presents
group Obmann 3 (OBMANN 2000: 9). Such artifacts
appeared in the Tiberius’s reign and existed until the early
Flavian Dynasty reign. Discoveries come mainly from the
Britannia, the Rhineland provinces and the foothills of the
Alps.

The only known fibula (Fig. 5:1) from Hischken
represents type Almgren 72, variant Chiliska-Drapella 2.1.
(ALMGREN 1987; CHILINSKA-DRAPELLA: note 8). Such
fibulae were common in the area of the Dollkeim-Kovrovo
Culture and they have been already described many times
(ALMGREN 1897: 38-39, 157-158; NOWAKOWSKI 1989:
145, 148, 156-157, fig. 2; 1991: 52, 65, fig. 3; 1996a: 49,
155-156, map 4; BANYTE-ROWELL 2009: 56, fig. 5;
CHILINSKA 2009: 64-70, 190-195, pl. 45-47, maps 1-2;
CIESLINSKI 2010: 55-56; NOWAKOWSKI 2013: 129-130;
CHILINSKA-FRUBOES 2016a: 122-153. Exemplars with
springs covered with sleeves come mainly from the area of
the Wielbark Culture — most of them were discovered in its
zone A (CHILINSKA-FRUBOES 2016a: map 12, appendix 4;
cf. NowAKOwsKI 1989: 148, fig. 2; 1996a: 155-156,
map 4; CHILINSKA 2009: 66-67, map 1). The area of
the Dollkeim-Kovrovo Culture (especially the Samland
Peninsula) is another place where discoveries of these
fibulae concentrate. They existed in phases By,
(NowaKOWSKI 1989: 148; CHILINSKA-FRUBOES 2016a:
140; cf. CIESLINSKI 2010: 56; NOWAKOWSKI 2013: 130),
however some exemplars from Lithuania and the Masuria
are younger. From Ifischken come at least two buckles
(Catalogue No. 6-7). One of them (Fig. 3:4) belongs
to type Madyda-Legutko D1, D11 or H30 (MADYDA-
-LEGUTKO 1987).

One of two shield bosses belongs to type Jahn 6 or
7 (Fig. 5:2), probably to the variant 7b (JAHN 1916). The
second shield boss (Fig. 3:1) belongs to wvariant Jahn 7b.
Shield bosses type Jahn 6 existed in the area of the
Dollkeim-Kovrovo Culture in the phase B, and in the
beginning of the Younger Roman Period (KONTNY 2015:
308-310). Exemplars of variant 7b were also quite popular
in the area of the Dollkeim-Kovrovo Culture (cf. RADUS,
SKVORCOV 2008: table 1). Most specimens from the West
Balt Circle are dated to the phase B, however, some might
had been in use also during the phase C.
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Two bits (Figs. 3:2, 5:4) had rings type 2B
(DRSNES 1993: 199-200, fig. 9), what unfortunately can-
not be used as a chronological factor. Two other bits (Figs.
3:3, 5:3) had a triple structure. Such artifacts existed in the
West Balt Circle, in Scandinavia and in the Merovingian
Circle mainly in the Late Migration Period (KONTNY,
OxuLiCcz-KOZARYN, PIETRZAK 2011: 97-98 — with fur-
ther literature). The fifth bit (Catalogue No. 9) probably
comes from the Middle Ages.

Not much can be said about a stirrup (Catalogue
No. 8). Stirrups appeared in the Baltic Lands in the 7th c.
(cf. NowakowsklI 2008: 199), however, some might have
been also older 6th—7th cc. (cf. KONTNY 2011: 60-61,
123-125). A stone axe discovered in site II (Catalogue No.
16) is dated to the period since the middle Stone Age until
the LT A-B (cf. HOFFMANN 2000: 116-117). A flint axe
from site III (Catalogue No. 17) comes from the Neolithic.

According to Adalbert Bezzenberger (KP I1:29)
and Emil Hollack (1908: 60 — a) site I in Hischken is dated
to phases: B, C, G and H. Carl Engel (archive; DSHI 100
ENGEL 99: 15-16) mentioned phases: B, B/C, C, D and H.
The analysis of artifacts carried out in this article proved
that the oldest find from the site I (stone axe) comes from
a period between the middle Stone Age and the LT A-B.
A copper-alloy axe is dated to V-VI periods of the Bronze
Age. Perhaps both finds come from the same time. Fibula
type Almgren 72 and probably also a pugio should be dated
to the phase B,. Both shield bosses come from the phase
B,-C1,. One of the buckles (Fig. 3:4) probably also comes
from the Roman Period. Two bits (Catalogue No. 4, 14)
come from the Migration Period or from the early Middle
Ages. Unfortunately not much can be said about chronolo-
gy of sites I and ITI.

It is possible that cemeteries of the Dollkeim-
-Kovrovo Culture situated in the middle and in the upper
course of the Pregolya River were founded in the Late
Bronze Age, so earlier than cemeteries known from the
Samland Peninsula, which were usually founded in the
phase B,. However, they existed as long as cemeteries from
the Samland Peninsula.

Pugio from Ilischken might have been a gift from
the Roman official or merchant (cf. Nowakowskr 1985:
82; 2012: 98). Whether or not the item came there in
Nero’s times or a little bit later on, it has been in use for
a long time, further confirming its value (material, prestige
and symbolic).

Translated by Agara Chiliriska-Friiboes



