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Picrwsza informacja o ludzie Soudinoi pojawia sig
w II stuleciu n.e. u Klaudiusza Prolemeusza: ...bardziej ku
wschodowi od wymienionych, siedzq ponizej Wenedéw Ga-
lindowie, Sudinowie... (PTOL., GEOGR.: III, 9). Kilka-
naécie wiekéw pézniej kronikarz krzyzacki, Piotr z Dus-
burga wéréd plemion pruskich wymienia Sudawéw, kté-
rzy zamieszkuja Sudowie. Pisze o nich: Szlachetni Suda-
wowie, jak przewyzszali innych szlachetnoscig obyczajéw,
tak tez gérowali nad innymi bogactwem i sitg. Mieli bo-
wiem szesé tysigey jezdicow i prawie niezliczong ilosé innych
wojownikéw (DUSBURG 2005: 44). Wigkszoé¢ péi-
niejszych badaczy ziem pruskich, opierajac si¢ na kronice
Piotra z Dusburga, zgodnie lokalizowata Sudowig¢ na ob-
szarze pomiedzy Kraing Wielkich Jezior Mazurskich a gér-
nym i §rodkowym biegiem Niemna. Ten obraz §rednio-
wiecznych podzialéw plemiennych na grunt archeologii
przeniést w latach 30-tych ubieglego wieku Carl Engel.
Zaproponowal on w swoim podziale kulturowym ziem
battyjskich w okresie wplywéw rzymskich wydzielenie
grupy wschodniomazurskiej, ktéra identyfikowal z ple-
mieniem Sudawéw (ENGEL C. 1933: 276-278).

Ogromny przyrost materialéw archeologicznych
— w latach 50-tych i 60-tych XX w. — ze stabo wczesniej
rozpoznanej Suwalszczyzny, bedacy efektem dziatalnosci
Kompleksowej Ekspedycji Jaéwieskiej spowodowat potrze-
be nowego spojrzenia na problem podziatéw kulturowych
tej czeéci ziem baltyjskich. Prébe taka podjat w 1976 r.
Marian Kaczyniski, ktéry wydzielit w omawianej strefie
trzy grupy: suwalska, gotdapskg i augustowska, tworzace
jednostke archeologiczng pod roboczg nazwg kultury su-
dowskiej (KACZYNSKI 1976: 254-289). Wedlug jego
koncepcji, omawiane grupy mialy si¢ wykrystalizowa¢ na
przetomie II i III w. n.e. i trwaé przez caly okres wedré-
wek ludéw, zanikajac w okresie wezesnego $redniowiecza.

* Niniejszy artykut jest zmieniong i przeredagowang wersja teks-
tu jaki ukazat si¢ w jezyku angielskim w 7 tomie ,,Archaeologia
Lituana”.

' Anna Bitner-Wréblewska zasugerowala wydzielenie w powyz-
szej kulturze dwéch faz — fazy osowskiej, dla péznego okresu
wplywéw rzymskich i fazy prudziskiej, dla okresu wedréwek lu-
déw (BITNER-WROBLEWSKA 1998: 308-309).

? W niepublikowanej dysertacji doktorskiej: W. NOWA-
KOWSKI, Kultura bogaczewska na Pojezierzu Mazurskim od
schytku péinego okresu przedrzymskiego do starszej fazy péinego
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Robocza nazwa kultura sudowska okazata si¢ jednym
z trwalszych poje¢ uzywanych w terminologii archeologii
baltyjskiej na okreslenie bardzo réznorodnych zjawisk
kulturowych na obszarze Suwalszczyzny i wschodnich
Mazur w okresie péznorzymskim i wedréwek ludéw'.
W 1983 r. Wojciech Nowakowski wydzielit’, na
obszarze pomigdzy Pasleka a Pojezierzem Zachodniolitew-
skim nows jednostke — kulture bogaczewska (NOWA-
KOWSKI 1995a: 18; 1996: 81-83; w druku). Wprowa-
dzenie tego pojecia uwidocznifo problemy zwiazane z jed-
noznacznym okre$leniem przynaleznoéci kulturowej nie-
ktérych stanowisk z dorzecza Goldapy i z Pojezierza El-
ckiego oraz wywotato ozywiong dyskusj¢ nad szczegéto-
wym pojeciem kultura sudowska i wyréznieniem charak-
terystycznych dla niej zestawéw zabytkéw i form pochéw-
kéw w okresie wplywéw rzymskich i wedréwek ludéw.
Wojciech Nowakowski identyfikowat ludnos¢ kul-
tury bogaczewskiej ze wzmiankowanymi przez Klaudiu-
sza Prolemeusza Galindai. Zgadzal si¢ z pogladem, ze
s3 oni tozsami z wczesnosredniowiecznymi Galindami.
Podobnie uwazal, ze Soudinoi nalezy taczy¢ ze znanymi
ze zrédet historycznych Sudawami. Dla okresu, do ktére-
go odnosita si¢ informacja Prolemeusza, czyli poczatkéw
II wieku n.e., W. Nowakowski nie widzial ugrupowania
kulturowego sasiadujacego z kulturg bogaczewska na tyle
znaczacego, ze mozna by go faczyé z ludem Soudino:.
Siedziby — kolebki pézniejszych Sudawéw — doszukiwat
si¢ poza granicami kregu zachodniobaltyjskiego, na tery-
torium kultury ceramiki sztychowanej: w dorzeczu gér-
nego Niemna i na péinocnym Polesiu — po Berezyng
i Dniepr. Nazwa Soudinoi odnositaby si¢ zatem do po-
granicznej, zachodniej czgéci ludnosci tej kultury’, co nie
byloby sprzeczne z $redniowieczng lokalizacja Sudawéw —
Jaéwiggéw (NOWAKOWSKI 1995b: 207-209).

okresu wplywéw rzymskich. Préba analizy chronologiczno-kulturo-
wej, Warszawa 1983 (mpis w Instytucie Archeologii UW). Cf.
NOWAKOWSKI w druku.

> Wedlug autora tej koncepcji: Sudynowie przez blisko dwa
wieki podlegaliby wigc silnym wptywom kultury bogaczewskiej.
Oddziatywania te doprowadzily ostatecznie do uformowania si¢
w rozwinigtym okresie péznorzymskim szerokiej strefy cmen-
tarzysk kurhanowych, faczacych cechy ,bogaczewskie” z tradyc-
jami kultury ceramiki kreskowanej (NOWAKOWSKI 1995b:
208; cf. NOWAKOWSKI 2003).
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W literaturze podkreslano tez, ze nie da si¢ przed-
stawi¢ wystarczajaco spdjnego zestawu cech, ktére upo-
waznialyby do faczenia gléwnych skupisk osadniczych w je-
den organizm kulturowy — skupienie gotdapskie czy gru-
pa augustowska maja z Suwalszczyzna, uwazang zgodnie
za obszar krystalizacji kultury sudowskiej, wigcej cech od-
miennych niz wspélnych, za$ tendencje unifikacyjne w jej
obrgbie pojawiajg si¢ dopiero w fazie D okresu wedré-
wek ludéw (BITNER-WROBLEWSKA 1994: 225-230).
Spory nad tym zagadnieniem, z réznym nasileniem, trwa-
ja do dzis i nie doczekaly si¢ dotychczas zadowalajacego
rozwigzania.

Ujawniane w ostatnich latach kartoteki przedwo-
jennych badaczy ziem pruskich oraz wprowadzane do
obiegu naukowego materialy archiwalne ze zbioréw mu-
zealnych, w tym réwniez uwazane za zaginione zbiory
Prussia-Museum w Krélewcu, pozwalaja na ponowne prze-
analizowanie materialéw z omawianego terenu. Ich uzu-
pelnieniem sg prowadzone od roku 2004 r. przez EXsPE-
DYCJE SUDOWSKA* w dorzeczu Goldapy i w Puszczy Bo-
reckiej badania wykopaliskowe. Pozwalaja one skonfron-
towaé pozyskiwane materialy ze starszymi, dostgpnymi
dzigki archiwaliom.

Na podstawie wnioskéw uzyskanych z powyzszej
konfrontacji, podejmujemy prébe spojrzenia na kulture
sudowskg z nowej, odmiennej perspektywy. Dzigki po-
rzuceniu ,suwalskocentrycznej” optyki, obraz przemian
zachodzacych na ,sudowskich” terytoriach wydaje si¢ bar-
dziej spéjny i logiczny.

Fazy A3/B, i B2, (koniec I w. p.n.e. i I w. n. e.)
to okres historycznych przemian osadniczych na obszarze
péinocno-wschodniej Polski. Obserwowany jest w tym
czasie, z jednej strony zanik kultury kurhanéw zachodnio-
battyjskich na obszarze Mazur, Warmii i dorzecza Pregoly,
z drugiej za§ powstawanie nowych kultur archeologicz-
nych (OKULICZ 1973: 353-356). Jedna z pierwszych
jest formujaca si¢ na przelomie er na Pojezierzu Mazur-
skim kultura bogaczewska (NOWAKOWSKI 1995: 7).
Jej najstarszy okres rozwoju reprezentowany jest przez
pojedyncze przedmioty, importowane z obszaru kultury
przeworskiej i zwigzane ze strojem i wyposazeniem wo-
jownikéw (NOWAKOWSKI, 2002: 137-146). Na oma-
wianym terenie, w miejsce wczeéniejszych cmentarzysk

 EKSPEDYCJA SUDOWSKA jest wspdlnym przedsiewzigciem ba-
dawczym przedstawicieli trzech warszawskich instytucji archeo-
logicznych — Instytutu Archeologii Uniwersytetu Warszawskie-
g0, Instytutu Archeologii i Etnologii PAN oraz Pafstwowego
Muzeum Archeologicznego. W pracach Ekspedycji Sudowskiej
biorg udzial: mgr Marcin Engel (PMA), mgr Piotr Iwanicki
(PMA), mgr Ludwika Sawicka (IA UW), dr Pawet Szymaniski
(IA UW) oraz mgr Aleksandra Rzeszotarska-Nowakiewicz (IAiE
PAN).
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kurhanowych, pojawiaja si¢ nekropole z plaskimi groba-
mi cialopalnymi bez rozbudowanych konstrukeji ka-
miennych. Na obszar Pojezierza Elckiego, Krainy Wego-
rapy, Puszczy Rominckiej oraz zachodniej czgéci Po-
jezierza Zachodniolitewskiego (Fig. 1) osadnictwo kultu-
ry bogaczewskiej wkracza dopiero w fazie By, (2 pol. I w.
n.e.). W tym czasie pojawiajg si¢ charakterystyczne dla
kultury bogaczewskiej formy ceramiki i ozdéb (Fig. 2)
oraz lokalne przeksztalcenia wyrobéw importowanych
(I'WANICKI 2006 w druku). Ponadto w materiale arche-
ologicznym widoczne s3 nawigzania do grupy zachodnio-
mazurskiej kultury kurhanéw zachodniobaltyjskich oraz
$lady oddzialywan zaréwno kultury przeworskiej z pét-
nocnego Mazowsza, jak i tworzacej si¢ w tym czasie na
Pétwyspie Sambijskim i w dorzeczu Pregoly kultury
Dollkeim-Kovrovo (NOWAKOWSKI 1994: 374-376;
1996).

W fazie Bap (Il w. n.e.; Fig. 3) nastgpuje rozwdj
wezedniejszych skupisk osadniczych kultury bogaczew-
skiej poprzez zakladanie nowych cmentarzysk. Réwno-
cze$nie jednak na jej pétnocnym pograniczu zachodza
istotne zmiany. Z jednej strony zanikajg stanowiska bo-
gaczewskie z grobami szkieletowymi w Puszczy Romin-
ckiej i na Pojezierzu Zachodniolitewskim, z drugiej zas,
nad $rodkowa Goldapa pojawiajg si¢ pierwsze cmenta-
rzyska grupy gotdapskiej kultury sudowskiej z grobami
o réznorakich konstrukcjach kamiennych (Fig. 4)°. Sa to
przewaznie groby popielnicowe lub jamowe pod niedu-
zymi nasypami, kryjacymi koliste bruki. Cz¢sto urny ob-
stawione sg dodatkowo kamieniami. Brak jest natomiast
grobéw. szkieletowych. W materiale widoczne sg silne
wplywy kultury bogaczewskiej z potudnia oraz z péinocy,
z dorzecza Pregoly, z obszaréw objetych wplywem kul-
tury Dollkeim-Kovrovo (Fig. 5; cf. RZESZOTARSKA-
NOWAKIEWICZ 2003: 116-123; 2004: 141-142;
w druku).

Bardzo istotne zmiany w strukturach osadniczych
pétnocno-wschodniej czgsci kultury bogaczewskiej za-
chodza w fazie B2/C;-Ci. (ostatnie dwie dekady II i po-
czatek III w. n.e; Fig. 6-7). W tym czasie nastgpuje,
z jednej strony stopniowy zanik cmentarzysk bogaczew-
skich w Puszczy Boreckiej’, z drugiej za§ réwnoczesne,
badz nieco wczeéniejsze zakladanie nowych cmentarzysk

* Najwczesniejsze materialy tej grupy znaleziono w Obszarni-
kach, pow. Gotdap/Abschermeningken (Almenthal), Kr. Dar-
kehmen (H. Jankuhn Kartoteka, Abschermeningken; K. Voigt-
mann Kartoteka, Almenthal), Okrasin, pow. Gofdap/Ketten-
berg, Kr. Goldap i Grunajki, pow. Gotdap/Gruneiken, Kr. Dar-
kehmen (JASKANIS 1977: 275, 307).

¢ Lazne, pow. Olecko/Haasznen, Kr. Oletzko i Czerwony
Dwér, st. XV, pow. Olecko/Rothebude, Kr. Oletzko (T'WANI-
CKI w druku).
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tej kultury w zachodniej czgéci Pojezierza Zachodnio-
litewskiego’ oraz na Réwninie Augustowskiej (TWANI-
CKI 2004: 8-9). Przemiany te, jak si¢ wydaje, spowodo-
wane s3 przez obserwowany pod koniec II wieku n.e. roz-
wdj terytorialny grupy gotdapskiej na obszary Puszczy
Boreckiej, Gér Szeskich i w gére Gotdapy (Fig. 8). Nadal
w omawianej grupie wystepuja groby z konstrukcjami ka-
miennymi. Nowym elementem w obrzadku pogrzebo-
wym wydaja si¢ by¢ natomiast groby zawierajace wigcej
niz 1-2 pochéwki pod wspélnym brukiem®.

Réwnoczesénie na Pojezierzu Suwalskim pojawia-
ja si¢ pierwsze cmentarzyska birytualne z pochéwkami ja-
mowymi i szkieletowymi pod kurhanami i pfaszczami ka-
miennymi (KACZYNSKI 1976: 263-265; 1981: 181).
W materiale i obrzadku pogrzebowym obserwuje sig sil-
ne wplywy z obszaru kultury bogaczewskiej, Dollkeim-
Kovrovo oraz obszaréw litewskich (Fig. 9).

Od fazy C; (2 éw. Il w. n.e.; Fig. 10) nastepuje
przesunigcie gléwnego centrum osadnictwa bogaczew-
skiego na obszary Pojezierza Mragowskiego i Szczycien-
skiego (JUGA-SZYMANSKA 2004: 125). Na obu tery-
toriach oraz w Krainie Wielkich Jezior Mazurskich w ma-
teriatach kultury bogaczewskiej obserwowana jest zmiana
form ceramiki (SZYMANSKI 2000: 129) i zabytkéw
metalowych (GODELOWSKI 1974: 65-69; NOWA-
KOWSKI w druku), a takze pojawiaja si¢ nowe elemen-
ty w obrzagdku pogrzebowym. Réwnoczesénie w potudnio-
wej czgéci Pojezierza Elfckiego nastgpuje ostabienie kon-
taktéw tego rejonu z zachodnia czgécig kultury bogaczew-
skiej i narastajace wplywy kultury sudowskiej. Efektem
tego jest stopniowa ewolucja dotychczasowych form na-
czyh oraz pojawienie si¢ nowych typéw o rodzimym cha-
rakterze (Fig. 11), odmiennych od ceramiki ze stanowisk
bogaczewskich polozonych bardziej na zachéd (IWA-
NICKI 2004: 10-11; BITNER-WROBLEWSKA, IWA-
NICKI 2002: 140).

W omawianym okresie nad Gotdapa i Czarng
Haficza obserwowany jest dalszy rozwéj obu skupien
osadniczych kultury sudowskiej. Ksztattuje si¢ takze cha-
rakterystyczny dla omawianej kultury zestaw form cera-
miki oraz stopniowe odchodzenie w grupie suwalskiej od
birytualizmu (KACZYNSKI 1976: 266-268). Liczniej
réwniez pojawiaja si¢ groby wielopochéwkowe, charak-
terystyczne dla péiniejszego okresu wedréwek ludéw.

7 Na te faz¢ datowane sa najbardziej znaczace materialy z cmen-
tarzysk w Przebrodzie (KLEWEK 2002) i Raczkach, pow. Su-
watki (LA BAUME, GRONAU 1941: 59-61).

* Podstawy do tego twierdzenia daje analiza archiwalnych mate-
riatéw dotyczacych cmentarzysk w Grunajkach, pow. Goldap/
Gruneiken, Kr. Darkehmen, Nowej Boéwince, pow. Gotdap/
Neu-Bodschwingken, Kr. Goldap, Boéwince, pow. Gotdap/ Alt
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By¢ moze osadnictwo zwigzane ze skupieniem gotdap-
skim wchodzi réwniez w tym czasie w zachodnia czgéé
Puszczy Boreckiej i pétnocno-wschodnig czgé¢ Krainy
Wielkich Jezior Mazurskich (Fig. 12). Rejestrowane s3
tam stanowiska z pochéwkami kurhanowymi, ktérych
przynalezno$§¢ kulturowa, w $wietle dostgpnego materia-
tu nie jest do kofica jasna (Fig. 13)°.

U schytku péznego okresu wplywéw rzymskich
i we wczesnym okresie wedréwek ludéw (koniec IV w
n. e.) na obszarze kultury bogaczewskiej oraz w potudnio-
wej czgéci Pojezierza Elckiego (Fig. 14) obserwowany jest
pewien regres osadniczy, widoczny w zmniejszajacej si¢
liczbie rejestrowanych grobéw i zabytkéw (NOWA-
KOWSKI 1995a). Proces ten zwigzany jest zapewne
z przesunigciami plemion germarskich na tereny Impe-
rium Rzymskiego i stopniowym wyludnianiem si¢ ob-
szaréw zajmowanych przez kultury: przeworska i wiel-
barska. Jednak skala tego kryzysu jest znacznie mniejsza
niz si¢ dotychczas sadzito — przecza tej tezie liczne zabyt-
ki charakterystyczne dla fazy D, pochodzace z obszaréw
bogaczewskich, a §wiadczace o ich zasiedleniu we wezes-
nym okresie wedréwek ludéw (BITNER-WROBLEWS-
KA 2000: 157-165, Fig. 3-7). Zmiany te, co ciekawe, nie
dotykajg terenéw zajmowanych przez kulture sudowska
(Fig. 15), ktéra wchodzi w okres intensywnego rozwoju
(cf. BITNER-WROBLEWSKA 1994: 224-228).

W okresie wedréwek ludéw (od schytku IV do
polowy VII w.), miedzy grupami gofdapska i suwalska
obserwuje si¢ znaczace podobiefistwa. Najbardziej cha-
rakterystyczng cechg obu grup kultury sudowskiej stajg
si¢ kurhany z wieloma, wylacznie cialopalnymi pochéw-
kami, przy czym region goldapski zachowuje szereg cech
lokalnych, jak widoczne w materiale, silne powiazania
z kulturg Dollkeim-Kovrovo, mniejsze rozmiary plaszczy
kamiennych kurhanéw rodzinnych oraz wigksze ,nasyce-
nie” importami (Fig. 16, 17).

Kontaktom z terenami nad Pregola sprzyja do-
godne polozenie geograficzne — obszar Niziny Pruskiej
wchodzi doling Wegorapy jak klin kilkanascie kilome-
tréw na pofudnie, do miejsca, gdzie wpada dof Goldapa,
stanowigc w tym miejscu ,bram¢” wiodaca w pagérko-
waty teren pétnocno-wschodniej czgéci Mazur. W oma-
wianym okresie pojawiaja si¢ w wigkszej liczbie stano-
wiska o charakterze ,gotdapskim” w zachodniej czgéci

-Bodschwingken, Kr. Goldap (RZESZOTARSKA-NOWA-
KIEWICZ 2004; w druku).

° Cmentarzyska w Jakunéwku, pow. Gizycko/Jakunowken, Kr.
Angerburg i Jasieficu, pow. Gizycko/Eschenort, Kr. Angerburg
(JASKANIS 1977: 281; NOWAKOWSKI 1998: 29, 83, 123-
125, tabl. 24: 499-506, tabl. 27).
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Puszczy Boreckiej oraz nad gérng Rospuda. Wobec malej
iloéci materiatéw trudno natomiast zdefiniowaé charakter
osadnictwa w tym czasie, w pofudniowej cz¢éci Pojezierza
Elckiego. Pojawienie si¢ kurhanéw wielopochéwkowych
na cmentarzysku w Netcie zdaje si¢ wskazywaé na akul-
turacje i wejscie w obreb kultury sudowskiej ludnoéci kul-
tury bogaczewskiej (BITNER-WROBLEWSKA w druku).

W potowie VII w. n.e. zachodza powazne zmia-
ny w osadnictwie omawianego obszaru (Fig. 18). Przede
wszystkim zostaje porzucony zwyczaj chowania zmarlych
na cmentarzyskach kurhanowych. Od tego momentu, az
do schytku XI wieku na omawianym terenie obrzadek po-
grzebowy pozostaje nieuchwytny (JASKANIS 1981: 63-
65 IWANOWSKA 1991a: 87-89; BITNER-WRO-
BLEWSKA 1998: 309). Mozna postawi¢ pytanie, czy nie
mamy tu do czynienia z sytuacja analogiczng do tej za-
obserwowanej w sasiedniej Galindii (OKULICZ 1988:
108-109; KOWALSKI 2000: 223-224)? Potwierdzono
tam wystgpowanie — na terenie grodziska w Szestnie-
Czarnym Lesie kIMragowa — zbiorowych, warstwowych
pochéwkéw ciatopalnych pod brukiem (WROBLEW-
SKI 2000).

Wydaje si¢, ze w tym czasie osadnictwo wycofu-
je si¢ z otwartych osad do miejsc naturalnie obronnych.
Nalezy jednak wspomnieé, ze nie sg to osady zakladane
na surowym korzeniu — na przyktadzie Konikowa-Rostka
widoczne s3 $lady ,dosiedlania” i pierwsze zabiegi forty-
fikacyjne na osadach uzytkowanych od poczatkéw pézine-
go okresu wplywéw rzymskich (ENGEL M. 2006: 179).
Ciaglo§¢ kulturowa jest tu potwierdzona w niezaburzo-
nych ukladach stratygraficznych oraz w (uchwytnym w cza-
sie) rozwoju stylistycznym form ceramicznych (Fig. 22:
10; ENGEL M. 2004a). Prawdopodobnie na Suwalsz-
czyznie wspomniane powyzej procesy zachodzily nieco
wcze$niej. Nie do kofca poznane sa przyczyny tak
gwaltownych zmian w modelu osadniczym i obyczajach
pogrzebowych. Biorac jednak pod uwage potwierdzona
ciggloé¢ osadnicza, nalezy odrzuci¢ tezg o porzuceniu tego
obszaru w okresie wedréwek ludéw". ,

Okres od 2 pot. VII w. do 2 pot. VIII jest bar-
dzo stabo reprezentowany przez zabytki metalowe, nato-
miast ostatnie badania potwierdzily wystgpowanie w tym

' Wezeéniej wspomniano juz w literaturze o mozliwoéci syn-
chronizacji powyzszych proceséw z pojawieniem si¢ w tym cza-
sie na Mazowszu Stowian (ENGEL M. 2006: 179).

"' O zastanawiajqcej obecnoéci ceramiki ,sfowiafiskiej” na wezes-
nosredniowiecznych cmentarzyskach rejonu gotdapskiego wspo-
minal jeszcze w XIX w. Otto Tischler (1878). Po kilkudzie-
sigciu latach do koncepcji tej (w odniesieniu do calych Prus)
wrocit Jerzy Antoniewicz (1958). Uwagi obu tych uczonych na
prawie pét wieku poszly w zapomnienie. Dopiero niedawno hi-

26

czasie ceramiki, ktérej korzenie stylistyczne tkwia jeszcze
w péznym okresie wedréwek ludéw jednak jej cechy tech-
nologiczne nawigzuja do naczyn typu praskiego (OKU-
LICZ 1988: 110, 113-114; ENGEL M. 2004a: 200, 204).

Od korica VIII w. do pot. XI w. (Fig. 19) obser-
wujemy na omawianym obszarze zjawisko wystgpowania
znikome;j liczby zabytkéw metalowych, cho¢ s3 one liczne
na sgsiednich obszarach Mazur i Plw. Sambijskiego, gdzie
wigzane s3 z wplywami skandynawskimi. Przyczyna tego
moze by¢ ubogi stan badan, lub tez preferowany model
kulturowy. Jedynym materiatem jest ceramika. Sa to for-
my naczyfi esowatych i ostroprofilowanych zdobionych
stempelkami, rytymi liniami falistymi i dookolnymi ztob-
kami. Naczynia te maja szereg analogii w calym basenie
Morza Battyckiego (ENGEL M. 2004a: 206; 2004b: 87;
2006: 175)".

Od pot. XI w. (Fig. 20) obserwujemy ponowny
rozkwit kulturowy tych ziem, trwajacy do podboju Jaé-
wiezy w konicu XIII w. Prawdopodobnie w tym okresie
zostaja zalozone cmentarzyska w Zytkiejmach/Szittkeh-
men, Kr. Goldap (TISCHLER 1878: 276-277), Degu-
ciach/Dagutschen, Kr. Goldap (Fig. 21; HOLLACK
1908: 24; ENGEL, LA BAUME 1937: 274), Babkach-
Zelazkach/Babken-Szielasken, Kr. Goldap (ENGEL, LA
BAUME 1937: 274) oraz Staczach/Statzen, Kr. Oletzko
(TISCHLER 1878: 277). Na podstawie fragmentarycz-
nych informacji archeologéw niemieckich mozna dom-
niemywa¢, ze mamy do czynienia z cialopalnymi pochéw-
kami popielnicowymi lub warstwowymi (cf. WROB-
LEWSKI 2006b).

Na ten okres datowane sg zabytki charakterys-
tyczne dla wezesnosredniowiecznej Jaéwiezy, znalezione
w Jeglincu, pow. Sejny (IWANOWSKA 1990; 1991b;
IWANOWSKA, NIEMYJSKA 2004; EJDULIS, IWA-
NOWSKA 2002), Szurpitach, pow. Suwatki (Fig. 22:
1-9; OKULICZ-KOZARYN 1993) oraz szereg znale-
zisk luznych. W materiale zabytkowym widoczne sg silne
wplywy sambijskie, zachodniolitewskie, a takze §lady kon-
taktéw z ziemiami ruskimi.

Kres tej kulturze zadaje podbdj krzyzacki; po-
niewaz dla tego okresu nie dysponujemy praktycznie
zadnym materiatem archeologicznym, powstata hipoteza

potezy te zostaly odkryte ,na nowo” przez W. Wréblewskie-
go i T. Nowakiewicza w odniesieniu do Galindii (WROB-
LEWSKI, NOWAKIEWICZ 2003; NOWAKIEWICZ 2006;
WROBLEWSKI 2006a) oraz nieco pézniej — w odniesieniu do
Jaéwiezy — przez M. Engela (2004a; 2004b; 2006). Mimo to,
bledna koncepcja o ,etnicznym” (stowiafiskim) traktowaniu
pruskich naczyf obtaczanych na kole garncarskim, zdobionych
ornamentem ztobkéw dookolnych i linii falistej — ma si¢ dobrze
(cf. MOSZCZYNSKI 2003; KOWALCZYK 2003).
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o wyludnieniu ziem dawnej Sudowii. Niektére formy ce-
ramiczne z osad w Posejnelach™ i Pétkotach, pow. Sejny
(Fig. 22:11)” sugeruja jednak mozliwo$¢ przetrwania
wyspowego osadnictwa jaéwieskiego w glab péznego
$redniowiecza.

Przedstawiona powyzej analiza materialéw skla-
nia nas do sformufowania hipotezy, ze centrum krystali-
zacji kultury sudowskiej znajdowalo si¢ na obszarze po-
miedzy gérna Wegorapg a Srodkowym biegiem Goldapy.
Powstala ona na miejscowym podiozu schytkowej fazy
kurhanéw zachodniobaltyjskich, przy silnych wplywach
kultury bogaczewskiej z potudnia i kultury Dollkeim-
Kovrovo z péinocy, na przetomie I i II w. n.e. Trwalos¢
w uzytkowaniu tych samych miejsc grzebalnych oraz tra-
dydji w obrzadku pogrzebowym pozwala przypuszczaé, ze
od poczatku jej istnienia do schytkowej fazy okresu
wedréwek ludéw mamy do czynienia z tym samym mo-
delem kulturowym, dla ktérego najlepszym okresleniem
jest funkcjonujgca juz w literaturze nazwa kultura su-
dowska.

Podstawowym elementem odrézniajacym te jed-
nostke kulturows od sasiednich jest forma grobu, charak-
teryzujaca si¢ takimi cechami jak: niewielki nasyp ka-
mienny, skrzynia kamienna i cialopalenie. Trudno nato-
miast, ze wzgledu na niedostateczny stan bazy Zrédiowe;j
wskazaé charakterystyczne dla niej formy ceramiki i ele-
menty stroju. S3 one w pelni uchwytne dopiero u schytku
péznego okresu wplywéw rzymskich i w okresie wedré-
wek ludéw. W najwcze$niejszych fazach (na omawianym
obszarze) wigkszo§¢ zabytkéw posiada charakter interre-
gionalny, ceramika za$ — jak si¢ wydaje — reprezentuje
formy zblizone do okazéw bogaczewskich i Dollkeim-
Kovrovo, wywodzace si¢ z tej samej tradycji kulturowej.

Wydaje si¢, ze nieco pdiniej, na przefomie II
i III w., w wyniku podobnych proceséw, w dolinie Czar-
nej Haficzy powstaje nowa grupa kulturowa o mieszanym
charakterze. Wéréd materiatéw z Suwalszczyzny widocz-
ne s3 liczne elementy bogaczewskie, Dollkeim-Kovrovo,
litewskie i sudowskie ze skupienia gotdapskiego — te ostat-
nie przede wszystkim w formach pochéwkéw. Mozna
przypuszczaé, ze w péznym okresie wplywéw rzymskich
wplywy sudowskie nasilaja si¢, doprowadzajac w okresie
wedréwek ludéw do ujednolicenia form pochéwkéw
i ceramiki.

"> Niepublikowane materialy z badan L. Lenarczyka, przecho-
wywane w Okregowym Muzeum w Suwatkach.
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Najmilodsza, jak przypuszczamy, jest grupa augu-
stowska, powstala w wyniku akulturacji ludnosci kultury
bogaczewskiej w potudniowej czgsci Pojezierza Elckiego.
Proces jej tworzenia, jak tez zasi¢g, ze wzgledu na nie-
dostatki bazy materialowej, pozostaje niejasny.

Z w pelni uksztattowang kulturg sudowska mamy
do czynienia w rozwinigtym okresie wedréwek ludéw,
kiedy osiaga ona swéj maksymalny zasi¢g terytorialny.
Pod koniec tego okresu rozpoczyna si¢ proces przemiany
modelu kulturowego na obszarze Wschodnich Mazur i Su-
walszczyzny, ktéry mozna prawdopodobnie wiazaé z od-
dzialywaniami kultur wczesnostowianiskich. Na bazie kul-
tury sudowskiej, w okresie wczesno$redniowiecznym, po-
wstaje nowa kultura, dla ktérej mozna przyjaé robocza
nazwe kultura jaéwieska.

Na podstawie wzmianki Klaudiusza Ptolemeusza,
odnoszacej si¢ do sytuacji z poczatku II w. (faza B2.), mo-
zemy si¢ jedynie domyslaé, ze Soudinoi mieszkali gdzies
w sasiedztwie Galindai. Zaakceptowane w literaturze ar-
cheologicznej umiejscowienie Galindai na Mazurach po-
zwala przypuszczaé, ze chodzi o tereny pofozone na wschéd
od tego obszaru. Nie mozemy ich lokowa¢ ani na terenie
kultury bogaczewskiej, ani na SuwalszczyZnie, gdzie na
poczatku II w. n.e. prawdopodobnie mamy do czynienia
z reliktami osadnictwa kultury ceramiki sztrychowane;,
o nieuchwytnym obrzadku pogrzebowym. Natomiast
obszar pomiedzy gérna Wegorapa a §rodkowym biegiem
Goldapy jest w tym okresie miejscem formowania sig sil-
nego ugrupowania kulturowego o obrzadku pogrzebo-
wym charakterystycznym dla calej kultury sudowskiej
(cf. Fig. 1, 4). Region ten jest zbiezny z lokalizacjg $red-
niowiecznych Sudawéw z kroniki Piotra z Dusburga.
Mozna zaryzykowaé twierdzenie, ze o§rodka krystalizacji
kultury sudowskiej nie nalezy szuka¢ na wschodzie, w kre-
gu kultur lesnych a w bezposrednim sgsiedztwie Galin-
déw, na proponowanym przez nas obszarze. Wzmocnie-
niem tej hipotezy s3 ustalenia Jerzego Nalepy, ktéry, na
podstawie zrédel historycznych oraz danych lingwistycz-
nych opisal éredniowieczne krainy jaéwieskie: Sudowi,
Polexi¢, Jaéwiez whasciwg i Dainowe (NALEPA 1964).
Trzy pierwsze, majace najlepiej uargumentowana loka-
lizacje, pokrywaja si¢ z zasiggami archeologicznych grup
kulturowych z okresu wplywéw rzymskich, ktére staly si¢
zaczynem kultury sudowskiej (Fig. 23).

' Niepublikowane materialy z badafi M. Kaczyniskiego,
przechowywane w Pafistwowym Muzeum Archeologicznym
w Warszawie.
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Lista stanowisk archeologicznych

1. Ale-Uszblenken, Kr. Darkehmen (okolice Zabina, pow. Gotdap)
2. Audyniszki, pow. Goldap (Audinischken, Kr. Darkehmen)

3. Babki-Zelazki, pow. Goldap (Babken-Szielasken, Kr. Goldap)

4. Bargléw Dworny, st. I, pow. Augustéw

5. Bartlikowo, pow. Gizycko (Bartlickshof, Kr. Létzen)

6. Bilwinowo, pow. Suwatki

7. Boé¢winka, pow. Goldap (Alt-Bodschwingken, Kr. Goldap)

8. Bogaczewo-Kula, pow. Gizycko (Kullabriicke, Kr. Létzen)

9. Borzymy, pow. Etk (Borschimen, Kr. Lyck)

10. Botkuny, pow. Gotdap (Butkuhnen, Kr. Goldap)

11. Bréd Nowy, pow. Suwatki

12. Burdyniszki, pow. Sejny

13. Czerwony Dwér, st. I, pow. Olecko (Rothebude, Kr. Goldap)
14. Czerwony Dwér, st. XV, pow. Olecko

15. Czerwony Dwér, st. XXI, pow. Olecko

16. Dabréwka Polska, pow. Goldap (Polnische Dombrowken, Kr. Angerburg)
17. Degucie, pow. Goldap (Dagutchen, Kr. Goldap)

18. Dlugosze, pow. Etk (Dlugossen, Kr. Lyck)

19. Drefistwo, pow. Augustéw

20. Dunajek, pow. Gotdap (Duneyken, Kr. Goldap)

21. Garbas, pow. Suwalki

22. Gizycko-Géra Szubienicza, pow. loco (Lotzen-Galgenberg, Kr. Lotzen)
23. Goldap, pow. loco (Goldap, Kr. loco)

24. Grady Kruklaneckie, pow. Gizycko (Grunden, Kr. Angerburg)
25. Grodzisko, pow. Goldap (Grodyzisko-Schlossberg, Kr. Angerburg)
26. Grunajki, pow. Gotdap (Gruneiken, Kr. Darkehmen)

27. Guty, pow. Gizycko (Gutten, Kr. Lotzen)

28. Jagoczany, pow. Goldap (Jagotschen, Kr. Darkehmen)

29. Jakunéwko, pow. Gizycko (Jakunowken, Kr. Angerburg)

30. Jalowo, pow. Suwatki

31. Jasieniec, pow. Gizycko (Eschenort, Kr. Angerburg)

32. Jegliniec, pow. Sejny

33. Jemieliste, pow. Suwatki

34. Juchnajcie, pow. Goldap (Juckneitschen, Kr. Goldap)

35. Judziki, st. I, pow. Augustéw

36. Kamienna Struga, pow. Gizycko (Steinbach, Kr. Angerburg)
37. Konikowo, pow. Gotdap (Klein Wronken, Kr. Goldap)

38. Koticzewo, pow. Pisz (Konzewen, Kr. Johannisburg)

39. Korkliny, pow. Suwatki

40. Kruklanki, pow. Gizycko (Kruklanken, Kr. Angerburg)

41. Krzywdlka, pow. Suwatki

42. Lisy, pow. Gotdap (Lyssen, Kr. Angerburg)

43, Labapa, pow. Gizycko (Labab, Kr. Angerburg)

44. Yawki, st. IV, pow. Gizycko (Lawken, Kr. Létzen)

45. Lazne, pow. Olecko (Hasznen, Kr. Olecko)

46. Mata Boéwinka, pow. Gotdap (Nowa Boéwinka; Klein Bodschwingken, Kr. Goldap)
47. Netta, st. I, pow. Augustéw

48. Niedrzwica, st. XVII, pow. Goldap

49. Nowa Boéwinka, pow. Gotdap (Neu Bodschwingken, Kr. Goldap)
50. Nowiny Barglowskie, pow. Augustéw

51.Obszarniki, pow. Gotdap (Abschermeningken, Kr. Darkehmen)
52. Okrasin, pow. Goldap (Kettenberg, Kr. Goldap)

53. Olszewo pow. Olecko (Olschéwen, Kr. Oletzko)

54. Onufryjewo, pow. Pisz (Onufrigowen, Kr. Sensburg)
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.Osinki, pow. Suwatki

Osowa, pow. Suwatki

Ostréw, pow. Etk (Werder in Aryssee, Kr. Lyck)
Paprotki Kolonia, st. I, pow. Gizycko

Pieczarki, pow. Gizycko (Pietzarken, Kr. Angerburg)
Pietrasze, pow. Elk (Pietraschen, Kr. Lyck)

Plociczno, pow. Suwatki (Plocziczno, Kr. Sudauen)
Podliszewo, pow. Grajewo

Popielno, pow. Pisz (Popiellnen, Kr. Sensburg)
Posejnele, st. 2, pow. Sejny

Pétkoty, pow. Sejny

Prudziszki, pow. Suwatki

Przebréd, pow. Suwatki

Przerwanki, pow. Gizycko (Przerwanken, Kr. Angerburg)
Przytuly, pow. Gizycko (Przytullen, Kr. Angerburg)
Przytuly, pow. Olecko

Punisk, pow. Sejny

Raczki, pow. Suwatki (Raczki, Kr. Sudauen)

Raduznoe, raj. Nesterov (Rominten, Kr. Goldap)
Radzieje, pow. Gizycko (Rosengarten, Kr. Angerburg)
Rajgréd, pow. Grajewo

Romoty, pow. Etk

Rudamina, raj. Lazdijy

Ruska Wies, pow. Etk (Reuschendorf, Kr. Lyck)

Ruska Wies, pow. Gizycko (Reussen, Kr. Angerburg)
Sajzy, pow. Elk (Seysen, Kr. Lyck)

Sejny, pow. loco

Skomack Maly, pow. Gizycko, (Klein Skomatzko, Kr. Létzen)
Skomack Wielki, pow. Etk (Skomatzko, Kr. Lyck)
Skomentno, pow. Etk (Skomand See, Kr. Lyck)

Stacze, pow. Olecko (Statzen, Kr. Oletzko)

Stara Rudéwka, pow. Gizycko (Rudowken, Kr. Létzen)
Staswiny, pow. Gizycko (Stasswinnen, Kr. Lotzen)
Stertawki Mate, pow. Gizycko (Klein Stiirlack, Kr. Lotzen)
Stertawki Wielkie, pow. Gizycko

Stregiel Wielki, st. II, pow. Gizycko (Gross Strengeln, Kr. Angerburg)
Sypitki, pow. Etk (Sypittken, Kr. Lyck)

Szurpity, pow. Suwatki

Szwajcaria, pow. Suwatki

Trygort, pow. Gizycko (Thiergarten, Kr. Angerburg)
Tuchlin, pow. Pisz

. Tworki-Skrodzkie, pow. Grajewo

. Wegorzewo-okolice, pow. Gizycko (Angerburg, Kr. loco, Pisanski Sammlung)
. Wilkasy, pow. Gizycko (Willkassen, Kr. Lotzen)

. Wojsak, pow. Gizycko (Woisak, Kr. Lotzen)

100. Wotownia, pow. Suwatki

10

1. Wozna Wies, st. I, pow. Grajewo

102. Woznice, pow. Mragowo (Wosnitzen, Kr. Sensburg)
103. Wélka, pow. Suwatki
104. Wrébel, pow. Goldap (Sperling, Kr. Angerburg)

10

5. Wyszka, pow. Pisz (Wiska, Kr. Johannisburg)

106. Zabielne, pow. Olecko (Sabielnen, Kr. Treuburg)
107. Zdedy, pow. Etk (Sdeden, Kr. Lyck)

10

8. Zdory, pow. Pisz (Sdorren, Kr. Johannisburg)

109. Zytkiejmy, pow. Goldap (Szittkehmen, Kr. Goldap)
110. Zywa Woda, pow. Suwatki
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SubDoviA IN QUA SUDOVITAE.
ORIGINS OF SUDOVIAN CULTURE REVISITED

(SUMMARY)

The rise, development and distinctive features
of Sudovian Culture (NE Poland), first identified by
Marian Kaczyniski (1976), continue to be discussed
by researchers concerned with Balt archaeology. New
potential for research is offered by the recently resurfaced
private files on archaeological material from pre-1945
investigations made in Prussia (among others: H. Jankuhn
and K. Voigtman), and archaeological materials from
East Prussian museum collections (including also Prussia-
Museum in Kénigsberg, previously thought lost). Further
support was provided by materials from excavation start-
ed in 2004 by the Sudovian Archaeological Expedition in
the drainage basin of the Goldapa River and Borecka
Forest which now may be compared against material
known from the archival records.

Using such input authors of the present study
propose to examine what is known of Sudovian Culture
from a new perspective. Departing from an earlier inter-
pretation which traces the origins of Sudovian Culture to
the region around Suwatki, they see an alternative more
coherent and logical solution. Analysis of the archaeolo-
gical record suggests that Sudovian Culture developed in
the period around 100 AD in the region between the
upper reaches of the Wegorapa River and the middle
course of the Goldapa River over a local substrate of the
final phases of West Balt Barrow Culture, with some
strong stimuli from Bogaczewo Culture to the south, and
Dollkeim-Kovrovo Culture to the north. It appears from
the continuity of burial grounds and persistence of the
same funerary tradition that from the start through to the
late phase of the Migrations Period the same culture
model was in existence, and may be referred to as
Sudovian Culture, a term already accepted in literature.

The main element which distinguishes Sudovian
Culture material from that of its neighbours is the form
of graves, with cremation burials in stone cists covered by
small stone cairns. It is more difficult to isolate pottery
forms and dress accessories characteristic for this culture.
The more distinctively ‘Sudovian’ forms enter the archaeo-
logical record only at the close of the Late Roman Period
and during the Migrations Period. During earlier phases
most forms are interregional in character, with pottery
apparently representing forms similar to Bogaczewo and
Dollkeim-Kovrovo ceramics, derived from the same
culture tradition. Somewha later, around 2rd/3rd c. AD,
as a result of similar processes at work in the valley of
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Czarna Hafcza River a new culture group took form, its
character mixed. In materials from the Suwatki Region
one finds numerous visible elements known from
Bogaczewo, Dollkeim-Kovrovo and Lithuanian cultures,
and the Goldap Concentration of Sudovian Culture, the
latter mostly in the form of burial. Apparently, the late
Roman Period was a time of intensification of Sudovian
influence, which during the Migrations Period led to
the unification of the grave and pottery forms. The
Augustéw Group, presumably the youngest, would have
developed as a result of acculturation of Bogaczewo
people of the southern reaches of Etk Lake District.
A fully formed Sudovian Culture is noted during the
mature Migrations Period, at the time of its maximum
territorial expansion. The process of culture model trans-
formation which started in the region of Eastern Mazury
and Suwalki Region during a later period probably may
be linked to influence of early Slav cultures. During the
early medieval period Sudovian Culture was succeeded by
a new culture unit, which may be given the interim name
of Yatvingian Culture. Basing on what one reads in
Ptolemy about the situation in the region in early 2nd c.
AD we may conjecture that the Soudinoi were living
somewhere in the neighbourhood of the Galindai. Since
in archaeological literature the Galindai are generally
placed in Mazury, the Soudinoi would have lived in an
area farther to the east. The area between the upper
Wegorapa and the middle reaches of the Gotdapa River
is during this period the place of emergence of a strong
culture unit with a funerary rite characteristic for the
entire Sudovian Culture. In this same region were locat-
ed the Sudavitae known to the chronicler Petrus von
Dusburg. One may venture therefore that Sudovian
Culture took shape in the region indicated here, in the
neighbourhood of the Galindians, rather than more to
the east, in the circle of ‘woodland cultures’. The hypo-
thesis presented here finds support in the findings of
Jerzy Nalepa, who on the basis of historical records and
data from linguistic studies defined the following
medieval provinces of the Yatvingians: Sudovia, Polexia,
Yatvingia proper and Dainove. The first three, their loca-
tion best supported by argument, overlap with the range
of culture groups from the Roman Period which were the

nucleus of Sudovian Culture.

(translated by Anna Kinecka)
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Fig. 1. Stanowiska ze wschodniej czgéci kultury bogaczewskiej z 2 pot. I w. n.e. Zespoly zwarte — [a].; znaleziska luz-
ne — [b]
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PLANSZA 8

Fig 2. Zabytki kultury bogaczewskiej z 2 pot. I w. n.e.: Lisy, grob 44 — [1], gréb 52 — [4, 6]; Radzieje, gréb 111 — [2];
Raduznoe, gréb 2 — [3]; Stregiel Wik, stan. II, gréb 1 — [5]; gréb 81 — [7, 9]; gréb 98 — [11]; Trygort, gréb 37 — [8];
Kruklanki, gréb 2 — [10, 12]; Grzybowo, gréb 9 — [13] (wg H. Jankuhn, Kartoteka). Opracowat P. Iwanicki
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Fig. 3. Zabytki kultury bogaczewskiej z I w. n.e.: Le$niewo, gréb 41 — [1], gréb a — [8]; Laine, gréb 63 — [2],
gréb 37 — [7]; Koczek, stan. 11, gréb 96 — [3, 5]; Bogaczewo, gréb 10 — [4], gréb 290 — [14], znalezisko luz-
ne — [17]; Stregiel Wlk., stan. II, gréb 120 — [6]; Radzieje, gréb 52 — [9-11]; Skrzypy, gréb 23 - [12]; Raduznoe,
gréb £ — [13], gréb 1 — [15]; Woznice, znalezisko luzne — [16], Czerwony Dwér, stan. XV, gréb 2 — [18-19] (4,
14 i 17 — wg Okulicz 1958; 18-19 — wg P. Iwanicki, P. Szymanski 2006; pozostate wg H. Jankuhn, Kartoteka).
Opracowat P. Iwanicki
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PLANSZA 10
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Fig. 4. Stanowiska ze wschodniej czgéci kultury bogaczewskiej, kultury sudowskiej i kultury ceramiki sztrychowanej
z Il w. n.e. Zespoly — [a] i znaleziska luzne — [b] kultury bogaczewskiej. Zespoly — [c] i znaleziska luzne — [d]
kultury sudowskiej. Znaleziska luzne — [e] kultury ceramiki sztrychowanej
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Fig. 5. Zabytki kultury sudowskiej z IT w. n.e.: Obszarniki, gréb 1 — [1], znalezisko luzne — [2]; Grunajki, gréb 12 — [3a
= 3b], gréb 7 — [4 i 5a = 5b], znaleziska luzne — [6a = 6b, 7a = 7b i 8]; Okrasin, gréb 2 — [9-12], gréb 3 — [13],
gréb 8 — [14-15] (1, 3a, 4, 5b, 6a, 7b, 8-15 — wg H. Jankuhn, Kartoteka; 2 — wg K. Voigtmann, Kartoteka; 3b,
5a — wg R. Grenz, Kartoteka; 6b — wg Berliner Album 1880; 7a — wg K. Stadie 1919a). Opracowata
A. Rzeszotarska-Nowakiewicz
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Fig. 6. Zabytki kultury bogaczewskiej z korica II w. n.e. i poczatkéw III w. n.e.: Bogaczewo, gréb 12 — [4], gréb
41 — [15], znalezisko luzne — [1, 3, 14]; Bargléw Dworny, stan. I, gréb 4 — [2]; Pisz, znalezisko luzne — [5];
Koczek, stan. II, gréb 3 — [6]; Ruska Wies, gréb 4 —[7]; Bartlikowo, gréb 70 — [8]; Babieta, znalezisko luz-
ne — [9]; Wyszembork, gréb 30b — [10]; Przebréd, gréb 18 — [11]; Muntowo, gréb 47 — [12]; Grodzisko,
znalezisko luzne —[13]; Wyszka, gréb x — [16]; Paprotki Kolonia, stan. I, gréb 72 — [17]; Judziki, gréb 12 — [18]
(5-7 — wg H. Jankuhn, Kartoteka; 1, 3, 4, 14-15 — wg J. Okulicz 1958; 13, 18 — zbiory Pafistwowego Muzeum
Archeologicznego (PMA) w Warszawie; 2, 10-11 — wg W. Nowakowski 2006; 8 — wg H. Kemke 1900; 9,
12 — wg W. Gaerte 1929; 16 — wg G. Bujack 1890; 17 — wg A. Bitner-Wréblewska, M. Karczewska,
M. Karczewski 2001). Opracowat P. Iwanicki
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PLANSZA 13

Fig. 7. Ceramika kultury bogaczewskiej z kofica Il i pocz. IIl w. n.e.: Wyszembork, stan. IV, gréb 233a — [1], gréb 233f
— [2], gréb 21b — [3]; Paprotki Kolonia, stan. I, gréb 72 — [4]; Laine, gréb 54 — [5]; Podliszewo, gréb 36a — [6];
Judziki, znalezisko luzne — [7]; Drestwo, gréb 2 — [8] (1-3, 7 — wg P. Szymanski 2000; 4 — wg A. Bitner-
-Wréblewska, M. Karczewska, Karczewski 2001; 5 — wg H. Jankuhn, Kartoteka; 6 — wg A. Bitner-Wréblewska,
P. Iwanicki 2002; 8 — wg J. Brzozowski, P. Szymanski 1999). Opracowat P. Iwanicki
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Fig. 8. Stanowiska ze wschodniej czgci kultury bogaczewskiej i kultury sudowskiej z kofica Il w. n.e. i pocz. Il w. n.e.
Zespoly — [a] i znaleziska luzne — [b] kultury bogaczewskiej. Zespoly — [c] i znaleziska luzne — [d] kultury

sudowskiej. Znaleziska o nieokre$lonej przynaleznosci kulturowej — [e]
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Fig. 9. Zabytki kultury sudowskiej z konica II i pocz. III w. n.e.: Juchnajcie, znalezisko luzne — [1]; Grunajki, gréb 2,
urna 1 — [8, 13, 16], urna 2 — [14-15], gréb 3, urna 2 — [17], urna 4 — [18a = 18b], gréb 8, urna 1 — [19-20],
znaleziska luzne — [2, 3a = 3b, 4]; Nowa Boéwinka, gréb 1 — [5-7]; Boéwinka, gréb X — [9-12] (1 — wg
W. Nowakowski 1998; 2, 9, 12, 14, 15, 16, 18a — wg O. Tischler 1879; 3a, 13, — wg H. Jankuhn, Kartoteka;
3b, 4-8, 10-11, 17, 18b, 20 — wg R. Grenz, Kartoteka; 19 — wg Berliner Album 1880). Opracowata

A. Rzeszotarska-Nowakiewicz
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PLANSZA 16

Fig. 10. Zabytki kultury bogaczewskiej z 2 pot. III i z IV w. n.e.: Paprotki Kolonia, stan. I, gréb 171A — [1, 3]; Netta,
stan. [, gréb 78 — [2, 4-5], gréb 31 — [8], gréb 79 — [12, 14-15]; Rajgréd, znalezisko luzne — [6]; Ruska Wies,
gréb —[7]; Onufryjewo, gréb — [9], gréb — [10]; Lezany, gréb 1 — [11]; Babigta, znalezisko luzne — [13] (1, 3 —
zbiory Muzeum Okregowego w Suwatkach; 2, 4-5, 8, 12, 14-15 — zbiory PMA; 6 — wg Jaskanis 1970;
7, 9-10 — wg H. Jankuhn, Kartoteka; 11 — wg Heydeck 1892; 13 — wg Gaerte 1929). Opracowat P. Iwanicki



MARCIN ENGEL, PIOTR IWANICKI, ALEKSANDRA RZESZOTARSKA-NOWAKIEWICZ

15

Fig. 11. Ceramika kultury bogaczewskiej z 2 pot. IIl i z IV w. n.e.: Podliszewo, gréb 15 — [1, 4, 5, 8]; Netta, stan. I, gréb
78 — [2], gréb 142 — [3], gréb 138A — [7]; Wozna Wies, gréb 2 — [6]; Wyszembork, stan. IVa, gréb 191b — [9],
gréb 201c — [10-11, 13], gréb 201 — [14]; Muntowo, znalezisko luzne — [12]; Onufryjewo, gréb 262 — [15].
(1, 4-5, 8 — wg A. Bitner-Wréblewska, P. Iwanicki 2002; 2-3, 7 — zbiory PMA; 6 — wg P. Iwanicki 2001;
9-15 — wg P. Szymanski 2000). Opracowat P. Iwanicki
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PLANSZA 18

Fig. 12. Stanowiska ze wschodniej czg¢éci kultury bogaczewskiej i kultury sudowskiej z 2 pot. Il i z IV w. n.e. Zespoly
— [a] i znaleziska luzne — [b] kultury bogaczewskiej. Zespoly — [c] i znaleziska luzne — [d] kultury sudowskie;j.
Znaleziska o nieokre$lonej przynaleznoéci kulturowej — [e]
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Fig. 13. Zabytki kultury sudowskiej z 2 pol. IIl w. i z IV w. n.e.: Jasieniec, znaleziska ,in Urnen”— [1-4]; Obszarniki,
znalezisko luzne — [5]; Grunajki, gréb 13 — [6], gréb D, urna 1 — [11], urna 5 — [9-10]; Nowa Boéwinka,
znalezisko luzne — [8]; Audyniszki, znalezisko luzne — [7]. (1-4 — wg W. Nowakowski 1998; 5, 7-10 — wg
K. Voigtmann, Kartoteka; 6 — wg R. Grenz, Kartoteka; 11 — wg K. Stadie 1919a). Opracowata A. Rzeszotarska-

-Nowakiewicz
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Fig. 14.Zabytki kultury bogaczewskiej z kofica IV w. i pocz. V w. n.e. (1-11) i zabytki grupy olsztyfiskiej z V-VII w. n.e.
(12-20). Podliszewo, znalezisko luzne — [1-2]; Netta, stan. I, gréb 42A — [3], gréb 57 — [4-5], kurhan VI, gréb
164 — [6], kurhan V, gréb 158b — [8]; Spychéwko, znalezisko luzne — [7], Paprotki Kolonia, stan. I, gréb 30 —
[9-11]; Gasior, gréb 23 — [12], gréb 16 — [13]; Bogaczewo, gréb 133 — [15], gréb 86 — [19], znalezisko luz-
ne — [14, 16-17]; Kosewo, gréb 14 — [18], gréb 26 — [20] (1-2 — wg A. Bitner-Wréblewska, P. Iwanicki 2002;
7, 18, 20 — wg Nowakowski 1998; 12-13 — wg W. Gaerte 1929; 14-17, 19 — wg J. Okulicz 1958). Opracowat
P. Iwanicki
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Fig. 15. Stanowiska ze wschodniej cz¢éci kultury bogaczewskiej, grupy olsztyfiskiej i kultury sudowskiej od kofica IV do
VII w. n.e. Zespoly — [a] i znaleziska luzne — [b] kultury bogaczewskiej i grupy olsztyfiskiej. Zespoly — [c]
i znaleziska luzne — [d] kultury sudowskiej. Znaleziska o nieokreslonej przynaleznosci kulturowej — [e]
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Fig. 16. Zabytki kultury sudowskiej z kofica IV i z V w. n.e.: Alt Uszblenken, gréb II, urna 8 — [1-3]; Bo¢winka, gréb V,
urna 2 — [4], gréb XVIII, urna 1 — [5], gréb XVI, urna 5 — [6], gréb X, urna 2 — [7]; Nowa Boéwinka, znalezisko
luzne — [8a = 8b]; Grunajki, gréb 11, urna 5 — [9], urna 6 — [13], gréb B, urna 6 — [10], znaleziska luzne — [12,
14-17]; Czerwony Dwér, gréb V, urna 6 — [18], urna 4 — [19],urna 8 — [20], urna 5 — [21], urna 10 — [22];
Goldap, znalezisko luzne — [23] (1-3, 7, 14, 18-22 — wg R. Grenz, Kartoteka; 4-6, 10, 12, 17 — wg K. Stadie
1919; 8a, 23 — wg K. Voigtmann, Kartoteka; 8b, 11, 13, 16 — wg O. Tischler 1879; 9 — wg Berliner Album
1880; 15 — wg R. Virchow 1871). Opracowala A. Rzeszotarska-Nowakiewicz
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Fig. 17.Ceramika kultury sudowskiej z kofica IV i z V w. n.e.: Nowa Bo¢winka, gréb 5, urna 5 — [1], gréb A, urna 4 —
[2], urna 6 — [3], urna 7 — [4]; Grunajki, gréb 11, urna 1 — [5], gréb 10 — [6], gréb A — [7]; Boéwinka, gréb I, urna 4
— [8], gréb XV, urna 7 — [9], gréb XV, urna 5 — [10a = 10b], urna 3 — [11], gréb XVII, urna 2 — [12], urna 4 — [13];
Czerwony Dwér, gréb — [14]., gréb IV, urna 3 — [15], gréb — [16], gréb IX, urna 3 — [17], gréb — [18]; Ale Uszblenken,
gréb I, urna 4 — [19]. (1, 6, 10a, 14, 17, 19 — wg R. Grenz, Kartoteka; 2-3, 7, 9, 10b, 11-13 — wg K. Stadie 1919; 4, 8,
15, 16, 18 — wg K. Voigtmann, Kartoteka; 5 — wg O. Tischler 1879). Opracowata A. Rzeszotarska-Nowakiewicz
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Fig. 18. Stanowiska z wezesno$redniowiecznej Sudowii z VII-VIII w.
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Fig. 19. Stanowiska z wczesnosredniowiecznej Sudowii z IX-X w.
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Fig. 20. Stanowiska z wczesno$redniowiecznej Sudowii z XI-XIII w.
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Fig. 21. Fotografie archiwalne za-
bytkéw z wezesno$rednio-
wiecznych cmentarzysk:
Zytkiejmy — [1]; Degucie
— [2] (wg R. Grenz, Karto-
teka). Opracowat M. Engel
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Fig. 22.Zabytki charakterystyczne dla wczesnoéredniowiecznej Sudowii: Szurpity — [1-3, 5, 9]; Jegliniec — [4, 6-8];
Konikowo — [10]; Pétkoty — [11]. (1, 5, 10 — wg Engel 2006; 4, 6-8 — wg Iwanowska, Niemyjska 2004; pozo-
state niepublikowane). Opracowal M. Engel
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owisk z XI-XIIT w.

Fig. 23. Krainy ja¢wieskie (wg J. Nalepy) na tle stan



