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Appendix 1

Michał Dzik

Early medieval  
material

The material from three features, i.e., nos. 22, 35 and 70, 
can be associated with the early Middle Ages. The first 
feature is a cremation burial from the late pre-Roman 
period. It had been damaged by a cut, which was not 
described in more detail and in which fragments of an 
early medieval flask vessel were found (Pl. XIII/22:8). 
Considering that a significant part of the vessel was pre-
served, it seems reasonable to assume that it was discov-
ered in the place of original deposition of the potsherds 
or of the entire vessel, which could have been destroyed, 
for example, by ploughing. The fragments were presum-
ably located in a shallow pit dug into feature 22. Fea-
ture 35, in which only sherds of an early medieval vessel 
with cylindrical neck were discovered (Pl.  XX/35:1), 
had a similar depth — 0.32 m from the ground surface. 
The function of feature 35 cannot be determined based 
on its shape and fill. It could very well be similar to the 
function of the aforementioned pit dug into the ceiling 
of feature 22. This is indicated not only by the analogous 
depth, but also by the fact that the sherds of vessels of 
probably similar function (see below) were discovered 
in both of them.

The type of temper used in the vessels from fea-
tures  22 and 35 and the technique of their building 
and finishing are typical of early Middle Ages. Only 
the colour of one of them, described as brick-red, seems 
non-standard. Vessels fired in such a manner, though 
known from the early medieval contexts (e.g., D. Jaska-
nis 2008, 124), become more common only at a later 
date, following a change in the construction of pottery 

Aneks 1

Michał Dzik

Materiały 
wczesnośredniowieczne 1. Materiały wczesnośredniowieczne

Z okresem wczesnego średniowiecza łączyć można ma-
teriały pochodzące z trzech obiektów o numerach: 22, 
35 oraz 70. Pierwszy z nich, to grób ciałopalny z młod-
szego okresu przedrzymskiego. Był on uszkodzony 
przez bliżej nieopisany wkop, w którym odkryto frag-
menty wczesnośredniowiecznego naczynia flaszowa-
tego (Tabl. XIII/22:8). Zważywszy na zachowanie się 
znaczącej jego części uzasadnione wydaje się założenie, 
że odkryto je w miejscu pierwotnej depozycji ułamków 
bądź całego naczynia, które mogło zostać zniszczone, 
choćby w wyniku orki. Przypuszczalnie znajdowały się 
one w płytkiej jamie wkopanej w obiekt nr 22. Podob-
ną głębokość – 0,32 m od powierzchni gruntu – miał 
obiekt nr 35, w którym odkryto wyłącznie ułamki 
wczesnośredniowiecznego naczynia z cylindryczną 
szyjką (Tabl. XX/35:1). Kształt i wypełnisko obiektu 
nr 35 nie dają podstaw do określenia jego funkcji. Mo-
gła być ona wszak podobna do funkcji wspomnianej 
jamy wkopanej w strop obiektu nr 22. Przesłanką ku 
temu jest nie tylko analogiczna głębokość, ale i fakt od-
krycia w obu ułamków z naczyń o zbieżnym zapewne 
przeznaczeniu (por. niżej).

Rodzaj domieszki, technika lepienia i wykończe-
nia wymienionych naczyń z obiektów nr 22 i 35 są ty-
powe dla wczesnego średniowiecza. Niestandardowa 
wydaje się być jedynie barwa jednego z nich, określona 
jako ceglasta. Tak wypalone naczynia, choć zdarzają się 
w kontekście wczesnośredniowiecznym (np. D. Jaska-
nis 2008, 124), upowszechniły się w późniejszym okre-
sie, wraz ze zmianami w konstrukcji pieców garncarskich 
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kilns (cf.  D.  Poliński 1996,  87; M.  Trzeciecki 
2016, 103). The chronology of both vessels can be ap-
proximated based mainly on their morphological and 
ornamental features.

The so-called vessels with cylindrical neck are 
known from all regions of Poland (cf.  K.  Musiano-
wicz 1952, map 1). They come from sites dated main-
ly from the second half of the 10th c. up to the 13th c. 
(A.  Buko 1990,  285), however, they were certainly 
manufactured also in the 14th c. (e.g., W. Dzieduszyc-
ki 1982, table 17; A. Hunicz 1984, 27, pl. XXI:4a,4b), 
and in the rural centres of Mazovia — even until the 
15th c. ( J. Kruppé 1967, fig. 105:14). In Mazovia, gen-
tly profiled specimens are dated mainly to the 12th  c. 
and 13th  c. (M.  Trzeciecki 2016,  144 — with fur-
ther literature). In Płock, vessels with cylindrical neck, 
whose form resembles the vessel from Dąbek, have been 
documented in layers dated from the mid-11th  c. to 
the end of the 13th c. (form B IV 1, rim A2 after Maciej 
Trzeciecki [2016, figs.  15, 20, 32, 33, 35–37]). In the 
study of the material from Kruszwica, the specimens of 
similar proportions, classified by Wojciech Dzieduszy-
cki as subgroup IXa, with the lip of subgroup XXIVc, 
are dated from the mid-11th c. to the 3rd quarter of the 
13th  c. (W.  Dzieduszycki 1982, pl.  XV). Closer to 
the Dąbek site, in the Chełmno Land, the so-called ves-
sels with cylindrical neck, made from body tempered 
with crushed stone, were recorded among the material 
from the 12th c.–12th/13th c. but have not been found in 
younger layers (D. Poliński 1996, 64).

Finds of early medieval flask vessels are very rare, both 
in Mazovia and in the neighbouring regions. Neverthe-
less, it has been proven that they were also manufactured 
in Poland (A. Buko 1990, 282–285, with further liter-
ature). Their fragments have been found, for example, 
in Poznań (dated to the 12th c.–mid-13th c.; A. Niesio-
łowska, M. Perzyńska, J. Żak 1960, pl. IV:7), Łęczy-
ca (12th c.–13th c.; L. Gabałówna 1955, 331, pl. 118:1), 
Czersk (the 2nd half of the 12th c.; J. Rauhutowa 1976, 
fig. 61) and at the cemetery in Brzeg (11th c. – 13th c.;  
A. Kufel-Dzierzgowska 1986, pl. XIX:13). The 
common element of those finds is a strongly narrowed 
neck, but otherwise they differ in form, firing method and 
decoration. It seems that this diversity can be explained 
by the local manufacture of the vessels, modelled after 
the flasks known to the potters, but using the techniques 
employed by them in making other types of pottery. As 
mentioned above, all the technological features indicate 
the early medieval chronology of the Dąbek specimen.  

(por. D. Poliński 1996, 87; M. Trzeciecki 2016, 
103). Na pewne przybliżenie chronologii obu wyrobów 
pozwalają przede wszystkim ich cechy morfologiczne 
i ornamentacyjne.

Tak zwane naczynia z cylindryczną szyjką znane 
są ze wszystkich regionów Polski (por. K. Musiano-
wicz 1952, mapa 1). Pochodzą ze stanowisk datowa-
nych głównie od drugiej połowy X do XIII w. (A. Buko 
1990, 285), niewątpliwie jednak były produkowane 
także w kolejnym stuleciu (np. W. Dzieduszycki 
1982, tab. 17; A. Hunicz 1984, 27, tabl. XXI:4a,4b), 
a w ośrodkach wiejskich Mazowsza – aż do XV w. 
( J. Kruppé 1967, ryc. 105:14). Na Mazowszu egzem-
plarze o łagodnej linii profilowej datowane są głównie 
na XII i XIII w. (M. Trzeciecki 2016, 144 – tam dal-
sza literatura). W Płocku naczynia z cylindryczną szyjką 
o formie zbliżonej do wyrobu z Dąbka udokumento-
wano w nawarstwieniach datowanych od połowy XI w. 
do końca XIII w. (forma B IV 1, wylew A2 według Ma-
cieja Trzecieckiego [2016, ryc. 15, 20, 32, 33, 35–37]). 
W opracowaniu materiałów z Kruszwicy egzemplarze 
o zbliżonych proporcjach, zaliczone przez Wojciecha 
Dzieduszyckiego do podgrupy IXa, o krawędzi pod-
grupy XXIVc, datowane są od połowy XI w. do trzeciej 
ćwierci XIII w. (W. Dzieduszycki 1982, tabl. XV). 
W bliższej omawianemu stanowisku ziemi chełmińskiej 
tzw. naczynia z cylindryczną szyjką wykonane z masy 
z domieszką tłucznia odnotowano wśród materiałów 
z XII – XII/XIII w., natomiast nie stwierdzono ich 
w młodszych nawarstwieniach (D. Poliński 1996, 64). 

Znaleziska wczesnośredniowiecznych naczyń fla-
szowatych są bardzo rzadkie, zarówno na Mazowszu, 
jak i w sąsiednich regionach. Niemniej udowodniono, iż 
były one wyrabiane także na ziemiach polskich (A. Buko 
1990, 282–285, tam dalsza literatura). Ich fragmenty 
odkryto m.in. w Poznaniu (datowane na XII – połowę 
XIII w.; A. Niesiołowska, M. Perzyńska, J. Żak 
1960, tabl. IV:7;), Łęczycy (XII–XIII w.; L. Gabałów-
na 1955, 331, tabl. 118:1), w Czersku (druga połowa 
XII w.; J. Rauhutowa 1976, ryc. 61) oraz na cmentarzy-
sku w Brzegu (XI–XIII w.; A. Kufel-Dzierzgowska 
1986, tabl. XIX:13). Elementem wspólnym tych zna-
lezisk jest silnie zwężona szyjka, lecz poza tym różnią się 
formą, wypałem i sposobem zdobienia. Wydaje się, że róż-
norodność tę można tłumaczyć wyrabianiem owych na-
czyń przez lokalnych garncarzy na wzór znanych im flasz, 
ale z wykorzystaniem technik stosowanych przez nich 
przy produkcji innych rodzajów naczyń. Jak zaznaczono 
wyżej, na wczesnośredniowieczną metrykę egzemplarza  
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The dating may be specified based on, e.g., such fea-
tures as the shape of the neck and rim or the ornament, 
which resemble the solutions known from early medi-
eval pots. Potsherds with a notch for a lid, a short over-
hanging rim and a pointed lip have been found, e.g., in 
nearby Tańsk-Przedbory, Mława County (L.  Rauhut, 
J.  Długopolska 1973b, pl.  X:r). The authors of the 
monograph on the local cemetery linked them to a settle-
ment, which they dated to the mid-11th c. (L. Rauhut, 
J. Długopolska 1973b, 440). However, they may also 
come from the period when the cemetery was in use, dat-
ing from the mid-11th c. to the end of the 12th c. or the 
beginning of the 13th c.1 In Płock, lips formed in a simi-
lar manner are characteristic of pots from the so-called 
horizon  II (mid-11th  c.–mid-12th  c.; M.  Trzeciecki 
2016, pl. 10:7) and horizon III (mid-12th c.–mid-13th c.; 
M. Trzeciecki 2016, pl. 24:3). Among the variants of 
rims distinguished by M.  Trzeciecki for the finds from 
Płock, variant E5, documented in vessels dated from the 
11th c. to the 13th c., is the most similar to the Dąbek speci
men (M. Trzeciecki 2016, figs. 15, 32, 33). In the clas-
sification by Dariusz Poliński, similar rims were included 
in group W.II.2, characteristic of the 12th c. and the end 
of the 12th  c.  / beginning of the 13th  c. (D.  Poliński 
1996, 115, fig. 4a:5b). In the lands of Chełmno and Do-
brzyń, which were part the Mazovian Province before 
the 13th  c., vessels with a defined, unadorned neck are 
dated starting from the 1st half of the 12th c., and they be-
come more numerous in the 2nd half of this century and 
in the following one. This is also when the tendency to 
make pots with a strongly bulbous body and a smooth 
neck, sometimes inverted and emphasised with ribbing 
(e.g., W. Chudziak 2003, 25, fig. 4; J. Bojarski 2012, 
273–274, fig.  123), increases. The aforementioned fea-
tures are also visible in the flask vessel from Dąbek.

In the Chełmno Land, three-threaded ornamental 
systems — visible on both vessels from Dąbek — have 
been observed on the pottery from Napole, Chełmno 

1	 Remains of a settlement, including a cultural layer, a pit 
and two hearths were discovered at the cemetery in Tańsk-
Przedbory. The layer and features were cut by burial pits. Al-
most all potsherds, including the ones found in graves, were 
summarily described as probably connected with the set-
tlement (L.  Rauhut, J.  Długopolska 1973b, 435, 437; 
cf. M. Dzik 2005, 49). This seems to be an overly one-sided 
assumption, as there are no reasons to exclude dating some of 
the potsherds found in graves to the period when the cemetery 
was in use — their presence could be related to the rituals ac-
companying burials or commemorating the deceased.

z Dąbka wskazują wszystkie cechy technologiczne. 
W uściśleniu datowania mogą być pomocne m.in. takie 
cechy, jak sposób ukształtowania szyjki i wylewu oraz or-
nament, nawiązujące do rozwiązań znanych z garnków 
wczesnośredniowiecznych. Ułamki naczyń z wrębem, 
krótkim okapem i spiczastą krawędzią znaleziono m.in. 
w pobliskim Tańsku-Przedborach, pow. mławski (L. Rau-
hut, J. Długopolska 1973b, tabl. X:r). Autorzy mo-
nografii tamtejszego cmentarzyska przypisali je do osady, 
którą datowali do połowy XI w. (L. Rauhut, J. Długo-
polska 1973b, 440). Mogą one jednak pochodzić rów-
nież z okresu funkcjonowania nekropoli, datowanej od 
połowy XI w. do końca XII lub początku XIII stulecia1. 
W Płocku krawędzie uformowane w zbliżony sposób ce-
chowały garnki z tzw. horyzontu II (połowa XI – poło-
wa XII w.; M. Trzeciecki 2016, tabl. 10:7) i horyzon-
tu III (połowa XII – połowa XIII w.; M. Trzeciecki 
2016, tabl. 24:3). Wśród odmian wylewów wyróżnionych 
przez M. Trzecieckiego dla znalezisk z Płocka, najbardziej 
zbliżona do wyrobu z Dąbka jest odmiana E5, udoku-
mentowana w naczyniach datowanych od XI do XIII stu-
lecia włącznie (M. Trzeciecki 2016, ryc. 15, 32, 33). 
W klasyfikacji autorstwa Dariusza Polińskiego podobne 
wylewy zaliczone zostały do grupy W.II.2, charaktery-
stycznej dla XII w. i przełomu XII/XIII w. (D. Poliń-
ski 1996, 115, ryc. 4a:5b). W należących do prowincji 
mazowieckiej przed XIII w. ziemiach chełmińskiej i do-
brzyńskiej naczynia z wyodrębnioną, niezdobioną szyjką 
datowane są od pierwszej połowy XII w., a liczniejsze stają 
się w drugiej połowie tego wieku i w następnym stuleciu. 
Wówczas też wzrasta tam tendencja wyrabiania garnków 
o silnie wydętym brzuścu i gładkiej szyjce, niekiedy po-
chylonej do środka, a także podkreślonej karbowaniem 
(np. W. Chudziak 2003, 25, ryc. 4; J. Bojarski 2012, 
273–274, ryc. 123). Wymienione cechy widoczne są tak-
że w przypadku naczynia flaszowatego z Dąbka.

Na ziemi chełmińskiej trójwątkowe systemy orna-
mentacyjne – widoczne na obu wyrobach z Dąbka –  

1	 Na cmentarzysku w Tańsku-Przedborach odkryto pozostało-
ści osady, w tym warstwę kulturową, jamę oraz dwa paleniska. 
Warstwa i obiekty przecięte były wkopami grobowymi. Niemal 
wszystkie fragmenty naczyń, w tym odkryte w grobach, opisa-
no sumarycznie, jako najprawdopodobniej związane z osadą 
(L. Rauhut, J. Długopolska 1973b, 435, 437; por. M. Dzik 
2005, 49). Wydaje się to zbyt jednoznacznym założeniem, bo-
wiem nie ma podstaw, by wykluczyć datowanie części ułamków 
znalezionych w grobach na okres funkcjonowania cmentarza – 
ich obecność mogła być związana z obrzędami towarzyszącymi 
chowaniu zmarłych lub kultywowaniu ich pamięci.
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County, in layers dated to the 2nd half of the 12th c.–end 
of the 12th c.  / beginning of the 13th c. (D. Poliński 
1996, 50–51, 124, fig.  9:24,33, table  17 — there, the 
ornaments are described as SO  XXVII and XXXVI). 
Also there, incisions, crowning circumferential grooves 
and wavy lines on globular vessels, as well as notches on 
the ribs on vessels with cylindrical neck are characteris-
tic of the material dated from the 12th c. to the 1st quarter 
of the 13th c. ( J. Bojarski 2012, 280). In Płock, orna-
mental compositions analogous to those visible on the 
vessels from Dąbek — categorised as variants III.1.a and 
III.1.b  — are known from the pottery dated from the 
so-called horizon I (end of 10th c.–mid-11th c.) to hori-
zon III (mid-12th c.–mid-13th c.; M. Trzeciecki 2016, 
figs. 24, 38, 39).

In conclusion, both vessels were most probably made 
in the 12th c. or in the 1st half of the 13th c. The 2nd half 
of the 13th c. cannot be excluded but is less likely; in the 
case of the vessel with cylindrical neck, the 2nd half of the 
11th c. should also be considered.

Flask vessels are commonly considered as having 
been containers for liquids. Some researchers attribute 
an analogous function to vessels with cylindrical neck, 
which, due to the shape of their neck and rim, could 
serve the same function as the jugs known from the late 
Middle Ages (cf. K.  Musianowicz 1952, 369–370; 
W.  Hołubowicz 1965,  37; W.  Dzieduszycki 
1982,  73; D.  Poliński 1996,  138). Therefore, both 
vessels discovered at Dąbek could have had similar 
purpose. At the earliest medieval sites in Mazovia and 
the neighbouring regions, vessels with cylindrical neck 
are a definite minority, constituting from less than one 
to a dozen percent, occasionally about a quarter, of all 
pottery items (cf., e.g., W.  Dzieduszycki 1982,  41; 
D.  Poliński 1996,  94; D.  Jaskanis 2008,  135; 
M.  Haftka, S.  Wadyl 2015, 109, 168). The excep-
tion are cemeteries, where their share is clearly greater. 
In Northern Mazovia, it is 40%.2 The discovery at Dąbek 
of two vessels serving the function attributed to vessels 
with cylindrical neck makes it more likely that we are 
dealing with a cemetery rather than a settlement. Still, 
it is only a hypothesis, and it does not provide sufficient 

2	 According to Tomasz Kordala, out of 52  vessels of known 
form, 21  are specimens with cylindrical neck (T.  Korda-
la 2006, 199, table 42 — there, 55 vessels were considered, 
three  of them — pots containing bones of children from 
Pieścidła and Żukowo, Płońsk County — certainly were of 
late medieval or later chronology; cf. M. Dzik 2006, 64).

stwierdzono m.in. na naczyniach z Napola, pow. cheł- 
miński, w warstwach z drugiej połowy XII w. –  
przełomu XII/XIII w. (D. Poliński 1996, 50–51, 124, 
ryc. 9: 24, 33, tab. 17 – tu ornamenty wyróżnione jako 
SO XXVII i XXXVI). Tam też dla materiałów dato-
wanych od XII w. do pierwszej ćwierci XIII w. charak-
terystyczne są nacięcia stanowiące zwieńczenie żłobków 
dookolnych i linii falistych na naczyniach baniastych lub 
karbowanie żeberek na naczyniach z cylindryczną szyjką 
( J. Bojarski 2012, 280). W Płocku kompozycje zdob-
nicze analogiczne do widocznych na naczyniach z Dąbka 
– wyróżnione jako odmiany III.1.a oraz III.1.b – znane 
są z naczyń datowanych od tzw. horyzontu I (koniec X 
– połowa XI w.) do horyzontu III (połowa XII – poło-
wa XIII w.; M. Trzeciecki 2016, ryc. 24, 38, 39).

Podsumowując, najbardziej prawdopodobny czas po-
wstania obu naczyń to XII w. i pierwsza połowa kolejnego 
stulecia. Niewykluczona, choć mniej prawdopodobna, 
jest również druga połowa XIII w., a w przypadku naczy-
nia z cylindryczną szyjką – także druga połowa XI w.

Naczynia flaszowate powszechnie uchodzą za po-
jemniki na płyny. Analogiczna funkcja jest przypisywa-
na przez niektórych badaczy naczyniom z cylindryczną 
szyjką, które, ze względu na kształt szyjki i wylewu, mo-
gły spełniać funkcje znanych z późnego średniowiecza 
dzbanów (por. K. Musianowicz 1952, 369–370; 
W. Hołubowicz 1965, 37; W. Dzieduszycki 1982, 73;  
D. Poliński 1996, 138). Oba naczynia odkryte w Dąb-
ku mogły mieć zatem podobne przeznaczenie. Na więk-
szości stanowisk wczesnośredniowiecznych z Mazowsza 
i regionów sąsiednich naczynia z cylindryczną szyjką sta-
nowią zdecydowaną mniejszość, od niespełna jednego do 
kilkunastu procent, sporadycznie około ¼ wyrobów garn-
carskich (por. np. W. Dzieduszycki 1982, 41; D. Po-
liński 1996, 94; D. Jaskanis 2008, 135; M. Haftka, 
S. Wadyl 2015, 109, 168). Wyjątkiem są cmentarzyska, 
na których udział ich jest wyraźnie większy. Na Mazowszu 
Północnym wynosi on 40%2. Odkrycie w Dąbku dwóch 
naczyń o funkcji przypisywanej wyrobom z cylindryczną 
szyjką czyni bardziej prawdopodobnym, iż mamy tu do 
czynienia z cmentarzyskiem, a nie osadą. Jest to wszak wy-
łącznie hipoteza, i nie daje ona wystarczających podstaw 

2	 Według Tomasza Kordali, spośród 52 naczyń o znanej formie, 
21 to egzemplarze z cylindryczną szyjką (T. Kordala 2006, 
199, tab. 42 – tu uwzględniono 55 naczyń, ale trzy z nich – 
garnki, w których odkryto kości dzieci, z Pieścideł i Żukowa, 
pow. płoński – to niewątpliwie wyroby późnośredniowieczne 
lub młodsze; por. M. Dzik 2006, 64).
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grounds for unequivocally establishing the purpose for 
which the vessels described were placed at the place of 
their discovery, nor for determining the function of the 
early medieval features.

The supposed sepulchral character of the early medi-
eval site is also suggested by feature 70. It is an inhuma-
tion burial, the terminus a quo of which is determined by 
the material from the younger Roman period discovered 
in the backfill, in secondary context (Pl. XXXII/70). In 
the absence of grave goods and lacking a radiocarbon 
analysis of the bones, the chronology of the feature can 
be inferred only from the structure of the grave and the 
arrangement of the skeleton.

The depth of the above-mentioned grave was 1.2 m 
from the ground surface; other dimensions are difficult to 
estimate. Based on the information from the excavation 
journal, describing the location of the skeleton as “closer to 
the south-west corner”, it can be concluded that the grave 
was visibly wider and longer than the skeleton. The grave 
pit was probably filled with a multi-layer cobblestone 
pavement, reaching from the top of the feature to the level 
of the burial. Assuming that the feature top was discerned 
below the topsoil, the preserved thickness of the grave can 
be estimated at approximately 0.9 m. It is possible that the 
burial deposit was surrounded with stones, slightly larg-
er than those used in the pavement. The available infor-
mation about the form of the feature makes it probable 
that it was a burial in a stone casing – a structure typical of 
Northern Mazovia in the period from the 2nd half of the 
11th c. to the 12th c., and probably also used in the 1st half 
of the 13th c. (cf. L. Rauhut 1971, 455; T. Kordala 
2003, 308–309). Considering the depth of the grave pit, 
the feature corresponds to subtype II.2 of stone-encased 
graves (M.  Dzik 2015, 44–46), to subtypes  Ia, Ib and 
partly IIb after Lechosław Rauhut (1971, 456) — defined 
based on the material from Mazovia — and also to the 
so-called stone pit graves in the classification of Tomasz 
Kordala (2006, 114). One of the elements typical of these 
structures is that their dimensions are clearly larger than 
necessary to fit the burial (T. Kordala 2006, 114–115). 
In the feature from Dąbek, a stone setting at the feature 
top level, typical of this form of grave, was not document-
ed. It is worth noting, however, that had it been made 
of slightly larger stones — as was usually the case (e.g., 
L.  Rauhut, J.  Długopolska 1973a, fig.  44; 1973b, 
fig. 32) — it may have been removed during agricultural 
works at the site. The cases of removing the setting and 
leaving the pavements have been documented many times 
(e.g., K. Musianowicz 1955, 249; M. Dzik 2015, 49).

do jednoznacznego ustalenia, w jakim charakterze opi-
sane naczynia znalazły się w miejscu odkrycia, ani też do 
określenia funkcji wczesnośredniowiecznych obiektów.

Domniemywany wyżej, sepulkralny charakter wczes
nośredniowiecznego stanowiska sugeruje też obiekt 
nr 70. Jest to grób z pochówkiem szkieletowym, którego 
terminus a quo wyznacza odkryty w zasypisku, na złożu 
wtórnym, materiał z młodszego okresu wpływów rzym-
skich (Tabl. XXXII/70). Wobec braku wyposażenia 
zmarłego, a także analizy radiowęglowej kości, o chro-
nologii obiektu można wnioskować tylko na podstawie 
cech budowy grobu i układu szkieletu. 

Głębokość powyższego grobu wynosiła 1,2 m od 
powierzchni gruntu, pozostałe wymiary są trudne do 
oszacowania. Na podstawie informacji z dziennika ba-
dań o położeniu szkieletu „bliżej narożnika południo-
wo-zachodniego” można wnioskować, iż wkop grobowy 
był wyraźnie szerszy i dłuższy od rozmiarów szkieletu. 
Wypełnisko wkopu stanowił najprawdopodobniej wie-
lowarstwowy bruk kamienny, sięgający od stropu do 
poziomu pochówku. Zakładając, iż strop uchwycono 
poniżej warstwy ornej, jego zachowaną miąższość moż-
na szacować na ok. 0,9 m. Niewykluczona jest obecność 
obstawy na poziomie depozycji pochówku zbudowanej 
z nieco większych kamieni, niż użyte w bruku. Dostępne 
informacje o formie obiektu czynią prawdopodobnym, iż 
był to grób w obudowie kamiennej – konstrukcji charak-
terystycznej dla Mazowsza Północnego od drugiej poło-
wy XI w. do XII w., a stosowanej prawdopodobnie także 
w pierwszej połowie XIII w. (por. L. Rauhut 1971, 455; 
T. Kordala 2003, 308–309). Zważywszy na głębokość 
jamy grobowej obiekt ten odpowiada podtypowi II.2 
grobów w obudowach kamiennych (M. Dzik 2015, 
44–46) oraz – wyróżnionym na podstawie materiałów 
z Mazowsza – podtypom Ia, Ib i częściowo IIb według Le-
chosława Rauhuta (1971, 456), a także tzw. kamiennym 
grobom jamowym według klasyfikacji Tomasza Kordali 
(2006, 114). Elementem typowym dla tych konstrukcji są 
m.in. rozmiary wyraźnie większe od niezbędnych dla po-
mieszczenia pochówku (T. Kordala 2006, 114–115). 
W obiekcie z Dąbka nie udokumentowano charaktery-
stycznej dla tych form grobu obstawy na poziomie stro-
pu obiektu. Warto jednak zaznaczyć, że jeżeli byłaby ona 
wykonana z nieco większych kamieni – a tak było z regu-
ły (np. L. Rauhut, J. Długopolska 1973a, ryc. 44; 
1973b, ryc. 32) – to mogła zostać usunięta w trakcie prac 
rolnych na stanowisku. Przypadki wybierania obstaw 
i pozostawiania bruków udokumentowano wielokrotnie 
(np. K. Musianowicz 1955, 249; M. Dzik 2015, 49). 
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The arrangement of the skeleton in the supine 
position is typical of early medieval burials. Orienta-
tion towards the east is characteristic of male burials, 
mainly of those dated to the mid-12th c. (T. Kordala 
2006, 120). In this context, the grave from Dąbek — if 
it actually dates from the early Middle Ages — would 
be unusual in terms of anthropological sex determina-
tion (cf. Appendix 2). Nevertheless, considering the lack 
of certainty in determination of sex based on bone char-
acteristics, and, even more so, the fact that other exam-
ples of east-oriented burials identified as female (based 
on anthropological and archaeological features) were 
noted in the region (e.g., L.  Rauhut, J. Długopol-
ska 1973a, 380), this arrangement does not exclude the 
early medieval chronology of the grave.

Theoretically, the presence of an early medieval 
cemetery at Dąbek, site  9, may raise doubts, as a ne-
cropolis from that period, located approx. 2 km away, 
is already known from the area of this village (Map 2: 
no. 7; A.  Borkowski 1926; T.  Kordala 2006,  41, 
no. 13 — with further literature)3. The presence of an-
other one is also possible4. However, this is not an iso-
lated case, and such small distances between cemeter-
ies in the region are the rule rather than the exception 
(L. Rauhut 1971, 451; T. Kordala 2006, 108–109).

The existence in one cluster of two or three ceme-
teries with stone-encased graves and two hillforts from 
the same period (Stupsk: 2nd half of 10th c.–12th c.; Wola 
Szydłowska-Wyszyny: 9th/10th  c.–12th  c.; I.  Górska 
1976; J.  Pyrgała 1976; M.  Dulinicz 1997,  139; 

3	 For more on the subject of this cemetery, which should prob-
ably be identified with site 3 recorded during an AZP survey, 
and the finds obtained from there, see Chapter 2.

4	 A cemetery from that period may have been located at Dąbek, 
site. 13, approx. 1 km south of site 9 (Map 2: no. 7). The card of 
the site in the Archaeological Record of Poland (AZP 40-60/13 
– a cemetery of the Przeworsk culture) contains information 
recorded in 1982, during Ryszard Mazurowski’s fieldwalking 
campaign, that the owner found human skeletons and grave 
goods when digging gravel. A sword and two vessels were to 
have been handed over to a judge from Mława. Skeletons, 
“bayonets” (spearheads?) and rings were to have been discov-
ered there already in the 1930s. The aforementioned sword is 
a specimen from the 11th or 12th c., recently published by Ja-
rosław Ościłowski (2017). This is indicated by the information 
provided by the author that the finder had given the artefact 
to Ryszard Juszkiewicz, a judge from Mława, in the 1970s. Ac-
cording to the information received from J. Ościłowski, it was 
the only early medieval sword in the possession of the judge. 
See also the information in Chapter 2.

Układ szkieletu w pozycji na wznak jest typowy dla 
grobów wczesnośredniowiecznych. Orientacja w kierun-
ku wschodnim charakterystyczna jest dla pochówków 
męskich, głównie dla tych datowanych do połowy XII w. 
(T. Kordala 2006, 120). W tym kontekście grób z Dąb-
ka – jeśli faktycznie pochodzi z wczesnego średniowiecza 
– byłby nietypowy, biorąc pod uwagę antropologiczne 
określenie płci (por. Aneks 2). Niemniej, zważywszy na 
brak pewności odnośnie do oceny płci na podstawie cech 
kości, a tym bardziej na fakt odnotowania w regionie in-
nych przykładów pochówków określonych jako kobiece 
(na podstawie cech antropologicznych i archeologicz-
nych), a mających wschodnią orientację (np. L. Rauhut, 
J. Długopolska 1973a, 380), układ ten nie wyklucza 
wczesnośredniowiecznej metryki grobu. 

Teoretycznie obecność cmentarzyska wczesno-
średniowiecznego w Dąbku, stan. 9, może budzić wąt-
pliwości, jako że na gruntach tej wsi znana już jest ne-
kropola z tego okresu, oddalona o ok. 2 km (Mapa 2: 
nr 7; A. Borkowski 1926; T. Kordala 2006, 41, 
poz. nr 13 – tam dalsza literatura)3. Niewykluczona jest 
też obecność kolejnej4. Nie jest to jednak przypadek 
odosobniony i tak niewielkie odległości między cmen-
tarzyskami są w regionie raczej regułą, niż wyjątkiem 
(L. Rauhut 1971, 451; T. Kordala 2006, 108–109). 

Istnienie w jednym skupisku dwóch lub trzech 
cmentarzysk z grobami w obudowach kamiennych oraz 
dwóch grodzisk z okresu ich funkcjonowania (Stupsk: 
druga połowa X – XII w.; Wola Szydłowska-Wyszyny: 
IX/X – XII w.; I. Górska 1976; J. Pyrgała 1976; 

3	 Na temat tej nekropoli, którą zapewne należy identyfikować 
z zarejestrowanym w trakcie badań AZP stanowiskiem 3, 
a także pochodzących z niej znalezisk por. Rozdz. 2.

4	 Cmentarzysko z tego okresu mogło znajdować się w Dąb-
ku, stan. 13, ok. 1 km na południe od stan. 9 (Mapa 2: nr 7). 
Na karcie Archeologicznego Zdjęcia Polski tego stanowiska 
(AZP 40-60/13 – cmentarzysko kultury przeworskiej) podano 
informację zanotowaną w 1982 r., w trakcie badań powierzch-
niowych Ryszarda Mazurowskiego, o znajdowaniu przez właści-
ciela przy kopaniu żwiru szkieletów ludzkich z wyposażeniem. 
Pochodzący stąd miecz i dwa naczynia miały zostać przekaza-
ne sędziemu z Mławy. Szkielety, „bagnety” (groty włóczni?) 
i pierścionki miano tu odkrywać już w latach 30. XX w. Wspo-
mniany miecz to egzemplarz z XI lub XII w., opublikowany nie-
dawno przez Jarosława Ościłowskiego (2017). Wskazuje na to 
wiadomość podana przez autora, iż zabytek został podarowany 
przez znalazcę Ryszardowi Juszkiewiczowi, sędziemu z Mławy, 
w latach 70. XX w. Zgodnie z informacją otrzymaną od J. Ości-
łowskiego, był to jedyny miecz wczesnośredniowieczny w posia-
daniu sędziego. Por. też informacje zawarte w Rozdz. 2. 
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J.  Ościłowski 2011,  24, 26, 34) indicates intensive 
settlement in the upper section of the Dunajczyk Riv-
er valley and its immediate hinterland. It was proba-
bly related to the functioning of a trade and transport 
route connecting the centre of Old Mazovia with the 
Orzyc River basin (E. Kowalczyk 2003, 72; see also 
J.  Ościłowski 2011,  32). The importance of this 
settlement cluster is confirmed by its early presence in 
written sources. Stupsk was mentioned in the so-called 
Mogilno Falsification from the mid-12th c. (S. Arnold 
1929, 23; SHG Płock 1998, 292), while Dąbek appears 
in written sources dating already from the 1st quarter of 
the 14th c. (SHG Płock 1980, 53).

M. Dulinicz 1997, 139; J. Ościłowski 2011, 24, 
26, 34) wskazuje na intensywne zasiedlenie górnego 
odcinka doliny Dunajczyka i jej bezpośredniego zaple-
cza. Związane było ono zapewne z funkcjonowaniem 
szlaku komunikacyjnego i handlowego, łączącego cen-
trum Starego Mazowsza z dorzeczem Orzyca (E. Ko-
walczyk 2003, 72; por. też J. Ościłowski 2011, 32). 
Znaczenie tego skupiska osadniczego potwierdza jego 
wczesna obecność w źródłach pisanych. Stupsk wymie-
niony został w tzw. falsyfikacie mogileńskim z połowy 
XII w. (S. Arnold 1929, 23; SHG Płock 1998, 292), 
Dąbek zaś pojawia się w źródłach już od pierwszej ćwier-
ci XIV w. (SHG Płock 1980, 53).
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