Protokét z posiedzenia
Rady Naukowej Instytutu Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego
w dniu 6 listopada 2019 roku

Przewodniczacy Rady Naukowej IAUW, prof. Kazimierz Lewartowski otworzyt obrady, proponujac nastgpujacy
porzadek obrad:
1. przyjecie porzadku obrad;
. przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia;
. komunikaty Dyrekcji;
. sprawy dotyczace dydaktyki i rekrutacji;
. stanowisko w sprawie projektu regulaminu Wydziatu Historycznego;
. kwestia samorzadow studenckich;
. wolne wnioski.
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Ad. 1. Porzadek obrad zostat poddany pod glosowanie i przyjety jednoglosnie.

Ad. 2. Uwagi do protokotu z poprzedniego posiedzenia zgtosit Prof. B. Kontny. W tej formie protokoét zostat
poddany pod glosowanie i przyjety jednoglo$nie.

Ad. 4. W punkcie sprawy dydaktyczne dr. M. Wagner przedstawit podsumowanie tegorocznej rekrutacji na
kierunki studiow prowadzone w IAUW. Na studia pierwszego stopnia w jezyku polskim przyjeto 101 na 100
miejsc dostgpnych. Na studia II stopnia w jezyku polskim przyjeto 43 osoby. Na studia I stopnia w jezyku
angielskim przyjeto 18 0sob na 50 migjsc, a na studia II stopnia 4 osoby. Na studia zaoczne przyjeto 15 osob. Nie
wiadomo, ile 0s6b rzeczywiscie podjeto studia. Wsrod problemow, ktore pojawily sie przy tegorocznej rekrutacji
dr M. Wagner wymienitl klopoty z kompletowaniem dokumentow przez studentéw przebywajagcych na
wykopaliskach i brak obrony pracy licencjackiej w terminie.

Dr M. Wagner zauwazyl réwniez, ze kolejna rekrutacja moze odbywac si¢ centralnie. Wtedy Instytut utraci
mozliwo$¢ wplywu na liczbe przyjmowanych studentow. Mozliwe jest rowniez ustanowienie przez Rektora progu
minimalnego dla kandydatéw na studia na poziomie np. 50 punktow.

W dyskusji nad sprawozdaniem glos zabrat dr M. Starski, ktéry zaznaczyt, ze planowane sg zmiany limitu
przyje¢ miedzy innymi na archeologii i czy Rada Naukowa IAUW nie powinna wystapi¢ z uchwala aby nie
zmniejszac¢ liczby miejsc ani progu punktowego. Dyrektor dr hab. K. Jakubiak odczytat projekt uchwaty.

W odpowiedzi dr M. Wagner zauwazyt, ze prog 50 punktéw zostal przeglosowany w czerwcu na posiedzeniu
Senatu, a przy okreslaniu limitu miejsc moze sugerowac si¢ tegoroczng rekrutacjg. Tutaj dr M. Kot zapytata ile
0s0b nie przekroczyto progu 50 punktow. Dr M. Wagner odpowiedziat, ze 15.

Dr M. Starski argumentowat, ze zdaniem Dyrekcji warto zgtosi¢ taka uchwale. Inne kierunki studiow tak
postapily. Zreszta archeologia to tez uprawnienia zawodowe, a rozwoj geometryczny archeologii na UW istnieje
dzigki wspolpracy ze studentami. Nie wiemy natomiast, jaki wplyw argumenty te beda mialy na Rektora. Co
wigcej, osoby z najwickszg liczba punktow czesto rezygnuja ze studiow, a zostajg ci, ktorzy startowali z nizszg
liczba punktow.

Prof. T. Derda zapytal, czy glosujemy tre$¢ uchwaty i limity punktowe. A prof. M. Zidtkowski poprosil o
ponowne odczytanie projektu uchwaty. Po przeczytaniu prof. Jakubiak stwierdzil, ze limit punktowy mozna
wykresli¢. Prof. Derda zapytat czy utrzymujemy limit punktowy, na co prof. M. Zidtkowski stwierdzil, ze
niezr¢cznie byloby broni¢ limitu 35 punktow.

Pod glosowanie poddana zostata uchwata bez minimalnej liczby punktow, ale z prosba o utrzymanie limitu
przy rekrutacji studentéw. Uchwata zostata przyjeta jednoglosnie.

Ad. 3. W punkcie komunikaty Dyrekcji glos zabrat Dyrektor dr hab. K. Jakubiak informujac, ze od 1 X 2019
nowym Dyrektorem do Spraw Studenckich zostal dr W. Wieckowski, ktory jest jednoczesnie kierownikiem
studiéw i opiekunem praktyk zawodowych. Zakomunikowat rowniez, ze wraz z wejsciem w Zycie nowego statutu
zmienit si¢ opis zadan i stanowisk i poprosit zebranych o odebranie aneksow do uméw wraz z nowym



zaszeregowaniem. Zwigzane jest to z redefiniowaniem zadan np. pracownikow naukowo-technicznych i kwestii
prowadzenia przez nich zajec.

W listopadzie powotane zostang Rady Dyscyplin. Tutaj w odpowiedzi na pojawiajgce si¢ pytania, bedzie
funkcjonowat odrebny sekretariat Dyscyplin. Przed Rada Dyscypliny stoi wiele wyzwan, miedzy innymi wybor
Rady Dydaktycznej. Oznacza to, ze coraz wigcej osOb bedzie angazowanych w dziatalno$¢ ogdlnoinstytutows i
ogoblnouczelniang.

Dr M. Starski poinformowal, ze Dyrekcja zastanawiata si¢ nad prawyborami do Rady Dydaktycznej, aby
zasiadlo w niej 5 0s6b z Instytutu Archeologii UW, ktore prowadza zajecia dydaktyczne. Zaznaczyt rowniez, ze w
przysztosci moga pojawic si¢ nowe limity na zajgciach. Dyrekcja wystosowala rowniez prosbe o odwotywanie
zaje¢ migdzy 9 a 13 grudnia, ze wzgledu na konferencj¢ na stulecie archeologii na Uniwersytecie Warszawskim.

Dr M. Starski przedstawit informacj¢ na temat badan statutowych, stwierdzajac, ze zakupy ksiazek sg
przyporzadkowane do konkretnych zakladéw, a zamowienia mozna przekazywaé do biblioteki. Wszyscy
pracownicy, ktérym przyznano ponad 125% pensum proszeni sg o podpisanie dobrowolnej zgody na przyjecie
zaje¢ w takim wymiarze. Co wigcej, osoby uczace na pierwszym roku studiow magisterskich w ramach programu
ZIP musza podpisa¢ dokument potwierdzajacy ich udziat w programie. Prof. M. Zidtkowski zapytat, czy dotyczy
to takze profesorow, ktorzy maja 180 godzin pensum. Dr M. Starski odpowiedzial, ze jak najbardzie;j.
Kontynuujac, dr M. Starski poinformowat Rade, ze zlozone zostaly zamowienia na zakup oprogramowania, ale
mozna jeszcze zgtasza¢ swoje propozycje.

Dr W. Wigckowski zachecit do zglaszania si¢ studentow z wnioskami o przyznanie §rodkow z dotacji
podmiotowej.

Nastepnie prof. K. Lewartowski przedstawit nowego cztonka Zaktadu Archeologii Egejskiej Stephanie
Aulsebrook.

Po zakonczonej prezentacji dr M. Kot wystosowata prosbg, aby wiadomos$ci kierowane do naszych
zagranicznych pracownikow byty sporzadzone w jezyku angielskim.

Na koniec tego punktu porzadku obrad prof. K. Lewartowski poprosit dyrekcje o instrukcje, jak wspomoc
rekrutacje na studia magisterskie na przyszty rok.

Ad. 5 Kolejny punkt porzadku obrad rozpoczat prof. K. Lewartowski przypominajac, ze nowy statut
Uniwersytetu Warszawskiego wymusit stworzenie nowego regulaminu Wydzialu Historycznego. Wzor
regulaminu zostal rozestany przez Rektora, a powotana wydzialowa Komisja Regulaminowa chciata dziata¢
szybko 1 na jednym posiedzeniu odczytano oraz przeglosowano projekt nie uwzgledniajac postulatow
archeologow, a takze nie dyskutujac nad nimi. Projekt zostat przyjety znaczng wickszoscig glosow, ale wielu
cztonkéw Rady Wydziatu w ramach protestu nie zaglosowalo w ogodle, cho¢ byli obecni na sali. W ten sposob
regulamin stat si¢ faktem, cho¢ sprzeciw budzi jego tre$¢, sposob glosowania i brak konsultacji.

Po przedstawieniu kontrowersji wokét uchwalenia regulaminu wydzialu prof. K. Lewartowski odczytat
projekt uchwaty w tej sprawie i poddat go pod dyskusje. Zaznaczyt przy tym, ze uchwata przedstawia minimalne
postulaty naszego Srodowiska, nie méwi si¢ w niej na przyktad 0 tym, aby cze$¢ uprawnien dziekana byta
przekazana dyrektorom instytutow. Stanowisko tu zawarte zostalo uzgodnione z wiladzami Instytutu
Historycznego UW. Pytaniem jest, czy moze nastapi¢ autokorekta projektu regulaminu, ktéry miat byé
przegtosowany do 15 listopada br., ale z sugestii Rektora wynika, Zze moze to nastgpi¢ i po tym terminie. W
zwigzku z tym wladze dziekanskie wyslg zapytanie do Rektora.

Glos zabrat prof. M. Ziodtkowski, ktory przedstawit wydarzenia w czasie posiedzenia Radzie Wydziatu,
zaznaczajac, ze w komunikacie Pani Dziekan zabrakto informacji o tym, iz do Rektora wptynety trzy wnioski o
powolanie odrebnych wydziatéw. O czym prof. M. Ziotkowski przypomnial na tymze posiedzeniu. Prof. M.
Zidtkowski wyrazil nastepnie opini¢, ze nie do konca jest jasne, czy przeprowadzone glosowanie jest
prawomocne, gdyz byto 50 glosujacych, a zagtosowato 27 osob. Tutaj prof. K. Lewartowski zauwazyt, ze
zamoOwiona 1 opublikowana ekspertyza biura prawnego moéwi, ze jest ono wigzace. Na co prof. M. Ziotkowski
wyrazit opini¢, ze osobiscie zamoéwilby druga ekspertyze. Jego zdaniem sposdb uchwalenia regulaminu jest
dyskusyjny i Komisja Zaktadowa ,,Solidarno$ci” sprzeciwia si¢ tego typu przepychaniu regulaminu.

Dyrektor Jakubiak poinformowal, Zze sprawa utworzenia wydziatlu nie stanie na obradach Senatu, ale
regulamin juz tak. Srodowisko dziekanskie nie jest zainteresowane zmianami, zatem Rektor chce samodzielnie
podja¢ decyzj¢ o ewentualnym powotaniu Wydziatu Archeologii. Co wiecej, wydarzenia z Rady Wydziatu dotarty



do Rektora i jest on skonfundowany sytuacjg na Wydziale. Natomiast rozmowa z Rektorem o mozliwosciach
powolania Wydzialu Archeologii dotyczyta raczej tego kiedy i jak, a nie czy. Rektor przedstawil tez wizje, jak
miatby wygladaé ewentualny wydziat.

Dr M. Starski stwierdzil, ze podczas rozmowy z Rektorem pojawit si¢ problem, czy Rada Wydziatu
Historycznego przetrwa w obecnej postaci do konca kadencji. Problemy w funkcjonowaniu Rady Wydzialu
bylyby nie stosowne. Aby wyj$¢ naprzeciw wladzom Wydzialu w uchwale nie wspominamy o autonomii, ale
istotne bytoby nadanie Radzie Naukowej IAUW kompetencji izby nizszej.

Tutaj prof. K. Lewartowski zauwazyt, ze nie sg to ,,przywileje”, jak to nazwal na Radzie Wydziatu prof.
Zigba, ale kompetencje pozwalajace na sprawne funkcjonowanie Instytutu.

Nastepnie glos zabrat prof. M. Zidtkowski, ktéry poprosit o uzupehienie ostatniego zdania o ,,Osrodek
Badan Prekolumbijskich”. Na co dr M. Starski zwrdcit uwage, ze Regulamin o nim nie wspomina. Dyrektor dr
hab. K. Jakubiak podkreslit aby skupi¢ si¢ w tej chwili na kwestiach najwazniejszych, bez proby wywrocenia
regulaminu do gory nogami. Dr hab. M. Giersz zaproponowat, aby Osrodek Badan Prekolumbijskich wystosowat
odrebna uchwale, co wybrzmi jeszcze mocniej. Propozycja ta zyskata poparcie Dyrektora dr hab. K. Jakubiaka.

Gtos zabrat prof. T. Derda, ktory poprat tres¢ uchwaly jednoczes$nie zaznaczajac, ze tekst ten nie ma stuzy¢
zaognianiu sytuacji na Wydziale. Jesli bedg powstawaly nowe wydzialy, czeka nas cigzka praca w ,komisji
rozwodowej”, a panujace nastroje beda wazne dla przeprowadzenia tego ,,rozwodu”.

Prof. K. Lewartowski poparl odczucia prof. T. Derdy i poprosit o wystosowanie odrebnej uchwaty przez
Osrodek Badan Prekolumbijskich.

Tekst uchwaty zostat poddany pod glosowanie, gdzie uzyskat 28 gloséw poparcia, przy 5 glosach
wstrzymujacych si¢ 1 zadnym glosie sprzeciwu.

Ad. 6. Przedstawiciel studentéw poinformowat Rade Naukowa IAUW, ze odbyla si¢ centralizacja samorzadow, co
bylo niespodziewane i Samorzad Studentéw Archeologii nie zostal o tym poinformowany. Doszlo do
nieporozumienia i nie przeprowadzono wyboréw do réznych gremidéw, w tym Rady Naukowej IJAUW. W tej
chwili sg problemy, poniewaz studenci i doktoranci nie majg reprezentacji w Radzie, przez co tracag na
samorzadnosci, a trudno bedzie zbudowaé samorzad na ewentualnym Wydziale Archeologii bez ciaglo$ci w
Instytucie Archeologii.

Z informacji dr. M. Starskiego wynika, ze byla to decyzja Zarzagdu Samorzgdéw Studenckich UW. Rektor nie
jest pewny, czy ZSS UW podszedt to tego problemu wiasciwie, ale nie moze ingerowa¢ w sprawy samorzadu
studenckiego. Nalezy rozstrzygna¢, jak powotaé studentéw i doktorantéw do Rady Naukowej IAUW oraz Rady
Dydaktycznej. Dyrekcja nie chce ingerowaé w sprawy studentdéw, ale deklaruje pomoc. Dopytat jeszcze, jak
okreslony byt okreg wyborczy. W odpowiedzi przedstawiciel studentéw poinformowal, ze okreg wyborczy byt
okreslony dla catego wydziatu, ale majg si¢ odby¢ wybory uzupetniajace.

W tej sytuacji prof. K. Lewartowski poinformowat studentéw, ze nadal beda otrzymywali informacje o
posiedzeniach Rady Naukowej wraz z zaproszeniem, ale nie beda liczeni do kwoty kworum.

Prof. T. Derda poinformowat, ze doktoranci z tych samych powodoéw nie przeprowadzili wyborow do Rady

Dyscypliny.
Ad. 7. Nikt nie zgtosil wniosku.

Przewodniczacy Rady Naukowej IAUW prof. K. Lewartowski zamknat posiedzenie.

Protokotowat

Dr Rafal Fetner



