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Agnieszka Urbaniak (1974–2013) podczas prac wykopaliskowych  
w Babim Dole-Borczu w 2006 roku. Fot. A. Matuszowicz





Agnieszka Urbaniak rozpoczęła udział w badaniach 
w Babim Dole-Borczu w 1994 roku, będąc jeszcze stu-
dentką – i od tej pory przyjeżdżała tam co roku. O Jej 
drodze zawodowej pisaliśmy już w innym miejscu, te-
raz chcę opowiedzieć, kim była dla tych wykopalisk 
i czym one były dla Niej.

Zawsze pogodna i niezwykle zaangażowana w pra-
ce wykopaliskowe, z czasem stała się współprowadzącą 
ekspedycję. Brała też żywy udział nie tylko w samych 
badaniach, ale także w organizacji bazy terenowej, 
zwłaszcza obozu namiotowego, corocznie stawiane-
go w lesie i demontowanego po zakończeniu badań. 
Jej zmysł techniczny bardzo pomagał w tych pracach.

Można bez przesady powiedzieć, że kochała te wy-
kopaliska – zimą często wracałyśmy do letnich dni, czy 
to pogodnych, czy to deszczowych i chłodnych, myśląc, 
że już niedługo znów przyjedziemy do Babiego Dołu. 
Prace terenowe – ale też inwentaryzacyjne! – sprawia-
ły Jej zawsze przyjemność i była w nie całym sercem 
zaangażowana. Nie zniechęciły Jej nawet dwa „puste” 
sezony, gdy rozpoznając granice cmentarzyska nie zna-
leźliśmy żadnych obiektów. Ileż wtedy, siedząc pozor-
nie bezczynnie na ławeczce, mogłyśmy się nagadać!

Dr Agnieszka Urbaniak (1974–2013)

Agnieszka była bardzo lubiana przez studentów, od-
bywających w Babim Dole praktyki wakacyjne – opie-
kowała się nimi, a Jej usposobienie, humor i pracowi-
tość jednały ich głęboką sympatię.

Dwa ostatnie sezony wykopaliskowe musieliśmy od-
być już bez Niej, gdyż pokonała Ją nieuleczalna cho-
roba, z którą tak długo dzielnie walczyła. Ale wyda-
wało się nam, że przecież jest z nami i za chwilę znów 
pojawi się na stanowisku. Takie uczucie mieli wszyscy 
uczestnicy badań.

Gdyby nie Jej tak bardzo przedwczesna śmierć, Ag-
nieszka naturalnie brałaby udział w pracach tereno-
wych aż do ich zakończenia, a także w przygotowy-
waniu publikacji. Wniosła zresztą tak ogromny wkład 
i w samą ekspedycję babiodolską, i we wstępne opra-
cowanie materiałów, że Jej współautorstwo monografii 
cmentarzyska kultury wielbarskiej jest dla nas sprawą 
oczywistą.

Agnieszka pozostanie nierozerwalnie związana z wy-
kopaliskami w pięknym stuletnim lesie nad Radunią, 
bo jakaś Jej część została tam już na zawsze.

Magdalena Mączyńska
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I.1. Położenie geograficzno- 
-topograficzne

Cmentarzysko kultury wielbarskiej w Babim Dole-
-Borczu, gm. Somonino, pow. kartuski położone jest we 
wschodniej części Pojezierza Kaszubskiego1, na wzgórzu 
około 600 m na południe od prawego brzegu Raduni, 
z różnicą wysokości między stanowiskiem a równiną 
zalewową rzeki wynoszącą 30 m (Ryc. 1, 2). Wzniesie-
nie o wysokości około 182 m n.p.m., na którym znaj-
duje się nekropola, stanowi najwyższy punkt w okolicy, 
a usytuowane na nim obiekty archeologiczne wykazują 
wyraźną ekspozycję w kierunku Raduni2. Cmentarzyska 
kurhanowe kultury wielbarskiej zwykle zlokalizowane 
są w strefie krawędzi dolin rzecznych i jeziornych lub na 
terasach rzecznych. Stanowisko w Babim Dole-Borczu, 
podobnie jak nekropole w Nowym Łowiczu3 i w Leśnie, 
należą do pierwszego typu lokalizacji4. 

Warunki glebowe na cmentarzysku przedstawiają się 
następująco: do głębokości 15–20 cm od powierzchni 
gruntu sięga warstwa humusu leśnego, pod nią do głę-
bokości 65 cm występuje żółty piasek kwarcowy z do-
mieszką żwirku z otoczakami pochodzącymi ze skan-
dynawskich skał polodowcowych, poniżej zalegają żółte 
piaski średnioziarniste z nielicznymi otoczakami5. 

I.2. Historia badań cmentarzyska

Cmentarzysko w Babim Dole-Borczu zostało odkry-
te dwukrotnie: pierwsza o nim wzmianka znajduje się 

1 J. Kondracki 2013, 76–78.
2 A. Cieśliński 2014c, 51–55.
3 Dane administracyjne wszystkich miejscowości cytowanych 
w kolejnych rozdziałach podane są w Aneksie 1.
4 A. Cieśliński 2014c, 51–52.
5 M. Pawlikowski 2001.

w czasopiśmie „Gothiskandza”6 pod miejscowością 
Borcz (Bortsch): Der Herr Regierungspräsident ver-
mittelte die Nachricht von einer Steinsetzung, genannt 
die „steinerne Hochzeit” im „Bordischauwald” östlich 
vom Turmberg. Informacja ta uległa całkowitemu za-
pomnieniu. Po raz drugi stanowisko odkryto w czasie 
badań powierzchniowych przeprowadzanych w powie-
cie kartuskim w początkach lat 70. XX wieku, kiedy to 
Ryszard Wołągiewicz z Muzeum Zachodniopomor-
skiego (obecnie Narodowego) w Szczecinie i Mirosław 
Pietrzak z Muzeum Archeologicznego w Gdańsku zlo-
kalizowali pięć kurhanów i trzy kręgi kamienne przy 
leśnej drodze wiodącej z Babiego Dołu do przysiółka 
o nazwie Trątkownica, kilkaset metrów na południe 
od ostatnich zabudowań wsi Borcz. Ze względu na to, 
że cmentarzysko leży na gruntach leśnictwa Babi Dół, 
a najbliższą wsią jest Borcz, weszło ono do literatury 
pod nazwą Babi Dół-Borcz, stanowisko 2. 

Nazwa „skamieniałe wesele” do dziś jest używana 
w okolicy na określenie miejsca, w którym znajdują się 
widoczne na powierzchni duże głazy oznaczające kręgi 
kamienne. Legenda brzmi następująco: orszak wesel-
ny, jadący z kościoła do domu, spóźniał się, a zdener-
wowane kucharki powiedziały: „abyście się wszyscy 
w kamień zamienili” i w tym momencie wesele stanęło 
w lesie. Kręgi z głazów, stojące samotnie, zawsze pobu-
dzały wyobraźnię ludową i wiele z cmentarzysk z kur-
hanami i kręgami kamiennymi ma własne legendy7. 

W kilka lat po odkryciu Ryszard Wołągiewicz zapro-
ponował Magdalenie Mączyńskiej, wówczas adiunkto-
wi w Instytucie Archeologii Uniwersytetu Jagiellońskie-
go, podjęcie badań na cmentarzysku. Rozpoczęły się 
one w 1978 roku, poprzedzone sporządzeniem planu 
wysokościowego przez dr. hab. inż. Jerzego Fellmanna, 
i trwały przez 33 sezony wykopaliskowe do 2015 roku, 

6 I. Brutzer 1942, 53.
7 R. Wołągiewicz 1977, 36–38; A. Cieśliński 2014b, 415–417.

I. Wstęp
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z dwiema przerwami po dwa lata. W pracach brali udział 
studenci archeologii Uniwersytetu Jagiellońskiego, a od 
1994 roku Uniwersytetu Łódzkiego; w ostatnich latach 
do studentów łódzkich dołączyli studenci z Uniwersy-
tetu Gdańskiego. W ramach wymiany międzyuczel-
nianej w wykopaliskach brali udział także studenci 
i doktoranci Uniwersytetu w Symferopolu na Krymie. 
Okazjonalnie w wykopaliskach uczestniczyli studenci 
uniwersytetów w Pradze, Budapeszcie, Getyndze, Ki-
lonii, Zurychu i Wiedniu. 

W trudnych latach 80. XX wieku badania wsparli, 
stając się przez kilka lat, gdy nie był możliwy udział 
studentów archeologii, jedynymi pracownikami na 
cmentarzysku, absolwenci Technikum Chemicznego 
w Chorzowie, a także studenci historii ówczesnej Wyż-
szej Szkoły Pedagogicznej w Krakowie – dzisiejszego 
Uniwersytetu Pedagogicznego. Niektórzy z nich pozo-
stali wierni ekspedycji przez długie lata i im zawdzięcza-
my, że prace wykopaliskowe mogły być kontynuowane. 
W tym miejscu składamy szczególne podziękowania 
Andrzejowi Matuszowiczowi, Monice i Grzegorzowi 
Moskalom, Pawłowi Tyklewiczowi, Marii Juras, Janu-

szowi Strycharzowi, Markowi Łuczyńskiemu i Grze-
gorzowi Szojdzie.

W badaniach brała też udział, zwłaszcza w pierw-
szych latach, Dorota Rudnicka z Działu Ochrony Za-
bytków Muzeum Archeologicznego w Gdańsku, której 
pomoc w zakresie współpracy z Urzędem Konserwa-
torskim była nieoceniona.

Od 1989 roku stałym uczestnikiem badań był prof. dr 
hab. Maciej Pawlikowski z Akademii Górniczo-Hutni-
czej w Krakowie, któremu zawdzięczamy szereg opra-
cowań mineralogicznych i petrograficznych8. Udzielał 
nam też nieocenionej pomocy w organizacji życia obo-
zowego ekspedycji.

Od czasów studenckich w wykopaliskach brała udział 
dr Anna Strobin z Instytutu Archeologii i Etnologii Uni-
wersytetu Gdańskiego, która następnie przejęła pro-

8 M. Pawlikowski 1990; 2001; 2007a; 2007b; 2007c ; M. Mączyńska, 
M. Pawlikowski, J. Żychowski 2006; M. Pawlikowski, M. Błasz-
czak, A. Urbaniak 2010; M. Pawlikowski, M. Mączyńska, I. Ja-
kubczyk 2018.

Ryc. 1. Babi Dół-Borcz, pow. kartuski, stan. 2. Lokalizacja cmentarzyska
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wadzenie badań w części stanowiska z grobami z fazy 
wielkowiejskiej i kultury jastorfskiej9.

Prowadzenie badań w stuletnim lesie nie byłoby 
możliwe bez pomocy i wsparcia ze strony Nadleśnictwa 
w Kolbudach i Leśnictwa w Babim Dole. Wielką życz-
liwość okazywali nam zawsze kolejni nadleśniczowie: 
Panowie Henryk Wróblewski, Edward Warmuz i An-
drzej Gajowniczek oraz zastępca nadleśniczego Pani 
Maria Konc, inżynierowie nadzoru Panowie Maciej 
Konc i Piotr Kamiński, leśniczowie Panowie Henryk 
Kurzeja i Zdzisław Kozłowski oraz podleśniczy Dariusz 
Urbański. Im wszystkim składamy najserdeczniejsze 
podziękowania. Ich zaangażowanie i wszechstronna 

9 A. Wiśniewska 2001; 2005; A. Strobin, I. Jakubczyk 2017.

pomoc były wzorem współpracy archeologów z Lasa-
mi Państwowymi.

Bez życzliwości i pomocy tych wszystkich osób, a tak-
że wielu niewymienionych, doprowadzenie wieloletnich 
badań do końca nigdy by się nie udało.

Niezwykle zaangażowaną uczestniczką wykopalisk 
od pierwszego roku studiów była przedwcześnie zmarła 
dr Agnieszka Urbaniak. Z czasem stała się współprowa-
dzącą badania, a dla uhonorowania Jej pamięci i zapału, 
z jakim brała udział we wszystkich pracach związanych 
z cmentarzyskiem, została współautorką monografii 
nekropoli, której poświęciła tak wiele ze swojego życia.

W ostatnich latach wykopalisk ekspedycja uzyskała 
finansową pomoc Zentrum für Baltische und Skandi-
navische Archäologie z siedzibą w Szlezwiku i Fundacji 
Uniwersytetu Łódzkiego. 

Ryc. 2. Babi Dół-Borcz, pow. kartuski, stan. 2. Cyfrowy model terenu (DTM) z lokalizacją cmentarzyska kultury wielbarskiej (1) 
i stanowisk wodnych (2, 3). Oprac.: A. Cieśliński
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Badania ukończono w 2015 roku. Łącznie na od-
słoniętym obszarze zarejestrowano dwa lub trzy kręgi 
i pięć kurhanów (zrekonstruowanych po zakończeniu 
badań – Tabl. CVIII)  z 11 grobami, 115 grobów płaskich 
oraz 16 obiektów niesepulkralnych z okresu wpływów 
rzymskich, a także 78 obiektów starszych – datowanych 
niemal wyłącznie na okres od fazy Ha C do starszej fa-
zy młodszego okresu przedrzymskiego10. W tej starszej 
części stanowiska w latach 2016 i 2018 kontynuowała 
badania dr Anna Strobin z Instytutu Archeologii i Et-
nologii Uniwersytetu Gdańskiego, która odkryła tu 
kolejne 35 obiektów o podobnej chronologii (Ryc. 3).

W tym miejscu wyrażamy też głęboką wdzęczność 
Panu dr. hab. Adamowi Cieślińskiemu z Wydziału 
Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego za opraco-
wanie planu stanowiska oraz numerycznego modelu 
terenu odcinka doliny Raduni przy zastosowaniu na-
rzędzi geoinformatycznych (GIS)11. 

W pierwszych latach badań analizy antropologicz-
ne wykonywała Barbara Szybowicz z Instytutu Ar-
cheologii Uniwersytetu Jagiellońskiego; część tych 
materiałów niestety zaginęła12. Ostatecznie wszystkie 
zachowane szczątki kostne przebadane zostały przez 
prof. dr hab. Wiesława Lorkiewicza z Katedry Antro-
pologii Uniwersytetu Łódzkiego.

W latach 2011–2014 w ramach projektu „Studia nad 
cmentarzyskami ze środkowoeuropejskiego Barbari-
cum IV”, finansowanego przez Narodowe Centrum 
Nauki (nr projektu NN109 206540; nr umowy 2065/B/
H03/2011/40), podjęte zostały działania mające na ce-
lu opracowanie materiałów zabytkowych pozyskanych 
w latach 1978–2010. Dla całościowego, monograficzne-
go opracowania cmentarzyska w Babim Dole-Borczu 
niezbędne było również wykonanie interdyscyplinar-
nych badań specjalistycznych, obejmujących analizy 
antropologiczne i archeozoologiczne, analizy szczątków 
tkanin, określenie gatunkowe węgli drzewnych odkry-
tych w grobach ciałopalnych, a także analizy składu che-
micznego oraz ekspertyzy technologiczne wybranych 
zabytków wykonanych z metali kolorowych13. 

Prezentowana publikacja sfinansowana została ze 
środków Ministra Kultury, Dziedzictwa Narodowego 
w ramach programu „Dziedzictwo Kulturowe: Ochrona 
Zabytków Archeologicznych” oraz ze środków własnych 

10 Wszystkie materiały przekazano do Muzeum Archeologiczne-
go w Gdańsku (Dział Okresu Wpływów Rzymskich), gdzie zo-
stały zainwentaryzowane pod numerem OWR/MAG/300–436.
11 A. Cieśliński 2014c; 2015.
12 Oznaczenia takich szczątków zamieszczone zostały wyłącznie 
w katalogu cmentarzyska.
13 W opisach katalogowych zabytki poddane badaniom składu 
chemicznego oznaczono gwiazdką (*).

Wydziału Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego, 
Muzeum Archeologicznego w Gdańsku i Nadleśni-
ctwa Kolbudy.

Serdeczne podziękowania składamy redaktorom to-
mu, Pani dr Kalinie Skórze, a także Panom dr. hab. Ja-
ckowi Andrzejowskiemu i dr. hab. Adamowi Cieśliń-
skiemu – jesteśmy wdzięczni za wszystkie inspirujące 
uwagi.

I.3. Literatura dotycząca stanowiska 

W ciągu 40 lat, jakie upłynęły od rozpoczęcia badań 
w Babim Dole-Borczu, ukazało się już kilkadziesiąt 
publikacji poświęconych tej nekropoli, zarówno w po-
staci sprawozdań z prac terenowych, jak i cząstkowych 
opracowań różnych zagadnień szczegółowych:
	 1.	M. Mączyńska, Babi Dół-Borcz, Woiwodschaft 

Gdańsk (Gräberfeld aus der römischen Kaiserzeit), 
„Recherches Archéologiques de 1978” (1979), 32– 
–33.

	 2.	M. Tempelmann-Mączyńska, Babi Dół-Borcz, Woi-
wodschaft Gdańsk, Fundstelle 2 (Gräberfeld aus der 
römischen Kaiserzeit), „Recherches Archéologiques 
de 1979” (1980), 22–24.

	 3.	M. Tempelmann-Mączyńska, Babi Dół-Borcz, Woi- 
wodschaft Gdańsk, Fundstelle 2 (Gräberfeld aus der 
römischen Kaiserzeit), „Recherches Archéologiques 
de 1980” (1982), 34–41.

	 4.	M. Tempelmann-Mączyńska, Babi Dół-Borcz, Woi- 
wodschaft Gdańsk, Fundstelle 2 (Gräberfeld aus der 
römischen Kaiserzeit),  „Recherches Archéologiques 
de 1981” (1983), 19–20.

	 5.	M. Tempelmann-Mączyńska, Babi Dół-Borcz, Woi-
wodschaft Gdańsk, Gemeinde Somonino, Fundstel-
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II.1. Wprowadzenie

W katalogu zawarto informacje o wszystkich obiektach 
związanych z cmentarzyskiem kultury wielbarskiej. 
Opis każdego z obiektów zawiera jego numer: kręgi nu-
merowano cyframi arabskimi, kurhany rzymskimi, cy-
frami arabskimi oznaczano również pozostałe obiekty 
odkryte w przestrzeni pomiędzy kręgami i kurhanami 
oraz groby znajdujące się w kurhanach. W tym ostat-
nim wypadku numerację rozpoczyna zawsze grób 1, 
zlokalizowany w centrum nasypu, numeracja kolejnych 
uzależniona była od kolejności eksploracji poszczegól-
nych ćwiartek kurhanu.

Stratygrafię kurhanów odkrytych na cmentarzysku 
w Babim Dole-Borczu dokumentowano na podstawie 
profili krzyżowych ulokowanych zawsze na liniach N-S 
i W-E. Dalsza eksploracja tych obiektów przeprowadza-
na była w ramach wyróżnionych w ten sposób ćwiartek 
oznaczonych literami od A do D. Ćwiartka A w przy-
jętym systemie obejmuje zawsze NW część kurhanu, 
ćwiartka B – część NE, zaś ćwiartki C i D odnoszą się 
odpowiednio do SW oraz SE części kopca.

Opis każdego obiektu zawiera jego numer, a w wy-
padku grobu również określenie jego formy (popiel-
nicowy, jamowy, inhumacyjny). Zawiera informacje 
o kształcie i wymiarach jamy grobowej, rodzaju wy-
pełniska14 oraz rozmieszczeniu zabytków. W spora-
dycznych wypadkach opis obejmuje również dane 
o rozmieszczeniu kości, które w pochówkach inhu-
macyjnych zachowały się niezwykle rzadko. W opi-
sie uwzględniono również wszelkie zmiany dotyczące 
rozmiarów jamy grobu, charakteru wypełniska etc., 

14 Zróżnicowana paleta barw widoczna w terenie i wykorzystana 
w opisach obiektów w prezentującej plany obiektów graficznej 
części publikacji została przedstawiona w sposób uproszczony. 
Np. wypełnisko szarożółte odpowiada barwom żółtawo-szarym 
oraz szaro-żółtym, itp. 

zaznaczając, na jakiej głębokości je zaobserwowano. 
Część z tych sygnalizowanych w opisie zmian uwy-
datniała się na niższych poziomach eksploracyjnych, 
dlatego zdecydowano się na ich graficzną prezentację. 
Wszystkie głębokości podane zostały od powierzch-
ni gruntu.

W inwentarzach grobów wyposażenie opisywane 
jest w następującym porządku: ozdoby i części stro-
ju, narzędzia i przedmioty codziennego użytku, cera-
mika. Wszystkie wymienione w katalogu naczynia są 
wykonane z gliny.

Opis obiektu uzupełniają skrócone informacje do-
tyczące wyników badań specjalistycznych. Szczegóło-
we wyniki i omówienie tych analiz czytelnik znajdzie 
w rozdziale V.

Na tablicach umieszczono plany obiektów oraz ry-
sunki zabytków. Plany zostały wykonane w skali 1:20. 
W wypadku zastosowania innych skal umieszczano 
pod rysunkiem obiektów dodatkową skalę liniową. 
Ozdoby i części stroju, narzędzia i przedmioty codzien-
nego użytku zaprezentowano w skali 1:1, a ceramikę 
w skali 1:4. Numeracja zabytków w katalogu odpowia-
da numerom na planach.

W katalogu i analizie posłużono się następującymi 
klasyfikacjami: dla zapinek O. Almgrena (1923: A.), 
K. Exnera (1941), W. Jobsta (1975) i E. Rihy (1979); 
dla bransolet wężowatych T. Wójcika (1978); dla pa-
ciorków M. Tempelmann-Mączyńskiej (1985; TM); 
dla klamerek esowatych A. von Müllera (1957); dla 
szpil metalowych B. Beckmanna (1966); dla pierście-
ni Ch. Beckmann (1969); dla sprzączek, klamer i okuć 
pasa R. Madydy-Legutko (1987; 1990; 2011; M-L), a dla 
okuć końca pasa także K. Raddatza (1957); dla kluczy 
i okuć zamków skrzyneczek A. Kokowskiego (1997); 
dla grzebieni rogowych S. Thomas (1960; Thomas); dla 
ceramiki R. Wołągiewicza (1993; RW).

W inwentarzowych opisach zabytków zastosowano 
następujące skróty: dł. – długość, szer. – szerokość, 
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wys. – wysokość, średn. – średnica, zach. – zachowana. 
Natomiast w opisach obiektów oraz na planach skrót 
„S” oznacza stele, a „D” – dołek posłupowy.

II.2. Kręgi kamienne

Krąg 1
Krąg 1 (Tabl. I) badany był w czasie kilku sezonów 
ze względu na etapowe wycinanie lasu. Znajduje się 
w części W stanowiska i składa się z zachowanych 
na obwodzie pięciu stel. Największa ze stel, położona 
przy północnym skraju kręgu (S1), mierzy 1,75 m wy-
sokości, a na długości 0,55 m była zagłębiona w ziemię 
i obstawiona kilkunastoma mniejszymi kamieniami. 
Wokół niej rysowało się czarnoszare zaciemnienie 
gruntu, sięgające pod stelą na głębokość 0,10 m. Po 
zdjęciu steli odsłonięto dwa groby jamowe: 58 i 59. 
Stela 2 (S2) ma wysokość 1,18 i maksymalną szero-
kość 0,52 m. Na W krawędzi kręgu znajdowały się 
dwie stele (S1 i S2) i jedna przy S krawędzi (S3), lekko 
przesunięta w stronę centrum, przełamana na dwie 
części, obstawiona kilkoma kamieniami. Przypusz-
czalna średnica kręgu wynosiłaby 16,00 m. W jego 
E części mógł znajdować się grób inhumacyjny 27. 
Można też przypuszczać, że dwie stele z N części ob-
wodu tak wyznaczonego kręgu (w tym największa 
z nich) w rzeczywistości znajdowały się w jego środ-
ku i w tej sytuacji w obrębie kręgu mogłoby się zna-
leźć jeszcze ok. dziesięciu dalszych grobów, inhuma-
cyjnych i ciałopalnych. Krąg tak wykreślony miałby 
o wiele większą średnicę, lecz tak duże nagromadze-
nie pochówków w obrębie jednego kręgu w kulturze 
wielbarskiej nie jest spotykane. 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Krąg 2 
Krąg 2 (Tabl. I) składa się obecnie z dziesięciu stel, 
ułożonych koliście tak, że średnica kręgu wynosi ok. 
15,00 m. Znajduje się w centralnej części nekropoli. 
Od W strony sąsiaduje z kurhanami II, III, i IV, od N 
z kurhanem V, a od SE z kurhanem I. Wydaje się, że na 
jego obwodzie znajdowało się pierwotnie przynajmniej 
o kilka głazów więcej. W części NE kręgu nie ma stel – 
prawdopodobnie zostały w dawniejszych czasach usu-
nięte. Stele mają kształt podłużny, u szczytu noszą ślady 
obróbki. Rozmieszczone były na obwodzie w odległości 
2,00–3,00 m od siebie, a podstawa każdej z nich obło-
żona była mniejszymi kamieniami. W S części obwodu 
znajdowało się skupisko kamieni, tworzące podstawę 
brakującej kolejnej steli.

W E części kręgu, obok stel 2 i 4, natrafiono na kil-
kanaście większych kamieni, ułożonych nieregular-

nie, pod którymi jednak nie odkryto żadnego obiektu. 
W E i W części, wewnątrz kręgu, znajdowały się dwie 
obstawy kolejnych stel, ustawione w przybliżeniu na-
przeciw siebie. 

Grób 1, inhumacyjny
W centrum kręgu, na głębokości ok. 0,50 m od po-
wierzchni, ukazał się bardzo nieregularny, szarożółty, 
na brzegach jaśniejszy, zarys jamy grobu inhumacyjne-
go o wymiarach ok. 3,00×1,50 m (Tabl. II), wyraźniej 
widoczny od głębokości 0,70 m. Kilkanaście centyme-
trów niżej wypełnisko jamy przybrało jednolite, sza-
robrunatne zabarwienie. Miąższość centralnej części 
jamy o ciemniejszym wypełnisku nie pozwala uznać 
jej za intencjonalny wkop w grób inhumacyjny, a ra-
czej za przebarwienia powstałe w sposób naturalny. 
Na głębokości 1,20 m jama przybrała zarys bardzo re-
gularny, prostokątny (wymiary 3,00×1,00 m), o zabar-
wieniu szarobrunatnym. Ten kształt jamy utrzymywał 
się aż do jej dna, tzn. do głębokości 1,60 m. I. Materiał 
kostny niezachowany.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Krąg (?) 3
Obiekt ten, znajdujcy się na E od kurhanu V i na NW 
od kurhanu I, został określony jako krąg na podsta-
wie zachowanych pozostałości po pięciu stelach. Pierw-
sza z nich została odkryta na głębokości 0,20 m, pod 
warstwą humusu. Niewidoczna na powierzchni, obsta-
wiona była trzema mniejszymi kamieniami. Ok. 1,00 m 
na N od niej leżały dwa większe kamienie.

W odległości 3,00 m na W od wspomnianej steli 
znajdowała się druga stela, widoczna na powierzch-
ni, silnie uszkodzona i wydobyta w trzech częściach; 
u jej podstawy zalegał tylko jeden kamień. Dalej na 
W, w odległości 2,50 m, znaleziono obstawę z kil-
kunastu mniejszych kamieni, zapewne pierwotnie 
okalającą usuniętą obecnie stelę. Ok. 2,00 m na SW 
zlokalizowana była jeszcze jedna niewielka stela, a za 
nią kolejna.

W obrębie wyeksplorowanej części ewentualnego 
kręgu poza stelami nie wystąpiły żadne obiekty.

W SE części prawdopodobnego kręgu stwierdzono 
brak dużej steli kamiennej, która znajdowała się tam 
jeszcze w latach 80. XX wieku i była zadokumentowa-
na na planie zbiorczym stanowiska. W miejscu, gdzie 
znajdowała się stela, natrafiono na nieregularny, dość 
płytki wkop, którego wypełnisko stanowił luźny piasek. 
Obwodu tego kręgu, ze względu na znaczne ubytki stel, 
nie można było zrekonstruować.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich. 
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II.3. Kurhany

Kurhan I
Kurhan I był najbardziej wysuniętym na E kopcem 
na stanowisku (Tabl. III). Przed rozpoczęciem eks-
ploracji rysował się jako niewysokie wyniesienie tere-
nu z występującymi na jego powierzchni nielicznymi 
kamieniami. W N części nasypu leżała na nim stela 
kamienna (S1).

Po zdjęciu ściółki ukazał się bruk kamienny otoczony 
wieńcem dużych kamieni o wymiarach ok. 40×50 cm. 
Średnica kurhanu, wyznaczona zasięgiem wieńca, wy-
nosiła 12,00–13,00 m. Najlepiej zachowana konstruk-
cja kamienna wystąpiła w ćwiartce D, na której wieniec 
zachował się w całości i zalegał w odległości 0,60 m od 
bruku kamiennego. Na pozostałych ćwiartkach wie-
niec oraz bruk były stosunkowo silnie rozwleczone, 
przy czym wieniec na ćwiartkach C i A dotykał bez-
pośrednio bruku. 

Przed rozpoczęciem eksploracji wyznaczono dwa 
profile krzyżowe N-S i W-E. Bruk kamienny na kur-
hanie został w całości uchwycony na głębokości 0,40– 
–0,60 m od powierzchni, przy czym w części N (ćwiart-
ka A i B) zalegał nieco wyżej niż na pozostałych, co 
może tłumaczyć jego znaczniejsze uszkodzenie w tej 
partii. 

W środkowej części kurhanu brak było większej licz-
by kamieni, które z kolei w S części ćwiartki B zalegały 
na poziomie wyższym od całości bruku, co zostało spo-
wodowane ich przerzuceniem z centrum. Kurhan miał 
bruk kamienny jednowarstwowy, sięgający głębokości 
0,50–0,60 m od powierzchni. W profilach rysował się 
pierwotny nasyp o miąższości 0,40–0,60 m, natomiast 
nie była uchwytna warstwa próchnicy pierwotnej. Na-
syp pierwotny miał zabarwienie szarobrunatne.

W obrębie kurhanu wystąpiły cztery groby: popielni-
cowy (1), jamowy (2) i dwa inhumacyjne (3 i 4, w tym je-
den zapewne symboliczny). W odległości ok. 1,00 m na 
N od grobu 3, na głębokości 0,90 m ukazało się prosto-
kątne zaciemnienie gruntu o wymiarach 1,00×0,60 m. 
Wypełnisko, o miąższości 0,10 m, sprawiało wrażenie 
przemieszanego. Charakter i datowanie obiektu są nie-
określone.

Z powodu trudności technicznych nie została na je-
go szczycie ustawiona stela, która obecnie znajduje się 
w sąsiedztwie kręgu 3.

Grób 1, popielnicowy
Pomiędzy kamieniami bruku, na jego górnym pozio-
mie, na głębokości 0,30 m, wystąpiły fragmenty czarnej, 
gładkiej popielnicy (1) oraz spalone kości, zalegające na 
powierchni 0,16×0,12 m (Tabl. IV). W miejscu wystę-
powania skupisk fragmentów popielnicy nie uchwycono 

zarysu jamy grobowej. Jama grobowa nie rysowała się 
również w profilu. 
Inwentarz (Tabl. IV): 1. 35 fragmentów naczynia RW V, 
prawdopodobnie dwuusznego, zdobionego u nasady 
uch poziomym plastycznym żeberkiem. Powierzch-
nia zewnętrzna – czarna, lśniąca, gładka, wewnętrz-
na – szara i jasnobrunatna. Domieszka drobnoziarni-
sta. Średn. wylewu 18,0 cm, wys. zach. 22,0 cm. 2. Trzy 
fragmenty naczynia o zniszczonej powierzchni, naj-
prawdopodobniej chropowatego, wewnątrz jasnobru-
natnego, gładkiego. Domieszka drobnoziarnista. I. Do-
rosły, mężczyzna (?).
Datowanie: B2–B2/C1.

Grób 2, jamowy
Na głębokości 1,70 m, pod brukiem kamiennym kur-
hanu, w SW części ćwiartki B wystąpił kolejny bruk 
o niezbyt regularnym układzie. Wymiary warstwy 
bruku wynosiły 4,00×5,00 m, przy czym bruk ten za-
legał w kilku skupiskach. W SW narożniku ćwiartki B, 
bezpośrednio pod grobem 1 i brukiem, na głębokości 
0,90 m zarysowała się prostokątna jama o wymiarach 
1,60×0,70 m (Tabl. IV). Na jej obrzeżeniu wypełnisko 
miało barwę intensywnie czarną, z wyraźnym przejaś-
nieniem w części środkowej. Na głębokości 1,10 m przy-
brała ona kształt prostokąta o lekko zaokrąglonych ro-
gach a jej rozmiary wynosiły 1,50×0,60 m. Wypełnisko 
miało w całości barwę intensywnie czarną i zawierało 
dużą ilość silnie przepalonych kości i węgli drzewnych. 
W centrum jamy znajdował się niewielki, bardzo silnie 
przepalony kamień. Wokół czarnego wypełniska, na 
W obrzeżeniu, występowała warstwa przepalonej zie-
mi barwy pomarańczowej. W profilu jama miała kształt 
regularnie trapezowaty; czarne wypełnisko sięgało głę-
bokości 1,50 m; w części górnej zagłębiało się niecko-
wato i do głębokości 1,10 m wypełnione było warstwą 
piasku ze śladami węgla drzewnego. 

Na poziomie stropu obiektu, w S części ćwiartki B, 
uchwytne były liczne, niewielkie zaciemnienia, prawdo-
podobnie będące pozostałością „rozdeptanego” stropu 
wypełniska, grobu. Kamienie z nasypu kamiennego kur-
hanu, jak również z występującego pod nim bruku były 
również u dołu zaczernione. I. Wiek i płeć nieokreślone. 
II. Fraxinus excelsior (13), Betula sp. (2450), kora (10).
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 3, inhumacyjny, symboliczny (?)
Na głębokości 0,90 m, w bezpośrednim sąsiedztwie 
grobu 2, wystąpiło kilka dużych kamieni (Tabl. IV). Na 
tym samym poziomie zarysowała się jama grobu o bru-
natnym zabarwieniu, prostokątna, o zaokrąglonych na-
rożnikach (Tabl. V). W części SW została uszkodzona 
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wskutek oberwania się ściany profilu W-E nasypu kur-
hanu. Była ona widoczna w profilu W-E w odległości 
1,00 m na E od centrum kurhanu; w profilu sięgała głę-
bokości 1,80 m. Na skutek oberwania się profilu pod 
ciężarem kamieni i jednoczesnego pojawienia się zary-
su grobu 3 w samym centrum kurhanu cięcie profilo-
we N-S nie zostało dokończone, a jama grobowa była 
eksplorowana poziomo. 

Na głębokości 1,10 m można było zrekonstruować 
zarys jamy grobowej (wyjąwszy układ kamieni w uszko-
dzonej części) – prostokątny, o wymiarach 2,60×1,60 m. 
Wypełnisko miało zabarwienie brunatnoszare z żółta-
wymi przejaśnieniami w części środkowej. W obrębie 
jamy zalegały duże kamienie, które na jej N i S krańcach 
tworzyły bruk, składający się z pięciu warstw. W cen-
trum jamy w miarę eksploracji rejestrowano kolejne 
warstwy kamieni. Ostatnią warstwę odnotowano na 
głębokości 1,80 m – na tym poziomie miała ona szero-
kość zaledwie 0,50 m. Jama osiągnęła głębokość 2,10 m. 
W profilu miała kształt trapezowaty.

Jama grobowa nie zawierała żadnych zabytków. Znaj-
dujące się w niej kamienie zalegały w układzie pier-
wotnym, w centrum jamy ściśle jedne pod drugimi.  
Pomiędzy spągiem ostatniej warstwy kamieni a spągiem 
jamy grobowej zalegało zaledwie 0,10–0,15 m ciemnej 
ziemi, co sugeruje, że mógł to być pochówek symbo-
liczny. I. Materiał kostny niezachowany (?).
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 4, inhumacyjny (naruszony)
Na głębokości 0,90 m od powierzchni gruntu, na S od 
profilu W-E, ukazała się część jamy o kształcie prosto-
kątnym (Tabl. IV). Wyraźniejszy jej zarys uchwycono 
0,30 m niżej. Na tej głębokości jama miała wymiary 
1,50×0,60 m i, podobnie jak grób 3, zawierała kamie-
nie, jednak dużo mniej liczne. Na niższym poziomie 
(głębokość 1,40 m) kamienie były regularnie ułożone 
na obrzeżu wypełniska, z wyjątkiem krawędzi S. Spąg 
jamy uchwycono na głębokości 1,80 m. 

W profilu jama miała kształt trapezowaty i wypeł-
nisko rudawo-szarawe z nieco ukośnie wkopanym 
dnem. Przy dnie grób miał zachowaną in situ obstawę 
kamienną. W profilu uwydatnił się wkop, początkowo 
w trakcie eksploatacji niewidoczny i z tego powodu nie 
zadokumentowany na planach; sięgał on głębokości 
1,60 m. I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Znaleziska luźne z kurhanu
1. Drobny fragment ceramiki, brunatny, chropowaty, 
zdobiony poziomymi żłobkami. Okres średniowiecz-

ny. 2. Drobny fragment ceramiki o powierzchni gład-
kiej, brunatnej, wewnątrz szarej, z domieszką drobno-
ziarnistą.

Kurhan II 
Przed rozpoczęciem badań kurhan II rysował się jako 
niewysokie wzniesienie z zaklęśnięciem w środku. Na 
powierzchni zaklęśnięcia leżało kilka niewielkich ka-
mieni. Kopiec znajduje się na S od kręgu 2 oraz na E 
od kurhanu III. 

Po zdjęciu warstwy humusu kurhan rysował się ja-
ko zwarte, dobrze zachowane, koliste skupisko kamieni 
z wieńcem z dużych kamieni o wymiarach od 30×30 cm 
do 70×60 cm, ściśle przylegających do kamiennego na-
sypu (Tabl. VI). W ćwiartce A kamienie nasypu były 
rozwleczone. Uchwycone w centrum kurhanu ubytki 
kamieni powstały w trakcie naruszania/wtórnego ot-
warcia jamy grobu – kamienie zostały wówczas prze-
rzucone na nasyp wokół jamy grobowej. Na wszystkich 
ćwiartkach kurhanu zaobserwowano występowanie 
kamieni poza obrębem wieńca (skutek erozji lub prze-
mieszczenia przez korzenie). Nasyp kamienny tworzą-
cy kurhan składał się z dwóch warstw bruku. W rzucie 
poziomym pierwsza warstwa wraz z wieńcem miała 
średnicę 10,00–11,00 m.

Po zdjęciu pierwszej warstwy, 0,10–0,20 m niżej, 
ukazała się druga warstwa bruku (Tabl. VII). Tworzy-
ły ją w dużej części kamienie wielkością zbliżone do 
kamieni z wieńca. W ćwiartce D, po usunięciu drugiej 
warstwy, odkryto fragment żaren nieckowatych, uży-
tych do budowy wieńca. Średnica kurhanu na poziomie 
drugiej warstwy bruku wynosiła ok. 10,00 m. Niektó-
re z kamieni bruku nosiły ślady obróbki, inne – ślady 
przepalenia. W drugiej warstwie nasypu kamiennego 
znaleziono dwa niewielkie, niecharakterystyczne frag-
menty ceramiki.

W obu profilach krzyżowych w centralnej części kur-
hanu uchwycono wgłębienie, świadczące o dokonaniu 
wkopu, zaś w ćwiartkach C i D – podwyższenie nasy-
pu, powstałe z wyrzuconych ze środka grobu kamieni. 
W obu profilach pod warstwą humusu leśnego o miąż-
szości 0,15–0,20 m zalegały dwie warstwy kamieni na 
nasypie ziemnym, a pod nim rudawoszara warstwa zie-
mi, jednakże bez śladów próchnicy pierwotnej.

Grób 1, inhumacyjny (naruszony)
W centralnej części kurhanu, nad grobem 1, uchwyco-
no dwa wkopy naruszające nasyp kamienny (Tabl. VII). 
Pierwszy z nich, prostokątny, o wymiarach 0,80×0,80 m 
wypełniony był jasnym piaskiem. W nim, po osi W-E 
dokonano kolejnego, głębszego, lecz znacznie węższego 
wkopu o szerokości 0,30–0,50 m, sięgającego głębokości 
1,50 m; jego wypełnisko było przemieszane, z resztkami 
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humusu. Te dwa wkopy, najprawdopodobniej młodsze 
(szczególnie ten z resztkami humusu) od centralnego 
wkopu, którym rzeczywiście naruszono jamę grobo-
wą, świadczą o kilkakrotnych próbach dostania się do 
wnętrza kurhanu.

Na głębokości 0,60 m od powierzchni, pod brukiem, 
na N od centrum kurhanu, zarysował się owalny układ 
kamieni o wymiarach 2,30×2,00 m, z prostokątnym za-
ciemnieniem pośrodku. Zaciemnienie to, barwy szaro-
-czarnej, o wymiarach 0,70×0,60 m, zawierało niewielką 
ilość węgli drzewnych. Na głębokości 1,00 m ukazało się 
owalne, rudawe zaciemnienie o wymiarach 2,50×1,80 m, 
z kolejną warstwą nieregularnie ułożonych kamieni 
(Tabl. VIII). Był to wkop przypominający jamę grobową. 
Na głębokości 1,30 m wystąpiły dalsze kamienie, a na N 
od zarysu wkopu zaobserwowano w planie kolejny wkop 
z zawartością humusu, wspominany poprzednio, który 
sięgał głębokości 1,50 m od powierzchni i nie naruszał 
grobu (Tabl. IX). Na tym poziomie zarys wkopu głów-
nego nie uległ jeszcze zmianie.

Na głębokości 1,70 m w centrum kurhanu ukazały 
się resztki jamy grobu inhumacyjnego 1 (Tabl. X), o za-
barwieniu szarym, widoczne w SW części jamy. Całe 
wnętrze jamy grobowej zajmował wkop centralny, a jej 
pozostałości zachowały się jedynie na obwodzie. Na po-
ziomie -1,75 m w N części wkopu zalegały dalsze kamie-
nie; widoczne na planie naruszenie części S jest skutkiem 
naturalnego osunięcia się profilu w czasie wcześniejszej 
eksploracji skraju jamy grobowej (uchwytnej w profi-
lach krzyżowych). Do głębokości 2,10 m rejestrowano 
we wkopie centralnym warstwy kamieni, które dostały 
się do niego prawdopodobnie w trakcie ponownego ot-
wierania grobu. Właściwa jama grobu została uchwyco-
na na głębokości 2,25 m i miała wymiary 3,70×1,50 m, 
a zarys jej był prostokątny. 

Z przesiewania wypełniska wkopu pochodzą trzy pa-
ciorki bursztynowe (1–3) i kilka przepalonych (!) kości.

Na głębokości 2,25 m wkop zaczął zmniejszać swoje 
rozmiary (Tabl. X), znaleziono tu (w N części grobu) 
fragment okucia skrzyneczki z kawałkiem przepalonej 
kości (4). Nieco niżej, na głębokości 2,50 m, wystąpiła 
duża bryła piasku z rdzą, która po odczyszczeniu oka-
zała się prostokątnym okuciem skrzyneczki z kolistym 
uchwytem (5a–d). Na tym poziomie zarys jamy grobo-
wej mierzył 3,00×1,00 m. 

W profilach krzyżowych kurhanu wkop centralny 
w jego centrum wyraźnie rysował się wyłącznie w profilu 
W-E. W profilu N-S jego granice były mocno rozmyte, 
powodując trudności w ich precyzyjnym uchwyceniu. 
Wyraźnym elementem wskazującym na ponowne ot-
warcie grobu centralnego były widoczne w tym profi-
lu, zalegające na różnych głębokościach, kamienie. Ja-
ma wkopu sięgała głębokości 2,25 m od powierzchni 

i miała kształt nieckowaty z nieregularnie ułożonymi 
kamieniami. 

Właściwa jama grobowa o zabarwieniu żółtym mia-
ła kształt prostokątny, w części W lekko rozszerzała się 
trapezowato i sięgała głębokości 3,10 m. W dolnej części 
grobu zalegała warstwa przemieszanej ziemi, w ukła-
dzie skośnym z W na E, stanowiąca dolną część wkopu. 
Inwentarz (Tabl. XI): 1. Paciorek bursztynowy TM 394. 
Średn. 1,0, wys. 0,6 cm. 2. Paciorek bursztynowy TM 390. 
Średn. 1,0 cm, wys. 0,4 cm. 3. Paciorek bursztynowy 
TM 388. Średn. 1,5 cm, wys. 0,7 cm. 4. Okucie żelazne 
z fragmentem przepalonej kości. Wym. 2,4×2,8 cm. 
5a–f. Żelazne prostokątne okucie skrzyneczki, z jednej 
strony zagięte. Dł. zach. 23,0 cm, szer. 2,4 cm. Fragment 
okucia żelaznego z nitem dł. zach. 3,3 cm, szer. 1,7 cm. 
Trzy fragmenty okuć żelaznych. Żelazny, kolisty uchwyt 
od skrzyneczki. Średn. 4,5×4,0 cm. 6. Fragment przepa-
lonego kamienia. I. Kości nieprzepalone niezachowane. 
Kości przepalone z przesiewania wkopu: prawdopodobnie 
jedna osoba w wieku powyżej infans I, płeć nieokreślona 
(wg B. Szybowicz). II. Węgle drzewne z wkopu: Pinus sil-
vestris L. (331), Quercus sp. (258), Betula sp. (42), Carpi-
nus betulus L. (7), Corylus avellana L. (23), Acer sp. (2), 
Alnus sp. (2), Salix sp. (3), Viscum album (1), kora (12), 
12 fragmentów łupin orzechów laskowych.
Datowanie: B2–C1b.

Znaleziska luźne z kurhanu
1. I warstwa nasypu. Dwa drobne fragmenty ceramiki 
(brunatny i szarobrunatny), chropowacone, wewnątrz 
gładzone. Domieszka gruboziarnista. 2. II warstwa na-
sypu. Żarno nieckowate, kamienne. Wym. 67,0×50,0 cm. 

Kurhan III 
Kurhan III przed rozpoczęciem eksploracji rysował się 
w terenie jako wzniesienie o średnicy ok. 14,00 m, z lek-
kim zaklęśnięciem w środku. Jest on najbardziej wy-
suniętym na SW kopcem na stanowisku. Od N strony 
sąsiaduje z kurhanem IV, a od E z kurhanem II.

Bezpośrednio pod humusem ukazał się nasyp ka-
mienny składający się z dwóch warstw kamieni, 
z wyraźnie widocznym u podstawy kurhanu, choć 
w niektórych partiach silnie rozwleczonym, kręgiem 
zewnętrznym (Tabl. XII). Średnica kopca po odsłonię-
ciu pierwszej warstwy kamieni wynosiła 11,00–13,00 m. 
Centralna część kurhanu nie miała nasypu kamiennego.

Po zdjęciu pierwszej warstwy nasypu, druga warstwa 
kamieni zajmowała znacznie mniejszą powierzchnię, 
do 10,00–11,00 m średnicy (Tabl. XIII). W odległości 
1,00–3,00 m od niej uchwycono na obrzeżeniu kurha-
nu częściowo rozwleczony, a częściowo niekompletny 
wieniec kamienny, którego kamienie zalegały w żół-
tym piasku.
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Pod kamieniami wieńca zewnętrznego odkryto rów 
wykopany w calcu, o szerokości 1,00–1,50 m, obiega-
jący koliście podstawę kurhanu (Tabl. XIII). W części 
N nie uchwycono jego zarysu. W pozostałej części wy-
pełnisko miało barwę brunatno-rudą lub brunatno-
-szarą. W części rowu, przy ćwiartkach A i B kurhanu, 
natrafiono na niewielką ilość węgli drzewnych. Rów ten 
sąsiadował bezpośrednio z kamieniami wieńca, two-
rząc jego obrzeżenie. Kamienie, które znajdowały się 
na nim, pochodzą prawdopodobnie z rozwleczonego 
wieńca, gdyż pierwotnie rów wykopano zapewne po to, 
aby usypać kopiec, a dopiero po zasypaniu tego rowu 
ziemią ułożono na nim kamienie. 

W obydwóch profilach krzyżowych widoczne było 
wyraźne zaklęśnięcie w części środkowej, a kamienie 
występowały tam znacznie niżej, niż w pozostałych 
partiach nasypu. Brak kamieni w części środkowej na-
sypu świadczy o dokonaniu wkopu. Bezpośrednio pod 
nasypem kamiennym, ok. 1,00–1,60 m od powierzch-
ni kurhanu, uchwycono w profilach poziom próchni-
cy pierwotnej w postaci szarawej warstwy o miąższo-
ści ok. 0,20 m. 

W profilach rysował się także wspomniany rów, 
w przekroju poprzecznym nieckowaty lub trapezowaty. 
Dno rowu znajdowało się na głębokości 0,80–1,20 m od 
dzisiejszej powierzchni gruntu. Od strony W kurhanu 
rów ten był znacznie szerszy niż w pozostałych partiach. 

Grób 1, inhumacyjny (naruszony)
W centrum kurhanu, bezpośrednio pod nasypem ka-
miennym, natrafiono na zarys jamy grobowej (Tabl.
XIV), początkowo nieregularnie owalny, niżej pro-
stokątny, o wymiarach 2,80×0,80 m. Wypełnisko ja-
my grobowej miało zabarwienie brunatno-szare; nie 
stwierdzono w niej ani zabytków, ani kości ludzkich.

We wkopie w centrum kurhanu, na różnych pozio-
mach jamy grobowej, zalegały kamienie z bruku. W NW 
narożniku jamy grobowej uchwycono prostokątny zarys 
obiektu o wymiarach 0,40×0,65 m, nieznacznie wykra-
czający poza granice jamy grobowej. Jego wypełnisko 
było rudawo-brunatne, ze śladami węgla drzewnego. 
Być może jest to ślad po obiekcie organicznym, wło-
żonym do grobu. Dno jamy grobowej znajdowało się 
na głębokości 2,30 m od szczytu kurhanu. I. Materiał 
kostny niezachowany.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Znaleziska luźne z kurhanu
1. I warstwa nasypu kamiennego. Drobny fragment ce-
ramiki, zewnętrzna powierzchnia chropowata brunat-
na, wewnętrzna gładka, szara, domieszka gruboziarni-
sta. 2. II warstwa nasypu. Cztery fragmenty naczynia, 

powierzchnia jasnobrunatna, zewnętrzna chropowa-
ta, wewnętrzna gładzona, domieszka średnioziarnista. 
II. Węgle drzewne z rowu dookolnego: Pinus silvestris 
(150), Betula sp. (43), kora (8).

Kurhan IV
Przed rozpoczęciem badań kurhan IV miał postać sil-
nie zaklęśniętego w części środkowej, ledwie rysujące-
go się na powierzchni wzniesienia o wysokości 1,00 m. 
Znajduje się na W od kręgu 2, a od S w niewielkiej od-
ległości od kurhanów II i III.

Bezpośrednio pod humusem ukazał się nasyp ka-
mienny składający się z dwóch warstw. Pierwsza war-
stwa była silnie rozwleczona, o kształcie owalnym i wy-
miarach 19,00×12,00 m (Tabl. XV). W centrum kurhanu 
uchwycono w przybliżeniu kolistą przestrzeń bez ka-
mieni, o średnicy 2,00–3,00 m. Na obrzeżeniu kurha-
nu, w ćwiartce C, wystąpił wieniec z bardzo dużych ka-
mieni, leżących obok siebie, natomiast na pozostałych 
ćwiartkach wieniec składał się z pojedynczych głazów, 
położonych dość daleko od siebie, z których każdy pod 
podstawą miał kilka do kilkunastu mniejszych kamie-
ni. Wieniec ten był bardzo nieregularny i źle zachowany. 
Przyczyną takiego stanu rzeczy, co dotyczy także całego 
bruku kamiennego, były bardzo gęsto rosnące tu drzewa. 
Nasyp kamienny kurhanu przylegał do wieńca.

Druga warstwa nasypu składała się z nieco mniejszej 
liczby kamieni niż pierwsza (Tabl. XVI). Na tym pozio-
mie wieniec kamienny rysował się znacznie wyraźniej. 
W ćwiartce A był on jednak praktycznie nieuchwytny, 
tu też zaobserwowano przerwy w bruku. Pozbawione 
bruku było także centrum kurhanu. 

Na poziomie drugiej warstwy nasypu zarysowała się 
natomiast podłużna jama o wymiarach 3,50×2,50 m 
i wypełnisku barwy czarnej. W ćwiartce A, przy cen-
trum kurhanu, w warstwie kamieni i poniżej, wystąpi-
ły fragmenty naczynia średniowiecznego, zalegającego 
na wtórnym złożu.

Przez środek kurhanu, wzdłuż linii N-S i W-E, prze-
prowadzono dwa profile. Bezpośrednio pod warstwą 
humusu o miąższości 0,20–0,30 m zalegał nasyp ka-
mienny, pod nim warstwa podglebia (?) o miąższości 
0,40–0,80 m, a pod nią warstwa żółtego, calcowego 
piasku. Owo podglebie mogło być także pierwotnym 
nasypem ziemnym kurhanu. W kurhanie IV poziom 
próchnicy pierwotnej nie był uchwytny. W profilu N-S, 
w jego południowym krańcu, uchwycono zarys rowu 
okalającego kurhan III. Ze względu na to, że rów znaj-
dował się pod kamieniami obstawy kurhanu IV należy 
uznać, że kurhan III ma starszą metrykę. Wokół kur-
hanu IV nie zaobserwowano śladów rowu.

W profilu W-E, na granicy ćwiartek A i C, zaobser-
wowano kilka dużych kamieni, występujących do po-
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ziomu 0,85 m od powierzchni gruntu. Prawdopodob-
nie zostały one tam wepchnięte przez korzenie drzew. 

Grób 1, inhumacyjny i ciałopalny (naruszony)
W centrum kurhanu, pod zaklęśnięciem nasypu, wi-
docznym w obydwóch profilach, zaobserwowano jamę 
o ciemnym wypełnisku. Uchwycono ją na poziomie dru-
giej warstwy nasypu kamiennego, w przestrzeni wolnej 
od kamieni. Pod drugą warstwą kamieni ukazały się ko-
lejne wielkie głazy i mniejsze kamienie, zalegające w ja-
mie barwy brunatnej, w zarysie owalnej, o wymiarach 
2,00×2,30 m. Na S od niej rysowało się prostokątne zasza-
rzenie, w które wchodziła wspomniana brunatna jama. 
Na poziomie tym, czyli 0,40 m od powierzchni, całość 
miała wymiary 2,80×2,00 m (Tabl. XVIII).

0,20 m poniżej (Tabl. XIX) wypełnisko jamy nadal 
miało barwę brunatną. Jej długość zwiększyła się do 
3,30 m. W jej części centralnej nadal zalegały też du-
że kamienie. Nie zadokumentowano ich na rysunku 
w części N jamy, jak również na kilku następnych po-
ziomach, ponieważ profil oberwał się. Zarys jamy udało 
się jednak zrekonstruować. Przy E ściany jamy grobo-
wej pojawiła się słabo widoczna warstwa spalenizny.

Taki zarys jamy grobowej utrzymywał się także na 
poziomie 0,20 m poniżej, przy czym warstwa spaleni-
zny była znacznie wyraźniejsza, również na E skraju 
jamy (Tabl. XX). Wypełnisko jamy było niejednolite: 
centrum miało zabarwienie brunatne, brzegi – szara-
we. W części S zarys jamy był wyraźnie prostokątny.

Na głębokości 1,10 m (Tabl. XXI) jama przybrała 
zarys prostokątny, o wymiarach 2,70×1,50 m, barwy 
szarawo-brunatnej, z przejaśnieniami w części środ-
kowej i wyraźnym skupiskiem spalenizny i kamieni 
w części E (pochodziły stąd niewielka ilość spalonych 
kości i węgla drzewnego). Na tym poziomie stwierdzo-
no, że jest to jama grobu inhumacyjnego (Tabl. XXI). 
Jej zarys nie zmienił się na poziomie 1,10 m poniżej 
(Tabl. XXII). Na następnym poziomie, 0,30 m głębiej, 
warstwa spalenizny zajmowała centrum jamy, wewnątrz 
którego występowały wielkie kamienie (Tabl. XXIII). 
Ostatni poziom (-1,70 m) przedstawiał słaby zarys re-
gularnej, prostokątnej jamy o wymiarach 2,70×1,00 m 
(Tabl. XXIV) wkopanej w calec, z resztką spalenizny 
w centrum.

Przez jamę grobową przeprowadzono dwa profile, 
będące jednocześnie częściami dwóch profili przeci-
nających cały kurhan. W profilu W-E jama miała zarys 
lejowaty (Tabl. XXV), sięgający głębokości 1,80 m od 
powierzchni (czyli zaklęśnięcia w centrum kurhanu). 
Pod warstwą humusu, w podglebiu, zalegały większe 
i mniejsze kamienie, w E części jamy, przy dnie – war-
stwa spalenizny o miąższości 0,60 m, opadająca od E 
części jamy do jej dna; w warstwie tej również znajdo-

wały się liczne kamienie. Z kolei w profilu N-S rysowała 
się w zarysie trapezowata warstwa spalenizny z kamie-
niami, w części S wchodząca w prostokątny zarys jamy 
o wypełnisku o zabarwieniu żółtawym. 

Z opisanej sytuacji stratygraficznej wynika, co na-
stępuje: brak kamieni w centrum nasypu oraz nieregu-
larne, brunatne zaciemnienie na wyższych poziomach 
jamy grobowej są świadectwem ingerencji mającej 
miejsce po usypaniu kurhanu. Warstwa spalenizny 
z przepalonymi kośćmi jest wtórna w stosunku do po-
chówku inhumacyjnego i powstała tam po jego naru-
szeniu. I. Materiał kostny z grobu inhumacyjnego nie-
zachowany. Przepalone kości z wkopu wtórnego: iuvenis 
lub dorosły, powyżej 15 roku. II. Pinus silvestris L. (320), 
Betula sp. (155).
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Znaleziska luźne z kurhanu
1. Środek nasypu, z warstwy ściółki i poniżej. Dolna część 
naczynia ręcznie lepionego (44 fragmenty). Powierzch-
nia gładka, na zewnątrz brunatna, wewnątrz ciemnosza-
ra. Na brzuścu zdobione poziomymi żłobkami i pasmem 
linii falistej. Okres średniowieczny. 2. Z czystego piasku 
pod nasypem jeden bardzo drobny fragment ceramiki. 

Kurhan V
Po zdjęciu humusu ukazała się warstwa nasypu ziemne-
go, a pod nią zwarty bruk kamienny otoczony wieńcem 
z dużych kamieni (Tabl. XXVI). Znajduje się na N od 
kręgu 2 oraz od skupiska kurhanów II–IV. Kurhan V miał 
średnicę 12,50 m. Usytuowany był na niewielkim, natu-
ralnym wyniesieniu, a jego wieniec umieszczono w po-
łowie wysokości tegoż wyniesienia. W centralnej części 
kurhanu brakowało kamieni bruku na powierzchni ok. 
2,00 m², wyznaczającej zasięg wkopu naruszającego jamę 
centralnego pochówku inhumacyjnego (grób 1). Kilka 
kamieni znajdowało się w centrum we wtórnym układzie.
Na ćwiartkach A i C, na W od centrum kurhanu, za-
znaczyła się kolista przestrzeń bez kamieni o średnicy 
1,50 m. Zostały one wybrane w celu złożenia wtórnego 
pochówku jamowego (grób 2), natomiast sam wkop nie 
był uchwytny w ziemnym nasypie kopca. W środko-
wej części, na poziomie bruku, zaznaczało się niewiel-
kie zaciemnienie o wymiarach 0,60×0,30 m, z cztere-
ma mniejszymi kamieniami wewnątrz, tworzące strop 
grobu 2. W NE części kurhanu na głębokości 0,90 m 
uchwycono zarys jamy kolejnego pochówku inhuma-
cyjnego (grób 3).

W profilach ćwiartek kurhanu, pod warstwą humusu 
leśnego o miąższości 0,10 m, widoczna była jasnobru-
natna warstwa ziemi, sięgająca głębokości 0,50 m od po-
wierzchni, tworząca nasyp ziemny kurhanu. Poniżej, na 
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jednym poziomie, zalegała pojedyncza warstwa kamie-
ni. W profilu N-S, w jego S części, wystąpiła warstewka 
ciemnej ziemi o miąższości ok. 0,10 m, z ciemniejszymi 
punktowymi zabarwieniami, będąca najprawdopodob-
niej próchnicą pierwotną.

Pod warstwą bruku kamiennego, z wyjątkiem wspo-
mnianej próchnicy pierwotnej i jam trzech grobów, na 
całej przestrzeni kurhanu występował jasnożółty lub żół-
tobrunatny piaszczysty calec. Bruk kurhanu, składający 
się z kamieni różnej wielkości (od drobnych po duże), 
był doskonale zachowany. Podobnie w układzie pierwot-
nym zachował się wieniec, złożony z 92 dużych kamie-
ni, z którego tylko w ćwiartce A dwa kamienie były wy-
sunięte na niewielką odległość. W bruku na ćwiartce B 
wystąpiła niewielka stela o trójkątnym kształcie. 

Wokół kurhanu odnotowano ponadto kilkanaście 
większych, luźno leżących dużych kamieni.

Grób 1, inhumacyjny (naruszony) 
Pod kamieniami bruku, w centralnej części kurhanu 
pojawił się zarys wkopu (Tabl. XXVII). Na głęboko-
ści 0,60 m zarys wkopu był nieregularnie podłużny, 
o wymiarach 2,00×1,40×0,85 m i brunatnożółtym za-
barwieniu, z nielicznymi węglami drzewnymi (nie-
analizowane). W N części wkopu zalegał duży kamień 
o długości 0,50 m, a w części E i S kilka kolejnych, więk-
szych i mniejszych. Poza granicą wkopu uchwycono N 
kraniec jamy grobowej, której wypełnisko miało zabar-
wienie szarożółte. 

Na głębokości 1,25 m, na N i S krańcach wkopu, 
pojawił się zarys jamy grobowej w kształcie prostoką-
ta o zaokrąglonych rogach, wymiarach 2,60×0,95 m 
i zabarwieniu brunatnożółtym. Wkop barwy brunat-
nej o długości 2,05 m zajmował przeważającą część ja-
my i nie wychodził poza jej granice. W centralnej czę-
ści grobu zalegał jeden duży i dwa mniejsze kamienie. 

Od głębokości 1,25 m wkop zaczął zmniejszać swo-
je rozmiary, przybierając zarazem kształt lejowaty 
z przegłębieniem skierowanym w N część jamy gro-
bowej. Na głębokości 1,60 m uchwycono spąg wkopu, 
jama grobowa zachowała swój kształt, ale jej wymiary 
wynosiły już 2,50×0,75 m. Jej wypełnisko przybrało 
barwę ciemnożółtą z rudoszarymi przebarwieniami 
wzdłuż osi N-S. Na tym poziomie, w środkowej czę-
ści grobu, zalegał tylko jeden niewielki kamień. W N 
części grobu znajdował się fragment czaszki i kolisty 
ślad po niej, barwy szarej, o średnicy 22,0 cm. Na tym 
samym poziomie wystąpiła zapinka (1) – w odległo-
ści 0,30 m od śladu czaszki, z główką skierowaną na 
SE. Po NW stronie czaszki znaleziono igłę (2) z głów-
ką skierowaną na W. Na głębokości 1,65 m na N od 
czaszki, w odległości 0,15 i 0,25 m od niej, znaleziono 
dwa przęśliki (3, 4).

W profilu jama grobowa trapezowata, ciemnożółta, 
o głębokości 1,70 m. Wkop sięgał głębokości 1,60 m. 
Zagłębiał się lejowato w jamę i miał zabarwienie rudo-
brunatne z wyraźnymi przejaśnieniami w części środko-
wej. Na głębokości 0,60 m zalegał duży kamień. I. Jedna 
osoba (?), wiek i płeć nieokreślone.
Inwentarz (Tabl. XXVII): 1. Zapinka A. V 120 ze sto-
pu miedzi. Kabłąk  facetowany. Koniec nóżki zdobiony 
dwiema poziomymi liniami rytymi, a pochewka dwie-
ma ukośnymi. Dł. 2,8 cm, szer. kabłąka 0,5 cm. 2. Igła ze 
stopu miedzi. Dł. zach. 7,0 cm, średn. 0,2 cm. 3. Przęślik 
gliniany. Średn. 2,0 cm, wys. 1,1 cm. 4. Przęślik glinia-
ny. Średn. 2,0 cm, wys. 1,1 cm.
Datowanie: B2b.

Grób 2, jamowy
Na głębokości 0,50 m ukazała się jama o kolistym za-
rysie i średnicy 1,3 m. Od strony N i E na jej obrzeże-
niach wystąpiło kilkanaście dużych i średnich kamieni, 
a w części S trzy średnie. Pod kamieniami zalegała war-
stwa intensywnie czarnej ziemi o największej szeroko-
ści 0,40 m w części SW i najmniejszej (0,04 m) w czę-
ści S. Środkowa część jamy była wypełniona żółtym 
piaskiem, a w jej centrum zarysowało się szarożółte, 
koliste zaciemnienie o średnicy 0,50 m, z trzema śred-
nimi kamieniami. 

Na głębokości 0,60 m jama miała średnicę 1,20– 
–1,40 m. W części S wystąpiło dookolne obrzeżenie 
kamienne; w tej części warstwa intensywnie czar-
nej ziemi miała szerokość do 0,25 m. Zaciemnienie 
środkowe zmniejszyło zasięg, natomiast w kierunku 
wnętrza jamy pojawiły się zaszarzenia pochodzące 
z czarnej warstwy obrzeżającej kamienie. Wnętrze ja-
my w dalszym ciągu miało barwę żółtą. W środkowej 
części jamy znajdował się jeden duży kamień, drugi 
zalegał w części NW. 

Na głębokości 0,70 m zarys jamy przybrał postać 
czworokąta z zaokrąglonymi rogami (Tabl. XXVIII). 
W części S ukazał się regularny układ kamieni średniej 
wielkości. W narożniku NW znajdowały się cztery ka-
mienie, a w narożniku NE jeden. Wymiary jamy wy-
nosiły na tym poziomie 1,10×1,40 m. W dalszym cią-
gu występowało czarne obrzeżenie, natomiast wnętrze 
stanowił żółty piasek. 

Na głębokości 0,80 m wypełniskiem była intensyw-
nie czarna ziemia z niewielkim zaszarzeniem w czę-
ści środkowej. W środkowej części jamy stwierdzono 
koncentrację dużych i średnich kamieni. Na tym po-
ziomie zarejestrowano liczne węgle drzewne i ślado-
we ilości spalonych kości, które występowały aż do 
dna jamy. Na głębokości 0,90 m zarys jamy w dal-
szym ciągu był czworokątny (1,25×1,20 m). Wypeł-
nisko było jednolite, stanowiła je intensywnie czarna 
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ziemia. W NE narożniku, na głębokości 0,95 m, zna-
leziono zapinkę (1).

W profilu jama grobowa miała zarys nieckowaty i się-
gała głębokości 1,20 m od poziomu bruku. W jej cen-
trum, do głębokości 0,70 m, znajdował się żółty piasek, 
a pod nim warstwa intensywnie czarnej ziemi, na któ-
rej zalegały duże i średnie kamienie. Grób był wkopany 
w nasyp kurhanu. I. Jedna osoba (?), wiek i płeć nieokre-
ślone. II. Węgiel drzewny (nieanalizowany).
Inwentarz (Tabl. XXVIII): 1. Zapinka A. IV 92 ze stopu 
miedzi, u nasady główki i grzebienia zdobiona plas
tycznym żeberkiem, na cylindrze dwiema poziomymi 
liniami. Dł. 3,7 cm, szer. kabłąka 0,5 cm.
Datowanie: B2b. 

Grób 3, inhumacyjny (naruszony?)
Na głębokości 0,90 m pojawiła się jama grobowa 
w kształcie prostokąta o zaokrąglonych rogach i za-
barwieniu żółto-jasnobrunatnym (Tabl. XXVIII). Jej 
wymiary wynosiły 2,50×0,80 m. W części S zalega-
ły trzy duże kamienie o długości 30–50 cm. W części 
środkowej jamy grobowej zarysował się ślad prawdo-
podobnie wkopu. 

Na głębokości 1,30 m zarys jamy nie uległ zmianie. 
W S części jama miała na obrzeżach rudawe przebar-
wienia o szerokości 0,90 m. Na głębokości 1,90 m w czę-
ści N jamy grobowej pojawił się zarys czaszki, a na S od 
niego ciemnoszary ślad, prawdopodobnie po trumnie 
kłodowej o długości 1,90 i szerokości 0,30 m. Miała ona 
kształt prostokątny z półkolistym zakończeniem w czę-
ści S. Zabarwienie jamy zmieniło się na szaro-rudawe. 

W profilu górnej części jamy do głębokości 1,70 m 
rysował się ślad prawdopodobnie po wkopie, zasięgiem 
obejmujący całą jamę grobową.

W profilu jama grobowa miała kształt prostokąta 
z dnem lekko półkolistym, a w jej dolnej, prawdopo-
dobnie nienaruszonej części, miała zabarwienie szaro-
brunatne. Nad dnem jamy grobowej rysowały się dwa 
niewielkie ciemnoszare zaciemnienia, prawdopodob-
nie z kłody drewnianej. Jama sięgała głębokości 2,10 m. 
I. Dorosły, płeć nieokreślona. 
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

II.4. Groby i obiekty niegrobowe

Grób 1, popielnicowy 
Na głębokości 0,60 m wystąpiła górna część popielnicy 
(Tabl. XXIX/1) stojącej w żółtym piasku, bez widoczne-
go zarysu jamy grobowej. W popielnicy (1) znajdowało 
się kilka fragmentów bardzo drobnych, przepalonych 
kości. I. Materiał kostny zaginął.

Inwentarz (Tabl. XXIX/1): 1. Puchar RW VIIIB, być 
może dwuuszny, na wysokiej nóżce, z silnie podciętą 
dolną częścią, u nasady szyjki zdobiony poziomą, rytą 
bruzdą. Powierzchnia zewnętrzna czarna, gładka, we-
wnętrzna gładzona, brunatnoszara, domieszka śred-
nioziarnista. Średn. wylewu 14,5 cm, wys. 21,0 cm, 
średn. dna 8,0 cm. 
Datowanie: B2b–B2/C1.

Grób 2, popielnicowy 
Na głębokości 0,50 m zarejestrowano brzeg dużej po-
pielnicy (1), znajdującej się w jamie grobowej o nieregu-
larnym kształcie, barwy szarobrunatnej (Tabl. XXIX/2). 
W profilu popielnica stała w czystym piasku. W jej 
wnętrzu odkryto niewielką ilość przepalonych kości. 
I. Materiał kostny zaginął.
Inwentarz (Tabl. XXIX/2): 1. Naczynie esowate RW IC, 
górna i dolna część gładzona, środkowa chropowaco-
na obmazywaniem. W górnej części brzuśca zdobiona 
dwiema liniami rytymi. Barwa brunatna, domieszka 
średnioziarnista. Średn. wylewu 23,0 cm, wys. 26,0 cm, 
średn. dna 12,5 cm. 
Datowanie: B2b–B2/C1.

Grób 3, jamowy 
Na głębokości 0,50 m ukazało się bardzo zwarte sku-
pisko przepalonych kości, zachowanych w dużych 
fragmentach (Tabl. XXIX/3). Sięgało ono głębokości 
0,70 m. Znajdowało się ono w niewielkim zaciemnie-
niu barwy szarej. Grób ten można było wyeksploro-
wać wyłącznie pionowo, gdyż znajdował się pod ko-
rzeniem dużego drzewa. Pomiędzy kośćmi znaleziono 
trzy niewielkie fragmenty grzebienia (1). I. Materiał 
kostny zaginął.
Inwentarz (Tabl. XXIX/3): 1. Trzy fragmenty przepa-
lonego, jednowarstwowego (?) grzebienia rogowego 
Thomas A I, zdobionego kółkami koncentryczny-
mi, liniami poziomymi i ukośnymi, w dolnej czę-
ści pasmem zakreskowanych rombów. Dł. 3,2 cm, 
wys. 2,2 cm. 
Datowanie: B2–B2/C1.

Grób 4, inhumacyjny 
Na głębokości 0,50 m ukazało się podłużne, szarobru
natne przebarwienie gruntu, którego część N uszko-
dzono w trakcie eksploracji grobu 2. Zaciemnienie to 
na głębokości 0,80 m przybrało kształt prostokąta o za-
okrąglonych narożnikach, o wymiarach 1,40×0,30 m 
i zabarwieniu żółtawobrunatnym (Tabl. XXX/4). W czę-
ści N części, na głębokości 0,90 m, wystąpiła zapinka 
(1). Spąg jamy grobowej zarejestrowano na głęboko-
ści 1,00 m. I. Materiał kostny zaginął (fragmenty ko-
ści i zęby).
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Inwentarz (Tabl. XXX/4): 1. Zapinka A. II 38 ze stopu 
miedzi zdobiona na kabłąku trzema pionowymi kar-
bowanymi pasmami. Nad grzebykiem zdobienie trze-
ma poziomymi liniami rytymi, z których najniższa jest 
karbowana. Pod grzebykiem i na końcu nóżki pojedyn-
cze, karbowane linie. Dł. 4,8 cm, szer. kabłąka 1,3 cm.
Datowanie: B2b.

Grób 5, inhumacyjny 
Na głębokości 0,50 m ukazała się nieregularna, bru-
natna jama, która 0,10 m poniżej miała zarys prosto-
kąta barwy szarej o wymiarach 2,10×0,50–0,60 m, przy 
czym zarys jego w części N był prawie nieuchwytny. Na 
głębokości 0,80 m jama grobowa przybrała barwę sza-
rawo-brunatną, również o nieczytelnym zarysie i wy-
miarach 1,70×0,40 m (Tabl. XXX/5). Na głębokości 
1,10 m uchwycono jej spąg. Profil jamy grobowej był 
bardzo słabo widoczny, zapewne prostokątny. I. Mate-
riał kostny niezachowany.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 6, jamowy 
Na głębokości 0,30 m pojawił się zarys jamy o czarnym 
wypełnisku i wymiarach 1,20×1,55 m (Tabl. XXX/6). 
W jego środku znajdowały się dwa kamienie ułożone na 
dłuższej osi grobu, o wymiarach 45×40 cm i 30×25 cm. 
Wypełnisko stanowiły przepalone kości oraz bardzo du-
ża ilość węgli drzewnych, które zwłaszcza w partii pod 
kamieniami (na głębokości 0,60–0,95 m) nadały wypeł-
nisku barwę intensywnie czarną. Znaleziono fragment 
przepalonej ceramiki (1). W profilu grób miał kształt 
nieckowaty o narożnikach zbliżonych do kąta proste-
go przy dnie. Spąg uchwycono na głębokości 0,95 m. 
I. Materiał kostny zaginął. II. Betula sp. (2200). 
Inwentarz (Tabl. XXX/6): 1. Jeden bardzo drobny frag-
ment ceramiki. 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 7, inhumacyjny (naruszony) 
Na głębokości 0,70 m ukazał się prostokątny zarys jamy 
grobowej, który zadokumentowany na głębokości 0,90 m 
miał wymiary 2,60×1,00 m (Tabl. XXXI/7). W N części 
jamy zaobserwowano zarys wkopu o ciemniejszym wy-
pełnisku, w którego stropie znajdowały się dwa kamienie, 
w układzie jeden na drugim. Dolny i większy z nich był 
stelą nagrobną o wymiarach 50×28 cm. W profilu jama 
grobowa miała zarys regularnie trapezowaty, o wypeł-
nisku barwy jasnobrunatnej. Wkop sięgał głębokości 
1,20 m. Dno jamy grobowej uchwycono na głębokości 
1,70 m. Na głębokości 1,60 m ukazał się szarawy zarys 
w miejscu rozłożonego szkieletu. Na poziomie tym jama 
grobowa miała wymiary 2,30×0,60 m. W jamie grobowej, 

w części centralnej, na głębokości 1,50 m, znajdował się 
przęślik (1), znaleziony podczas przesiewania wypełni-
ska obiektu. I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz (Tabl. XXXI/7): 1. Przęślik gliniany. Średn. 
3,6 cm, wys. 2,2 cm.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 8, inhumacyjny (naruszony)
Na głębokości 0,35 m pojawił się zarys obiektu o wy-
miarach około 1,70×1,40 m, barwy brunatnej. Prosto-
kątny zarys jamy grobowej o wymiarach 2,60×0,85 m, 
barwy szarobrunatnej, ukazał się na głębokości 0,80 m 
(Tabl. XXXII/8); jego część N była niemal całkowicie 
zniszczona przez wkop. W profilu jama grobowa mia-
ła zarys regularnego prostokąta z ciemniejszym śladem 
wkopu. Wkop osiągnął głębokość 1,20 m, a sama jama 
– głębokość 1,35 m. W N części grobu, na głębokości 
1,15 m, został znaleziony ząb, a w centralnej części jamy, 
na głębokości 1 m zapinka (1). I. Materiał kostny zaginął.
Inwentarz (Tabl. XXXI/8): 1. Zapinka żelazna z silnie 
rozszerzoną nóżką, zbliżona do A. V 100. Dł. 4,1 cm, 
szer. kabłąka 0,7 cm, szer. nóżki 2,7 cm. 
Datowanie: B2b. 

Grób 9, popielnicowy 
Na głębokości 0,50 m, w czystym piasku, znaleziono na-
czynie (1) zawierające przepalone kości (Tabl. XXXII/9). 
Kości te w popielnicy były ułożone w porządku anato-
micznym (fragmenty czaszki znajdowały się w górnej 
części). Wokół naczynia nie zaobserwowano zarysu ja-
my grobowej. I. Materiał kostny zaginął.
Inwentarz (Tabl. XXXII/9): 1. Niskie naczynie miso-
wate RW VIA o zaokrąglonym brzuścu. Powierzchnia 
zewnętrzna szarobrunatna, gładka, lśniąca, wewnętrzna 
gładka, szara. Domieszka drobnoziarnista. Średn. wy-
lewu 16,0 cm, wys. 12,5–13,0 cm, średn. dna 11,0 cm. 
Datowanie: B2b–B2/C1.

Grób 10, popielnicowy
Na głębokości 0,50 m, na granicy humusu i piasku, 
wystąpiła duża popielnica (1), niezachowana w cało-
ści, zawierająca przepalone kości ułożone w porządku 
anatomicznym i bardzo drobną ilość węgla drzewnego 
(Tabl. XXXII/10). Ze względu na silne zniszczenie na-
czynia nie można było zadokumentować profilu grobu. 
Pod popielnicą znajdowało się niewielkie i niewyraźnie 
rysujące się zaciemnienie. Nad nią znajdował się płaski 
kamień. I. Materiał kostny zaginął. II. Betula sp. (15).
Inwentarz (Tabl. XXXII/10): 1. Wysokie naczynie situ-
lowate jedno- lub dwuuszne RW V, zdobione u nasady 
ucha (uch?) i na załomie brzuśca plastycznymi żeberka-
mi. Między żeberkami ornament na przemian gładkich 
i chropowaconych trójkątów. Powierzchnia zewnętrz-
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na i wewnętrzna szarobrunatna, gładka. Domieszka 
drobnoziarnista. Średn. wylewu 17,5 cm, wys. 22,5 cm, 
średn. dna 9,5 cm. 
Datowanie: B2–B2/C1.

Grób 11, inhumacyjny (naruszony) 
Na głębokości 0,80 m ukazał się bardzo regularny, pro-
stokątny zarys jamy grobowej, barwy brunatnoszarej, 
o wymiarach 2,50×1,10 m (Tabl. XXXIII/11). W pro-
filu miał on zarys trapezowaty. Nieco ciemniejsze za-
barwienie gruntu, sięgające głębokości 1,10 m, mogło 
być śladem wkopu. W górnej części tego wkopu znaj-
dował się niewielki kamień. Spąg jamy grobowej za-
rejestrowano na głębokości 1,60 m. I. Materiał kostny 
niezachowany.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 12, inhumacyjny
Na głębokości 0,80 m ukazały się trzy kamienie różnej 
wielkości, pod którymi zalegało kilka mniejszych. Było 
to oznaczenie grobu inhumacyjnego, zalegające w S czę-
ści jamy. Pod kamieniami ukazał się bardzo niewyraź-
ny, prostokątny zarys jamy grobowej, który wyraźniej 
zarysował się na głębokości 1,20 m (Tabl. XXXIII/12). 
Jama miała kształt prostokąta o zaokrąglonych naroż-
nikach, lekko zwężającego się w kierunku S. Długość 
jej wynosiła 1,80 m, a szerokość w N części 0,75 m, 
w S części – 0,50 m. Spąg jamy grobowej zarejestrowano 
na głębokości 1,50 m. I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 13, inhumacyjny (naruszony) 
Na głębokości 0,30 m ukazała się podłużna stela, zalega-
jąca w N części grobu. Na głębokości 0,90 m uchwyco-
no zarys jamy grobowej o kształcie prostokątnym z za-
okrąglonymi narożnikami, o wymiarach 1,70×0,80 m, 
barwy brunatnej (Tabl. XXXIII/13). W N części gro-
bu, na granicy jamy i poza nią, zalegały trzy kamienie. 
W profilu jama miała zarys nieckowaty ze śladami 
wkopu w górnej części (Tabl. XXXIV/13), sięgającego 
głębokości 1,20 m. Spąg jamy grobowej zarejestrowano 
na głębokości 1,40 m. I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich. 

Grób 14, inhumacyjny 
Na głębokości 1,20 m ukazał się owalny zarys jamy 
barwy brunatnej o długości 2,50 m oraz 0,70 m sze-
rokości w N części i 0,50 m szerokości – w S części 
(Tabl. XXXIV/14). Na głębokości 1,65 m jama gro-
bowa uległa znacznemu zmniejszeniu (2,10×0,50 m), 

a jej wypełnisko stało się wyraźnie jaśniejsze. Dno gro-
bu uchwycono na głębokości 1,70 m. I. Materiał kost-
ny niezachowany.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 15, jamowy 
Na głębokości 0,35 m natrafiono na skupisko przepa-
lonych kości, rozrzuconych na przestrzeni 1,00×0,60 m 
(Tabl. XXXIV/15). Ani wokół kości, ani też w profilu, 
nie zaobserwowano zarysu jamy grobowej. Kości za-
legały cienką warstewką o grubości ok. 0,05 m. I. Ma-
teriał kostny zaginął. II. Betula sp. (4), Quercus sp. (1), 
kora (1).
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Obiekt 16 
Na głębokości 0,50 m ukazało się kilkanaście kamieni, 
tworzących bruk na powierzchni 1,90×0,60 m (Tabl. 
XXXIV/16). Pod kamieniami rysowało się bardzo 
nieregularne zaciemnienie, nieprzypominające swym 
zarysem jamy grobowej. W profilu natomiast, pod 
brukiem kamiennym, uchwytne było nieckowate za-
ciemnienie barwy jasnobrunatnej, sięgające do głębo-
kości 1,00 m. 
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 17, popielnicowy
Na głębokości 0,60 m w bardzo luźnym, jasnym pia-
sku wystąpiła popielnica (6), zawierająca przepalone 
kości (Tabl. XXXV/17), trzy zapinki (1–3), fragment 
bransolety (4) i srebrny paciorek (5). I. Materiał kost-
ny zaginął.
Inwentarz (Tabl. XXXV/17): 1. Zapinka brązowa* zbli-
żona do A. V 96, częściowo stopiona. Dł. 4,8 cm, szer. ka-
błąka 1,3 cm. 2. Zapinka mosiężna* A. V 94 zdobiona 
na grzebykach podwójnymi nacinanymi pasmami. Ka-
błąk wielokrotnie facetowany. Dł. 4,5 cm, szer. kabłąka 
2,1 cm. 3. Identyczna zapinka ze stopu miedzi A. V 94. 
Dł. 4,7 cm, szer. kabłąka 1,4 cm. 4. Fragment mosiężnej 
bransolety* Wójcik IIIB, zdobionej na kryzie i kabłą-
ku ukośnymi pasmami nacięć. Dł. 7,8 cm, szer. 1,2 cm. 
5. Srebrny paciorek dwustożkowaty ze zwiniętego gład-
kiego drutu. Dł. 1,5 cm, średn. 1,1 cm. 6. Niskie naczynie 
esowate RW IVA z silnie wychylonym brzegiem. Przy 
brzegu i przy dnie pasma gładzone, a w środkowej czę-
ści chropowacone. Powierzchnia zewnętrzna szarobru-
natna, wewnętrzna ciemnoszara, gładzona. Domiesz-
ka drobno- i średnioziarnista. Średn. wylewu 18,0 cm, 
wys. 14,5–15,5 cm, średn. dna 9,0 cm. 
Datowanie: B2/C1–C1a. 
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Grób 18, popielnicowy 
Na głębokości 0,45 m pod skupiskiem kilku niewielkich 
kamieni natrafiono na ułamki popielnicy (1), zawierają-
cej przepalone kości i węgiel drzewny (Tabl. XXXVI/18). 
Naczynie, zgniecione przez kamienie i zniszczone przez 
korzenie, zachowane było w bardzo drobnych fragmen-
tach. W profilu nie uchwycono zarysu jamy grobowej. 
Popielnica zalegała na granicy humusu i podglebia, 
w luźnym piasku. I. Materiał kostny zaginął. II. Betula 
sp. (30), Corylus avellana L. (2), Pinus silvestris (300), 
Quercus sp. (15), kora (33).
Inwentarz: 1. Fragmenty dwuusznej situli RW V z sil-
nie podciętą dolną częścią brzuśca. U nasady uch na-
czynie zdobione plastycznym żeberkiem, a poniżej do 
wysokości załomu szeroką, dookolną strefą pionowych 
i poziomych pasm ukośnie zakreskowanych. Ornament 
silnie starty. Powierzchnia czarna, gładka, domieszka 
drobnoziarnista. Średn. wylewu 17,0 cm, wys. 23,5 cm, 
średn. dna 14,0 cm. 
Datowanie: B2–B2/C1.

Grób 19, popielnicowy 
Na głębokości 0,40 m natrafiono na dużą popielnicę 
(1) zawierającą przepalone kości (Tabl. XXXVI/19). 
Jama grobowa w profilu nie była widoczna, a popiel-
nica tkwiła w warstwie podglebia. I. Materiał kostny 
zaginął.
Inwentarz (Tabl. XXXVI/19): 1. Naczynie esowate ze 
słabo wyodrębnionym brzegiem RW IB. Przy brzegu 
i przy dnie gładzone, w części środkowej chropowaco-
ne. Powierzchnia zewnętrzna brunatnoszara, wewnętrz-
na ciemnoszara, gładka. Domieszka drobno- i średnio-
ziarnista. Średn. wylewu 18,5 cm, wys. 18,0–19,0 cm, 
średn. dna 11,5 cm. 
Datowanie: B2–B2/C1.

Grób 20, jamowy 
Na głębokości 0,30 m ukazała się niewielka jama, o wy-
pełnisku barwy szarawej, o zarysie zbliżonym do ko-
listego i wymiarach 0,30×0,20 m (Tabl. XXXVI/20). 
Zawierała niewielką ilość przepalonych kości. W pro-
filu jama miała zarys nieckowaty i miąższość 0,10 m. 
I. Materiał kostny zaginął.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 21, inhumacyjny 
Na głębokości 0,80 m ukazało się prostokątne, sza-
rawe zaciemnienie o wymiarach 2,20×0,95 m (Tabl. 
XXXVII/21). Na głębokości 1,00 m przybrało ono barwę 
brunatną, a jego wymiary uległy nieznacznemu zmniej-
szeniu. Dno jamy uchwycono na głębokości 1,60 m. 
I. Materiał kostny niezachowany.

Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 22, popielnicowy 
Na głębokości 0,80 m, w czystym calcowym piasku 
ukazało się koliste zaciemnienie barwy brunatnej 
o wymiarach 0,40×0,35 m (Tabl. XXXVII/22). Na jego 
powierzchni znaleziono kilka przepalonych kości. Na 
głębokości 0,85 m ukazała się popielnica (3), zacho-
wana w całości, zawierająca niewielką ilość przepalo-
nych kości. Jama miała w przekroju nieckowaty zarys, 
a jej spąg sięgał głębokości 1,05 m. Kości rejestrowano 
także nad popielnicą i wokół niej. Obok popielnicy, na 
głębokości 1,00 m, znaleziono dwa fragmenty branso-
let (1, 2) ze stopu miedzi. I. Materiał kostny zaginął. 
Inwentarz (Tabl. XXXVII/22): 1. Fragment bransolety 
Wójcik I ze stopu miedzi, zdobionej na kabłąku i kry-
zie odciskanymi koncentrycznymi kółkami. Dł. 4,2 cm, 
szer. kabłąka 0,6 cm. 2. Fragment bransolety wężowatej 
Wójcik IIIB ze stopu miedzi, zdobionej wzdłuż krawę-
dzi kabłąka karbowanym pasmem i plastycznym że-
berkiem środkowym. Dł. 4,8 cm, szer. kabłąka 1,1 cm. 
3. Naczynie esowate RW II ze słabo wyodrębnionym 
brzegiem, z dwoma intencjonalnie odbitymi uchami. 
Powierzchnia zewnętrzna gładka, ciemnoszara, obec-
nie silnie zdarta, wewnętrzna ciemnoszara, gładka. 
Domieszka drobnoziarnista. Średn. wylewu 13,0 cm, 
wys. 16,5 cm, średn. dna 10,0 cm. 
Datowanie: B2/C1–C1a.

Grób 23, jamowy 
Na głębokości 0,50 m ukazało się niewielkie, owalne za-
ciemnienie barwy szarawej, o wymiarach 0,40×0,50 m, 
zawierające przepalone kości (Tabl. XXXVI/23). W pro-
filu jama grobowa miała zarys nieckowaty o płaskim 
dnie, sięgający głębokości 0,70 m. Przepalone kości za-
legały w bardzo ścisłym układzie, sugerującym złoże-
nie ich w pojemniku organicznym. I. Materiał kostny 
zaginął. II. Pinus silvestris L. (10), spiek (2).
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Obiekt 24
Na głębokości 0,40 m pojawiło się skupisko kamie-
ni różnej wielkości, z jednym większym kamieniem 
w centrum (Tabl. XXXVII/24). Skupisko to rozcią-
gało się na długości 1,20 m, jego szerokość w części 
N wynosiła 0,40 m, a w części S powyżej 0,80 m. Na 
głębokości 0,50 m pojawiły się kolejne dwa kamienie, 
a wokół nich brunatne zaciemnienie gruntu o średni-
cy 0,60 m, sprawiające wrażenie wkopu. Po kolejnych 
0,10 m zaciemnienie uległo rozszerzeniu i osiągnęło 
wymiary 1,30×1,00 m. Wypełnisko jamy w S części 
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miało zabarwienie szarobrunatne, w N części – sza-
rawe i częściowo żółte, to ostatnie również sprawia-
jące wrażenie wkopu. Spąg jamy grobowej zarejestro-
wano na głębokości 0,90 m. Na dnie jamy znajdował 
się duży kamień.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 25, inhumacyjny 
Na głębokości 0,50 m ukazało się zgrupowanie kilkunastu 
dużych kamieni, tworzących w przybliżeniu prostokąt-
ny bruk o wymiarach 2,60×1,50 m (Tabl. XXXVIII/25). 
Wokół kamieni nie rysowało się żadne przebarwienie 
gruntu. Na poziomie 0,60 m ukazała się następna war-
stwa kamieni (Tabl. XXXIX/25). Na głębokości 0,80 m 
pojawił się rozmyty zarys jamy grobowej wraz z trzecią 
warstwą kamieni (Tabl. XL/25). Miała ona kształt owal-
ny i wymiary 2,20×1,40 m. Zabarwienie jamy grobowej 
było szarawo-żółte. Bruk kamienny nad grobem skła-
dał się z pięciu warstw. Najniższą z nich, na głębokości 
1,00 m, tworzyło pięć dużych kamieni i jeden mniejszy, 
ułożonych w dwóch rzędach (Tabl. XL/25). Na głęboko-
ści 1,10 m jama grobowa miała zarys prostokątny o za-
barwieniu jasnobrunatnym. Spąg jamy zarejestrowano 
na głębokości 1,90 m. I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 26, jamowy
Na głębokości 0,40 m ukazało się niewielkie skupie-
nie przepalonych kości o wymiarach 0,20×0,30 m 
(Tabl. XLI/26). W profilu miało ono zarys nieckowaty 
i sięgało głębokości 0,50 m. Wypełnisko miało barwę 
brunatnoszarą. I. Dorosły, płeć nieokreślona. 
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 27, inhumacyjny 
Na głębokości 0,60 m pojawił się zbliżony do prostokąt-
nego zarys jamy grobowej o wymiarach 2,75×1,05 m. 
Wypełnisko miało barwę szarobrunatną, a w części N 
nieco jaśniejszą. Na głębokości 0,90 m długość jamy 
wynosiła 2,65 m (Tabl. XLI/27). Zabarwienie wypełni-
ska na tym poziomie uległo rozjaśnieniu. Zarys obiek-
tu, w profilu słabo widoczny, zbliżony był do prostoką-
ta. Spąg jamy grobowej zarejestrowano na głębokości 
1,80 m. I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 28, inhumacyjny 
Na głębokości 0,40 m ukazało się kilka dużych kamieni 
bez widocznego zarysu jamy (Tabl. XLII/28), a 0,10 m 

poniżej wystąpiła większa ich liczba (Tabl. XLII/28). Jama 
grobowa była do tego stopnia przemieszana przez korze-
nie drzew, że nie udało się uchwycić jej zarysu. Grób się-
gał głębokości 0,90 m. I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 29, inhumacyjny 
Na głębokości 0,80 m zarejestrowano jasnobrunat-
ny, prostokątny zarys jamy grobowej o wymiarach 
2,70×1,15 m (Tabl. XLII/29). Jej profil miał kształt tra-
pezu (Tabl. XLII/29). Wypełnisko jamy w profilu miało 
zabarwienie żółtawe z jasnobrunatnymi zaciemnieniami 
w górnej części. Głębokość jamy grobowej wynosiła ok. 
1,20 m. Na głębokości 1,60 m, w N części jamy, wystąpiło 
okucie pasa (1), a na głębokości 1,90 m, w S części – sku-
pisko (2) niezidentyfikowanych, silnie skorodowanych 
przedmiotów (Tabl. XLIII/29). I. Materiał kostny nieza-
chowany. II. Fragmenty drewna: Tilia sp. (przy dziewięciu 
fragmentach przedmiotów żelaznych).
Inwentarz (Tabl. XLII/29–XLIII/29): 1. Dwa fragmenty 
okucia pasa ze stopu miedzi z dwoma nitami. Dł. 3,5 cm, 
szer. 0,5 cm. 2. 11 silnie skorodowanych fragmentów 
nieokreślonych przedmiotów żelaznych, prawdopodob-
nie okucia zamka skrzyneczki. 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 30, jamowy 
Na głębokości 0,40 m ukazał się w przybliżeniu prosto-
kątny zarys jamy barwy intensywnie czarnej o wymia-
rach 1,60×0,90–1,00 m, przy czym najsilniej zabarwiona 
część wypełniska miała długość 1,20 m i zarys nieregu-
larnego czworokąta. Wypełnisko było silnie przesycone 
węglem drzewnym i zawierało niezbyt dużą ilość prze-
palonych kości, grupujących się na ogół w części cen-
tralnej. Na głębokości 0,60 m zarys jamy stał się węższy 
i przybrał kształt wydłużonego prostokąta, również o in-
tensywnie czarnym wypełnisku (Tabl. XLIV/30). Zarys 
dna jamy obejmował tylko tę część, która na wyższym 
poziomie była bardziej zabarwiona; jej wymiary wynosi-
ły 1,20×0,60 m. W profilu jama miała zarys nieckowaty 
i sięgała głębokości 0,70 m, w najgłębszej partii do ponad 
0,80 m. W profilu, na głębokości 0,55 m w centralnej 
części grobu znaleziono główkę zapinki (1), a 0,30 m po-
niżej jej nóżkę. I. Dorosły (?), płeć nieokreślona. II. Betula 
sp. (430), Corylus avellana L. (2), Alnus sp. (12), Populus 
sp. (10), Tilia sp. (2), spiek (10), kora (210).
Inwentarz (Tabl. XLIV/30): 1. Fragmenty zapinki A. II 38 
z mosiądzu*, z trzema karbowanymi pasmami na ka-
błąku i jednym na osłonie sprężyny, na nóżce dwie ryte 
linie pionowe i jedna pozioma na końcu tejże. Dł. 5,0 cm, 
szer. kabłąka 1,5 cm.
Datowanie: B2b.
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Grób 31, inhumacyjny 
Na powierzchni humusu wystąpił duży kamień kształtu 
bochenkowatego o wymiarach ok. 25×20 cm. Dopiero 
na głębokości 0,80 m ukazała się w przybliżeniu prosto-
kątno-owalna jama o wymiarach 1,30×0,70 m, barwy 
rudawo-żółtawej. Spąg jamy grobowej zarejestrowano 
na głębokości 1,00 m (Tabl. XLIV/31). Na dnie jamy, 
w jej środkowej części, wystąpiło niewielkie zaszarze-
nie gruntu o długości ok. 0,30 m. Wspomniany bochen-
kowaty kamień odkryty na powierzchni znajdował się 
na N granicy jamy grobowej i prawdopodobnie pełnił 
funkcję steli. I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 32, inhumacyjny
Na głębokości 0,60 m leżał bochenkowaty, nieduży ka-
mień o wymiarach 25×15 cm (Tabl. XLIV/32). W od-
ległości 0,10 m na E od niego, na głębokości 1,00 m, 
uchwycono niewielki, prostokątny, szaro-rudawy za-
rys jamy grobowej o wymiarach 1,00×0,50 m. Jej spąg 
zaobserwowano kilka centymetrów głębiej. I. Materiał 
kostny niezachowany.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 33, jamowy 
Na głębokości 0,70 m wystąpiło niewielkie, lecz bar-
dzo zwarte skupisko przepalonych kości, tworzące 
owalny, lekko szarawy zarys o wymiarach 0,50×0,40 m 
(Tabl. XLV/33). W profilu skupisko to było nieckowate, 
o miąższości zaledwie 0,10 m. W E części grobu zna-
leziono fragment zapinki (1). W wypełnisku między 
kośćmi znajdowała się minimalna ilość węgla drzewne-
go. I. Mężczyzna (?), 30–60 lat. II. Pinus silvestris L. (1), 
Betula sp. (2), kora (3).
Inwentarz (Tabl. XLV/33): 1. Fragment zapinki A. VI 167 
ze stopu miedzi, zdobionej na główce, nóżce i kabłąku 
czterema pojedynczymi pierścieniami z nacinanego dru-
tu. Dł. 4,3 cm, szer. kabłąka 0,4 cm.
Datowanie: C1a.

Grób 34, inhumacyjny 
Na głębokości 1,10 m zarejestrowano prostokątny, ciem-
nożółty zarys jamy grobowej. Na jego E krawędzi, w cen-
tralnej części znajdował się prostokątny kamień o wy-
miarach 30×25 cm. Zarys jamy grobowej miał wymiary 
2,40×0,80 m; 0,10 m poniżej przybrał kształt bardziej 
regularny, prostokątny, o wymiarach 2,30×1,00 m, a wy-
pełnisko bardziej szarawy kolor. Na głębokości 1,40 m 
jama grobowa miała jaśniejsze zabarwienie i zarys pro-
stokąta o zaokrąglonych narożnikach (Tabl. XLV/34). 
Na głębokości 1,85 m pozostało z niej tylko niewielkie 

zaszarzenie o długości 1,10 m. Spąg jamy grobowej za-
rejestrowano na głębokości 2,00 m. W trakcie eksplora-
cji cały czas z jamy grobowej wybierano niewielkie ilości 
węgla drzewnego. I. Materiał kostny niezachowany. II. Pi-
nus silvestris L. (642), Quercus sp. (421), Betula sp. (191), 
spiek (2), kora (17).
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 35, inhumacyjny
Na głębokości 1,20 m uchwycono owalny zarys jamy 
grobowej barwy rudawoszarej o wymiarach 2,70×0,70–
–0,80 m. 0,20 m poniżej, w części S jama przybrała zarys 
prostokątny o zaokrąglonych narożnikach, natomiast 
część N pozostawała kształtu owalnego (Tabl. XLVI/35). 
W profilu jama grobowa była uchwytna na głęboko-
ści 0,80 m i miała zarys regularnie prostokątny, barwy 
rudawej, z warstewką czarnego koloru o miąższości 
0,02–0,03 m przy dnie i na obrzeżach jamy. Warstwa 
ta stanowiła najprawdopodobniej pozostałości dranic 
przy ścianach jamy i na jej dnie (Tabl. XLVI/35). Jama 
osiągnęła głębokość 1,70 m. W N części grobu, 0,80 
i 0,90 m od N krawędzi jamy grobowej, znaleziono dwa 
zupełnie rozlasowane zęby. I. Płeć i wiek nieokreślone.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 36, inhumacyjny 
Na głębokości 1,20 m ukazał się prostokątny zarys ja-
my grobowej o zaokrąglonych narożnikach, barwy ru-
dawo-szarej i wymiarach 2,50×0,90 m (Tabl. XLVII/36). 
W N części grobu, na głębokości 1,30 m, znaleziono 
drobny fragment przedmiotu (4). 0,10 m poniżej jama 
grobowa zwęziła się do 0,75 m, natomiast jej długość nie 
uległa zmianie. W centralnej części grobu znaleziono 
niewielki fragment ceramiki (7). Na głębokości 1,60 m, 
przy tej samej długości, szerokość jamy wynosiła zale-
dwie 0,50–0,60 m, a jej zabarwienie stało siębrunatno-
szare. Na poziomie 1,60–1,70 m, w odległości 0,20 m 
od N skraju jamy grobowej leżały: niewielki kamień, 
a 0,20 m na S od niego fragmenty czaszki z 21 zębami. 
Tuż za czaszką znajdowała się sprzączka (2) z kolcem 
zwróconym na SE, a pod szczęką zapinka (1) usytuowana 
główką w dół. W okolicach czaszki, w trakcie przesiewa-
nia wypełniska jamy, natrafiono na fragment zdobionego 
drewienka sosny (6). W środkowej części grobu, 0,70 m 
na S od sprzączki, znajdował się fragment okucia końca 
pasa (3), zwrócony zakończeniem na N. 0,10 m dalej na 
S leżał gładzik kamienny (5). W słabo widocznym profilu 
strop jamy grobowej zarysował się na głębokości 0,80 m 
od powierzchni. Jama miała kształt trapezowaty od W, 
prostokątny od E, i wypełnisko barwy rudawej. Spąg 
jamy grobowej zarejestrowano na głębokości 1,80 m. 
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I. Płeć nieokreślona, późny iuvenis lub adultus (18–30 
lat). II. Drobny fragment przedmiotu z drewna sosnowe-
go, Pinus silvestris L.
Inwentarz (Tabl. XLVII/36): 1. Zapinka A. V 110, mo-
siężna*. Grzebyk na główce i nóżce zdobiony dwoma 
nacinanymi drutami. Dł. 3,7 cm, szer. kabłąka 0,5 cm. 
2. Sprzączka żelazna M-L D1, skorodowana. 3,0×4,0 cm. 
3. Fragment okucia końca pasa O 3 ze stopu miedzi. 
Dł. 3,0 cm, średn. 0,4 cm. 4. Drobny fragment przedmiotu 
żelaznego. 5. Gładzik kamienny. Wym. 2,5×2,0×1,6 cm. 
6. Drobny fragment przedmiotu z drewna sosnowego, 
lekko wygiętego, zdobionego na stronie zewnętrznej dwo-
ma pasmami ukośnych nacięć. Dł. 4,0 cm, szer. 0,5 cm, 
grub. 0,3 cm. 7. Bardzo drobny fragment ceramiki, po-
wierzchnia zewnętrzna brunatna, chropowata, wewnątrz 
czarna, gładka. Domieszka średnioziarnista. 
Datowanie: B2b.

Grób 37, jamowy 
Na głębokości 0,20 m, jeszcze w warstwie humusu, wy-
stąpiło zwarte skupisko kości bez widocznego zarysu 
jamy. Grób został uszkodzony ze względu na bardzo 
niewielką głębokość zalegania. Nie można go było wy-
eksplorować metodycznie, ani też sporządzić rysunków. 
I. Dorosły, płeć nieokreślona. 
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 38, jamowy
Na głębokości 0,40 m ukazało się kilka przepalonych 
kości. 0,20 m poniżej uchwycono niewielki zarys jamy 
grobowej z przepalonymi kośćmi (Tabl. XLVIII/38). 
Jama miała w profilu zarys nieckowaty i sięgała głębo-
kości 0,70 m; jej średnica wynosiła 0,20 m. I. Dwie (?) 
osoby w wieku infans I (?) i infans II lub iuvenis. 
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 39, inhumacyjny (naruszony ?) 
Na głębokości 0,50 m ukazał się duży, regularnie okrą-
gły kamień o średnicy 0,30 m, zalegający w central-
nej części grobu. Na głębokości 0,70 m zarysował się 
wyraźny podłużny zarys jamy grobowej o wymiarach 
2,50×0,90 m. 0,20 m poniżej zarys jamy stał się bardziej 
regularny, prostokątny. Wypełnisko miało barwę szara-
wo-rudawą. Na głębokości 1,05 m w centralnej części 
jamy wystąpił przęślik (3). Najbardziej regularny za-
rys jamy został uchwycony na poziomie 1,40 m (Tabl. 
XLVIII/39). Miała ona wówczas zarys regularnie pro-
stokątny o lekko zaokrąglonych narożnikach. Wypełni-
sko było barwy rudobrunatnej. Na głębokości 1,50 m, 
w środkowej części grobu, bardziej na W, natrafiono 
na dwie bransolety (1, 2). W N części grobu znaleziono 

fragment drucika (4). W profilu, w warstwie humusu 
(Tabl. XLVIII/39), zalegało kilka płaskich, połupanych 
kamieni, pochodzących z obróbki stel (por. obiekt 42). 
W profilu jama grobowa miała zarys prostokątny, od 
strony E lekko zaokrąglony, o wypełnisku barwy żółta-
wo-brunatnej. W jej górnej części, wyłącznie w profilu, 
widoczny był zarys ewentualnego wkopu. Spąg grobu 
osiągał głębokość 1,55 m. I. Materiał kostny niezacho-
wany. II. Betula sp. (3).
Inwentarz (Tabl. XLIX/39): 1. Bransoleta sztabkowata 
z mosiądzu*. Wymiary 7,0×5,2 cm. 2. Bransoleta taśmo-
wata z mosiądzu*. Średn. 6,2 cm, szer. kabłąka 0,4 cm. 
3. Przęślik gliniany, lekko dwustożkowaty. Średn. 4,5 cm, 
wys. 2,2 cm. 4. Fragment drucika ze stopu miedzi (za-
ginął).
Datowanie: B1–B2.

Grób 40, inhumacyjny
Na głębokości 0,90 m ukazał się wąski, podłużny zarys 
jamy grobowej barwy rudawo-brunatnej, o wymiarach 
1,50×0,60 m. Na głębokości 1,00 m wypełnisko jamy 
grobowej przybrało zarys prostokąta o zaokrąglonych 
narożnikach, barwy szarawo-brunatnej (Tabl. L/40). Na 
tej głębokości wystąpił także pierwszy ząb, w odległości 
0,50 m od N skraju jamy. Dalsze zęby, w tej samej oko-
licy, ukazywały się na głębokości 1,00–1,10 m, a w ich 
sąsiedztwie zostały znalezione także dwa paciorki bur-
sztynowe (2, 3) i jeden szklany (1). W sumie zarejestro-
wano dwanaście zębów oraz kilka bardzo drobnych frag-
mentów. Na poziomie występowania zabytków wymiary 
jamy grobowej wynosiły 1,40×0,40 m, 0,10 m poniżej 
zarys ten zredukował się do 1,10×0,30 m. W N części 
grobu, na N od uprzednio znalezionych zębów, wystąpi-
ło niewielkie koliste zaszarzenie gruntu – ślad po czasz-
ce, a w NE rogu jamy grobowej, nieco intensywniejsze, 
kształtu prostokątnego, o wymiarach 0,20×0,12 m (ślad 
po skrzyneczce?). Spąg jamy grobowej zarejestrowano 
na głębokości 1,30 m. I. Dziecko (ok. 7 lat). 
Inwentarz (Tabl. L/40): 1. Fragment paciorka szklane-
go TM12. Średn. 1,0 cm, wys. 0,6 cm. 2. Paciorek bur-
sztynowy TM394. Średn. 1,0 cm, wys. 0,8 cm. 3. Pacio-
rek bursztynowy TM394. Średn. 1,0 cm, wys. 0,6 cm. 
Datowanie: B2–C1a (?).

Grób 41, inhumacyjny (naruszony)
Na głębokości 0,40 m wystąpiło dość duże, ciemne prze-
barwienie gruntu. Jama grobowa zarysowała się wyraź-
nie na głębokości 0,90 m. Miała ona zarys prostokąt-
ny z lekko zaokrąglonymi narożnikami, o wymiarach 
3,00×1,20 m. Wypełnisko jej było niejednolite, brunat-
ne, z szaro-pomarańczowym zabarwieniem w części N; 
na późniejszych etapach eksploracji okazało się ono być 
wkopem (Tabl. LII/41). W środkowej części zalegały 
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dwa duże kamienie z uszkodzonego bruku nad grobem. 
Na głębokości 1,00 m zarys grobu pozostał ten sam, 
z kilkoma dalszymi kamieniami, pomiędzy którymi 
znajdowały się kawałki węgla drzewnego (Tabl. L/41). 
Na głębokości 1,10 m wśród dalszych kamieni znalezio-
no przepalony pień dębu (Tabl. LI/41). Pod nim znaj-
dował się drobny fragment szpili (1), być może zapinki. 
Z bruku kamiennego pochodzą dwa drobne fragmenty 
ceramiki (4). Na głębokości 1,10–1,20 m wypełnisko 
jamy stało się regularne i uległo lekkiemu skróceniu 
(wymiary 2,80×0,80 m). Na głębokości 1,20 m nadal 
było widoczne przemieszanie wypełniska. Na pozio-
mie 1,30 m (Tabl. LI/41) ukazał się zarys wąskiej jamy 
grobowej, prostokątny, o wymiarach 2,80×0,65 m. Na 
dnie grobu, w N części, na głębokości 1,85 m znalezio-
no trzy drobne fragmenty drucików (3). W profilu grób 
(Tabl. LII/41) miał zarys trapezowaty, jego spąg zareje-
strowano na głębokości 1,85 m. Na poziomie dna grobu 
rysowało się niewyraźne zaszarzenie. Bardzo wyraźnie 
był uchwytny w profilu wkop o silnie przemieszanym 
wypełnisku, sięgający dna jamy grobowej. W profilu 
pod humusem znajdowały się także kamienie należą-
ce do obiektu 42. Wkop odznaczał się dużą szerokoś-
cią i objął głównie N część jamy grobowej. I. Dziecko 
(6–9 lat?). II. Quercus sp. (2450), Pinus silvestris L. (2), 
Betula sp. (34), Carpinus betulus L. (26), Acer sp. (1), 
Salix sp. (1), Cornus sp. (1), Rosacae (1), spiek (20), kora 
(8), fragment łupiny orzecha laskowego (1).
Inwentarz (Tabl. L/41): 1. Fragment szpili ze stopu 
miedzi, być może od zapinki. Dł. 1,3 cm, średn. 0,2 cm. 
2. Fragment przedmiotu ze stopu miedzi. 3. Trzy drob-
ne fragmenty drucików ze stopu miedzi. Dł. 0,3–0,5 cm. 
4. Dwa bardzo drobne fragmenty ceramiki. 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Obiekt 42, miejsce obróbki stel
Na głębokości 0,20 m, na W od grobu 41, wystąpiło 
skupisko kilku płaskich, połupanych kamieni. Kamie-
nie takie zalegały także w humusie nad grobem 39, 
w odległości ok. 2,00 m od wspomnianej koncentracji 
(Tabl. LII/42). Podczas eksploracji grobu 41 natrafio-
no na dalsze dwa skupiska podobnych kamieni. Jed-
no z nich znajdowało się obok i częściowo nad wko-
pem w grób 41; miało ono zarys owalny o wymiarach 
1,20×0,80 m. Na S od nich leżał duży kamień, nienależą-
cy do tej koncentracji i pochodzący z pierwotnej – póź-
niej rozrzuconej – obstawy kamiennej grobu 41. Drugie 
skupisko znajdowało się w odległości 1,00 m na SE od 
poprzednio opisanego i składało się z kilku kamieni. 
W sumie wszystkie trzy tworzyły trójkąt o wymiarach 
2,30 (podstawa trójkąta) i 1,20 m (długość boków).
Wszystkie te kamienie były płaskie, granitowe; niektó-
re z nich o dużych wymiarach, w kształcie płyt. Wiele 

z nich było pokruszonych, co wskazuje na przebywanie 
w wysokiej temperaturze. 

Największe skupisko kamieni składało się z dwóch 
warstw; druga z nich wystąpiła na głębokości 0,40 m 
i miała wymiary 1,00×0,70 m. Pomiędzy obydwoma 
warstwami zarejestrowano ślady popiołu, jednak nie 
w takiej ilości, aby obiekt można było uznać za paleni-
sko. Pod dolną warstwą ślady te występowały już w bar-
dzo niewielkiej ilości. We wkopie grobu 41 na głębo-
kości 0,40 m wystąpiło kilkanaście dalszych kamieni, 
pierwotnie należących do obiektu 42. 

W odległości 1,00 m na N od grobu 39, na głęboko-
ści 0,20–0,30 m, ukazało się skupisko płaskich, obrobio-
nych kamieni, zajmujących powierzchnię o wymiarach 
2,00×1,00 m, pochodzących z obróbki stel. Poza nim wy-
stępowały pojedyncze kamienie, wokół których nie ryso-
wało się żadne przebarwienie gruntu. II. Betula sp. (45).
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 43, inhumacyjny 
Na głębokości 0,70 m ukazał się prostokątny zarys ja-
my grobowej o zabarwieniu brunatnym i wymiarach 
2,40×0,70 m. 0,10 m poniżej zarys jamy nie uległ zmia-
nie, jedynie przybrał barwę intensywnie brunatną. Na 
tym poziomie (0,80 m) znaleziono dwa fragmenty ko-
ści – jeden w N, drugi w S części obiektu. Na głębokości 
1,20 m (Tabl. LIII/43) zarys grobu był prostokątny o za-
okrąglonych narożnikach i miał wymiary 2,30×0,70 m. 
Na głębokości 1,65 m (Tabl. LIII/43) w środkowej części 
jamy wystąpiły dwie bransolety (4, 5) z resztkami orga-
nicznymi dookoła i z zachowanymi wewnątrz nich frag-
mentami kości rąk. Fragmenty tkaniny zachowały się 
zwłaszcza przy bransolecie z lewej ręki, po jej zewnętrznej 
i wewnętrznej stronie. Bransoleta ta była ponadto owi-
nięta fragmentami drewna, które najprawdopodobniej 
pochodzą z korzeni drzewa, rosnącego w miejscu grobu 
w późniejszych czasach. Zbliżony do prostokąta zarys 
przy bransolecie z lewej ręki może pochodzić z całko-
wicie rozłożonych tkanin. W N części grobu, na głębo-
kości 1,62 m, wystąpiły szczęka i żuchwa, z której zęby 
zachowały się niemal w całości, podczas gdy zęby szczę-
ki zachowane były w dużo mniejszym stopniu i głów-
nie z lewej strony. Na NE od szczęki, czyli z lewej strony 
czaszki, znaleziono fragmenty małej szpili (6) z resztkami 
drewnianego wrzeciona. Zachowały się w minimalnym 
stopniu kości prawej strony czaszki. Wprost na N od gło-
wy, na głębokości 1,65 m, znajdował się niewielki przę-
ślik (7), a po obu stronach żuchwy – dwie zapinki (1, 2), 
których kabłąki pokryte były resztkami tekstylnymi; 
szpila jednej z nich przechodziła przez warstwę tkaniny. 
Wynika z tego, podobnie jak w przypadku bransolet, że 
zmarła miała na sobie dwie warstwy odzieży. Obie za-
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pinki leżały główkami w dół. Poniżej zapinek i żuchwy 
znajdowało się dość intensywne, czarniawe zabarwie-
nie, przebiegające wzdłuż niezachowanego szkieletu na 
długości ok. 0,18–0,20 m. Były to dalsze resztki tkanin, 
z których kilka grudek udało się zebrać. Ziemię czarno 
zabarwioną wycięto i w całości oddano do analizy teks-
tylnej15; w resztkach tych została znaleziona trzecia za-
pinka (3). Na głębokości zalegania zabytków jama miała 
zarys prostokąta zwężającego się silnie w S części, o dłu-
gości 2,10 m i szerokości 0,50 w N, a w S części – 0,30 m. 
Zabarwienie jamy było nadal brunatno-szarawe. Dno 
grobu wystąpiło na głębokości 1,70 m, czyli 0,05 m po-
niżej poziomu zalegania zabytków. Bransolety leżały kil-
ka centymetrów powyżej poziomu głowy, ale wynika to 
z nieco ukośnego usytuowania zwłok, gdyż stopy znaj-
dowały się pierwotnie nieco wyżej niż górna część ciała. 
I. Płeć nieokreślona, dorosły (20–25 lat).
Inwentarz (Tabl. LIII/43–LIV/43): 1. Mosiężna* zapin-
ka A. II 38, zdobiona na główce rytymi trójkątami za-
kończonymi odciskanymi kółkami koncentrycznymi, 
nad grzebykiem dwiema, a pod nim pojedynczą linią 
karbowaną. Pojedyncza linia pozioma na zakończeniu 
nóżki. Dł. 3,0 cm, szer. kabłąka 0,9 cm. 2. Mosiężna* 
zapinka A. II 38, zdobiona identycznie jak poprzed-
nia. Dł. 3,0 cm, szer. kabłąka 0,9 cm. 3. Zapinka A. V, 
s. 10 ze stopu miedzi. Na główce i nóżce zdobione po-
ziomymi liniami rytymi. Pierwotnie z fragmentami 
tkaniny. Dł. 3,2 cm, szer. kabłąka 0,8 cm. 4. Mosięż-
na* bransoleta Wójcik I, zdobiona na kabłąku czte-
rema pasmami składającymi się z podwójnych odciś-
niętych punktów, na kryzie kółkami koncentrycznymi. 
Przy bransolecie szczątki organiczne. Średn. 6,3 cm, 
szer. kabłąka 0,5 cm. 5. Identyczna bransoleta mosięż-
na*. Średn. 6,5 cm, szer. kabłąka 0,5 cm. 6. Fragment 
tordowanego haczyka wrzeciona (z resztkami drewnia-
nego wrzeciona). Dł. 1,5 cm, średn. 0,1 cm. 7. Przęślik 
gliniany dwustożkowaty. Średn. 2,0 cm, wys. 1,4 cm. 
8. Szczątki tkanin (przy zapinkach i bransoletach). 
Datowanie: B2b.

Grób 44, inhumacyjny 
Na głębokości 0,80 m ukazał się zarys jamy grobowej. 
Nad S częścią grobu na głębokości 0,25–0,30 m (25) zna-
leziono fragmenty ceramiki. Prawdopodobnie fragmenty 
te nie są związane z grobem. Ceramika rozrzucona by-
ła w promieniu 0,40–0,60 m, w warstwie podglebia. Na 
głębokości 1,10 m jama grobowa przybrała wyraźny za-
rys prostokąta o zaokrąglonych narożnikach. Wypełni-
sko jamy miało barwę brunatnoszarą, a na jej obrzeżach 
występowała brunatna obwódka o szer. 0,10–0,20 cm. 
Wymiary jamy wynosiły 3,35×0,95 m. Na głębokości 

15 Zob. rozdz. VI.3.

1,35 m wielkość jamy nie zmieniła się. W jej N części wy-
stąpiła pierwsza skuwka (8). Na głębokości 1,65–1,70 m 
natrafiono na prawie wszystkie elementy wyposażenia 
grobu (Tabl. LV/44). W centralnej części znajdowało się 
masywne okucie pasa (2). W N części grobu wystąpiło 
13 drobnych skuwek ze stopu miedzi (9–16, 22) i trzy 
żelazne (18), tworzących prostokątny zarys skrzyneczki 
o wymiarach 40×40 cm. Skuwki te w większości tkwiły 
we fragmentach jasnobrunatnego drewna lipowego. We-
wnątrz skrzyneczki leżał klucz (3), skierowany piórem 
na W. W środkowej części jamy, w stronę jej E brzegu, 
zarysowało się wąskie zaciemnienie o długości 0,80 m 
i szerokości ok. 0,20 m. 

Na głębokości 1,75 m (Tabl. LV/44) wymiary jamy 
wynosiły 3,00×0,80 m. Wspomniane wąskie pasmo wy-
stępowało nadal, mając barwę brunatną. Poniżej po-
ziomu zalegania skuwek zarys skrzyneczki w dalszym 
ciągu wyznaczały fragmenty jasnobrunatnego drew-
na, tworzące prostokąt o wymiarach 30×40 cm, silnie 
poprzerastany korzeniem drzewa. Na S skraju zarysu 
skrzyneczki leżał ukośnie podłużny fragment drewna 
z przymocowaną do niego skuwką (19). W central-
nej części jamy, na wysokości profilu (Tabl. LVI/44), 
znajdowała się sprzączka (1), zwrócona na E. Pomię-
dzy sprzączką a zarysem skrzyneczki widoczne było 
nieregularne zaszarzenie gruntu. Dno jamy grobowej 
zarysowało się na głębokości 1,80–1,90 m. Na dnie 
grobu występowały resztki skrzyneczki, na S od któ-
rej nadal widoczne było zaszarzenie gruntu o długości 
0,60 m. W profilu jama grobowa miała zarys prostokąt-
ny o ściętych narożnikach (Tabl. LVI/44). Wypełnisko 
jamy miało jasnobrunatno-szarą barwę. Na dnie gro-
bu, w centralnej części jamy, znajdowało się niewiel-
kie, prostokątne zaszarzenie gruntu widoczne wyłącz-
nie w profilu, o szerokości 0,20 m i miąższości 0,07 m 
(podkładka w postaci dranicy?). I. Materiał kostny nie-
zachowany. II. Fragmenty drewna lipowego (przy skuw-
kach skrzyneczki).
Inwentarz (Tabl. LIV/44, LVI/44–LVIII/44): 1. Sprzącz-
ka ze stopu miedzi M-L D1. Dł. 3,4 cm, szer. 4,7 cm. 
2. Prostokątne okucie pasa ze stopu miedzi, z dwoma 
nitami. Dł. 3,5 cm, szer. 0,8 cm. 3. Klucz Kokowski A, 
ze stopu miedzi. Dł. 17,4 cm, szer. 0,5 cm. 4. Żelazne 
okucie zamka skrzyneczki Kokowski 2, z fragmentem 
sprężyny i czterema nitami oraz fragmentem drewna od 
strony wewnętrznej. Dł. 8,3 cm, szer. 2,4 cm. 5. Frag-
ment skuwki ze stopu miedzi. Dł. 1,8 cm, szer. 0,4 cm. 
6. Dwa fragmenty okucia żelaznego od skrzyneczki, 
jeden z odciskiem tkaniny. Dł. 3,5 i 1,5 cm, szer. 2,6 
i 1,8 cm. 7. Fragmenty skrzyneczki drewnianej z drob-
nymi ułamkami skuwek ze stopu miedzi. Wys. 2,5 cm, 
szer. 2,7 cm. 8. Fragment skuwki ze stopu miedzi. 
Dł. 1,0 cm, szer. 0,3 cm. 9. Drobne fragmenty skuwki 
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ze stopu miedzi. 10. Fragment okucia ze stopu mie-
dzi. Dł. 1,3, szer. 0,5 cm. 11. Fragment skuwki ze stopu 
miedzi. Dł. 1,1 cm, szer. 0,4 cm. 12. Fragmenty czte-
rech skuwek ze stopu miedzi (z fragmentami drewna). 
Dł. 1,4 cm, szer. 0,4 cm. 13. Fragmenty skuwki ze stopu 
miedzi. Dł. 0,8 cm, szer. 0,2 cm. 14. Fragmenty dwóch 
skuwek ze stopu miedzi. Dł. 1,4 i 1,5 cm, szer. 0,6 cm 
i 0,4 cm. 15. Drobny fragment skuwki ze stopu miedzi. 
16. Drobny fragment skuwki ze stopu miedzi. 17. Na-
rożny fragment drewnianej skrzyneczki spojony kilko-
ma skuwkami ze stopu miedzi. Szer. 4,4 cm, wys. 3,4 cm, 
dł. skuwki 2,0 cm, szer. skuwki 0,5 cm. 18. Trzy drobne 
fragmenty skuwki żelaznej. Wym. 0,8×0,6 cm. 19. Frag-
menty skuwki żelaznej z resztkami drewna. Dł. 1,0 cm, 
szer. 0,4 cm. 20. Drobne fragmenty skuwek ze sto-
pu miedzi i fragment drewna. 21. Drobne fragmenty 
drewna z narożnika skrzyneczki ze śladami żelaznej 
skuwki. 22. Drobne fragmenty skuwki ze stopu miedzi. 
23. Osiem fragmentów małych, taśmowatych okuć ze 
stopu miedzi, z fragmentami drewna. Wymiary od 0,2 
do 2,0 cm, szer. 0,4 cm. 24. Kilka drobnych fragmentów 
drucików ze stopu miedzi. 25. 24 fragmenty ceramiki 
prawdopodobnie pochodzące z czarki lub miseczki o za-
okrąglonym załomie. Powierzchnia zewnętrzna gładka, 
brunatna i szara, wewnątrz brunatna. Domieszka drob-
noziarnista. Z grobu (?).
Datowanie: B2b–B2/C1–C1a.

Grób 45, inhumacyjny
Na głębokości 0,70 m ukazał się zarys jamy grobo-
wej, która na głębokości 0,85 m miała kształt pro-
stokąta o zaokrąglonych narożnikach, o wymiarach 
2,50×0,85 m i zabarwieniu jasnobrunatnym, z szarym 
odcieniem. Na głębokości 1,00 m jama nie zmieniła 
swojego kształtu, a na poziomie 1,60 m (Tabl. LVIII/45) 
wyraźnie się zmniejszyła i miała wymiary 2,15×0,65 m. 
Grób w S krańcu przybrał zarys owalny. Wypełnisko 
miało barwę bardziej szarą. Na głębokości 1,65 m uka-
zały się fragmenty czaszki ze stosunkowo dobrze za-
chowanymi zębami szczęki. W S krańcu jamy wystąpi-
ły dwa niewielkie fragmenty bursztynu (1). W profilu 
jama miała kształt trapezowaty o zabarwieniu szaro-
brunatnym i sięgała głębokości 1,70 m. I. Materiał 
kostny zaginął. 
Inwentarz: 1. Dwa drobne fragmenty bursztynu.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 46, inhumacyjny (naruszony)
Na głębokości 0,60 m wystąpił półkolisty zarys jamy 
barwy brunatnoszarej, o wymiarach 0,60× 0,60 m, bę-
dący najprawdopodobniej śladem wkopu naruszającego 
grób. Wyraźny kontur właściwej jamy grobowej zary-
sował się na głębokości 0,75 m. Na głębokości 1,00 m 

jama miała kształt prostokąta z zaokrąglonymi naroż-
nikami. W części N grobu, na głębokości 0,55–0,65 m, 
zalegały trzy kamienie, stanowiące obstawę steli, nato-
miast w SE narożniku na głębokości 1,00 m znajdował 
się podłużny kamień, a w środkowej części jamy – drugi 
(Tabl. LIX/46). Zarys S części obiektu przybrał kształt 
regularnego prostokąta o zaokrąglonych narożnikach, 
natomiast część N grobu obejmował wspomniany owal-
ny wkop. W narożniku SE wystąpił kolejny kamień, 
a w części środkowej dwa dalsze. W N części grobu 
ukazała się górna partia kamiennej steli leżąca w jamie 
grobowej. Na głębokości 1,60 m (Tabl. LIX/46) zarys 
jamy grobowej miał wymiary 2,20×0,80 m i był regular-
nie prostokątny z zaokrąglonymi narożnikami, barwy 
żółtawo-jasnoszarej. Stela ukazała się wtedy w całości 
w pozycji leżącej (1,05×0,60–0,62 m). Pierwotnie sta-
ła ona nad N skrajem grobu, na co wskazują resztki jej 
obstawy. Obecna pozycja steli spowodowana została na-
ruszeniem grobu przez wkop, skutkiem czego obsunęła 
się ona na S, zabierając z sobą część kamieni z obsta-
wy. W jamie grobowej znaleziono następujące zabytki: 
dwa fragmenty skuwek (3, 4) w środkowej części, przy 
E ścianie, na SW od nich zawieszka do pasa (2) wraz 
z fragmentem kości, nieco dalej kolejny fragment nie-
określonego przedmiotu (6). Z przesiewania wypełni-
ska środkowej części jamy grobowej pochodzą drobne 
fragmenty zapinki (1). Na głębokości 1,75 m jama grobu 
miała bardzo regularny zarys o szerokości 0,55 m i wy-
pełnisko barwy jasnobrunatno-szarej. W bardzo słabo 
widocznym profilu (nieudokumentowanym), na głębo
kości ok. 0,45 m ukazała się warstwa próchnicy pierwot
nej, a poniżej do głębokości 1,00 m warstwa zasypiska  
pochodzącego z wkopu. Na głębokości 1,10 m zaryso-
wało się uszkodzenie jamy przez wkop. Jama grobu się-
gała głębokości 1,90 m, ale uchwytny był tylko jej dol-
ny poziom, niezniszczony przez wkop. Sam wkop sięgał 
głębokości 1,65 m i miał nieco ciemniejsze zabarwienie 
niż jama grobowa, a jego granice rysowały się bardzo sła-
bo lub prawie wcale. Jama grobowa o kształcie niecko
watym zwężała się w swojej najniższej części. W trakcie 
eksploracji grobu, w rzutach poziomych nie uchwyco-
no żadnych zmian wypełniska obiektu wskazujących 
na obecność wkopu. W trakcie eksploracji na różnych 
głębokościach znaleziono nieliczne, drobne fragmen-
ty ceramiki (7) i polepy (8). I. Płeć i wiek nieokreślone.
Inwentarz (Tabl. LIX/46): 1. Fragment sprężyny i szpili 
zapinki ze stopu miedzi. 2. Zawieszka do pasa ze sto-
pu miedzi, z nitem w skuwce. Dł. 2,5 cm, średn. kółka 
1,3 cm. 3. Fragment skuwki ze stopu miedzi. Dł. 1,4 cm, 
szer. 0,4 cm. 4. Drobny fragment przedmiotu ze sto-
pu miedzi (skuwka?). Dł. 0,7 cm, szer. 0,3 cm. 5. Frag-
ment skuwki ze stopu miedzi, z nitem. Dł. 2,0 cm, 
szer. 0,5 cm. 6. Drobny fragment przedmiotu ze stopu 
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miedzi. Dł. 1,5 cm, szer. 0,4 cm. 7. Cztery drobne frag-
menty ceramiki, w tym fragment dna naczynia; jasno-
brunatne, gładzone. Domieszka drobnoziarnista. 8. Po-
lepa (20 g). 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Obiekt 47, palenisko 
Na głębokości 0,40 m wystąpiły grudki polepy i frag-
menty węgla drzewnego (Tabl. LX/47). Miejscami zie-
mia była silnie przepalona na pomarańczowo. Na tej 
samej głębokości ukazał się niezbyt regularny zarys pa-
leniska o kształcie zbliżonym do prostokąta, o wymia-
rach 1,40×1,90 m. Do głębokości 0,50 m występowała 
niewielka liczba fragmentów ceramiki, w dalszym ciągu 
polepa i węgiel drzewny, duże fragmenty nieprzepalo-
nych kości zwierzęcych oraz fragment żużla żelaznego 
(6). Na S od obiektu, na głębokości 0,35 cm, znaleziono 
fragment przęślika (1), przemieszczonego prawdopo-
dobnie przez korzenie drzew. Materiał występował do 
głębokości 0,50 cm, poniżej znaleziono kilka drobnych 
fragmentów ceramiki. Nieco poniżej zaobserwowano 
spąg obiektu, a w jego części S pozostały jedynie niere-
gularne, ciemnobrunatne zaciemnienia. Zarys obiektu 
w profilu był trudny do obserwacji, ponieważ jego wy-
pełnisko było uszkodzone przez dwa doły po drzewach. 
W centrum obiektu w profilu wystąpił duży fragment 
ceramiki (2). Na głębokości 0,50 cm w narożniku SE 
paleniska pojawił się dołek posłupowy (D2), a na SW 
od niego, w odległości 0,25 m – drugi (D1). Zarysy ich 
były koliste, o średnicy 0,20 i 0,25 m. Wypełnisko ich 
stanowiła zbita, silnie przepalona ziemia z kilkoma frag-
mentami polepy. W profilu dołki miały zarys nieckowa-
ty, przy czym dołek 1 (D1) miał dno ostro zakończone. 
Dołek 1 sięgał głębokości 0,75 m, dołek 2 – 0,70 m. II. 
Pinus silvestris L. (8), Picea/Larix (3), Quercus sp. (503), 
Betula sp. (20), Tilia sp. (17), nieoznaczone (20 ml), kora 
(3). III. Niespalone fragmenty kości bydlęcych, jednego 
młodego osobnika, 1,5–2 lata. 
Inwentarz (Tabl. LX/47): 1. Fragment przęślika gliniane-
go. Średn. 3,7 cm, wys. 1,7 cm. 2. Duży fragment ceramiki, 
jasnobrunatny, gładki, wewnątrz gładzony. Domieszka 
średnioziarnista. 3. 60 drobnych fragmentów ceramiki, 
chropowatych, wewnątrz gładzonych, brunatnych i sza-
rych. Domieszka grubo- i średnioziarnista. 4. Polepa. 
Waga 1,16 kg. 5. Grudki gliny. 6. Żużel żelazny.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 48, inhumacyjny (naruszony) 
Na głębokości 0,65 m, w centralnej części jamy grobu 
inhumacyjnego, pojawiło się kilka leżących obok siebie 
kamieni. Jeden z nich – stela nagrobna z porfiru o dłu-
gości 66 cm – był obrobiony w górnej części, ze śladami 
niewielkich odbić u podstawy. Stela leżała na dłuższej 

osi W-E, nie wiadomo, czy in situ. W centralnej części 
grobu, po zdjęciu steli, ukazały się nieliczne przepalone 
kości, których związek z grobem inhumacyjnym nie jest 
pewny. Na głębokości 0,80 m pojawiła się jama grobo-
wa o kształcie prostokątnym i wymiarach 3,10×1,30 m 
(Tabl. LXI/48). Wypełnisko miało barwę brunatnoszarą. 
Na głębokości 1,15 m jama przybrała kształt prostokąta 
lekko zakrzywionego na SW, z zaokrąglonymi rogami, 
o wymiarach 3,00×1,30 m. W centralnej części grobu 
ukazał się kolejny niewielki kamień. Na poziomie 1,50 m 
zarys i wypełnisko nie uległy zmianie, a w N części wy-
stąpiły dwa niewielkie kamienie. Na głębokości 1,80 m 
(Tabl. LXI/48), w części W jamy grobowej, ukazał się sza-
rożółty zarys wkopu długości 2,00 m i szerokości 0,40 m. 
Wzdłuż jego E krawędzi ciągnęło się rudawe zabarwie-
nie o szerokości 0,10–0,20 m, zaś wzdłuż W krawędzi na 
długości 0,70 m. W S części pojawił się jasnorudy pasek 
ziemi o szerokości kilku centymetrów, zaś poza zarysem 
wkopu wystąpiło zaszarzenie jaśniejszej barwy, o wymia-
rach 0,50×0,50 m. Jama grobowa na głębokości 1,80 m 
(Tabl. LXI/48) miała wymiary 3,10×0,80 m. Po zniknięciu 
szarego zarysu na S od profilu, na głębokości 1,90 i 1,95 m 
znaleziono dwa pierścienie (1, 2), leżące w odległości 
ok. 5 cm od siebie. Pierścienie znajdowały się na samym 
dnie jamy. W profilu jama grobowa (Tabl. LXII/48) miała 
kształt prostokątny z zaokrąglonymi narożnikami i sięga-
ła głębokości 1,95 m. Wypełnisko miało barwę żółtawo-
-szarą. W zachodniej części profilu rysował się brunat-
noszary, lejowaty wkop, sięgający dna jamy, o szerokości 
0,80 m i nieczytelnym zarysie na wyższych poziomach. 
I. Materiał kostny z grobu inhumacyjnego niezachowany. 
Przepalony materiał kostny niediagnostyczny. 
Inwentarz (Tabl. LX/48): 1. Pierścień złoty typu Beck-
mann 3. Na wewnętrznej stronie ślad szwu odlewnicze-
go Średn. 2,65 cm, waga 10,4 g. 2. Pierścień złoty typu 
Beckmann 2. Średn. 2,5 cm, waga 8,9 g. 
Datowanie: B2b–B2c. 

Obiekt 49: mezolit

Obiekt 50, palenisko 
Na głębokości 0,30 m ukazał się owalny zarys pale-
niska o intensywnie czarnym wypełnisku i wymia-
rach 1,30×0,95 m (Tabl. LXIII/50). W środku obiekt 
miał zabarwienie brunatnoszare, a w czarnej warstwie  
spalenizny na ok. ⅔ obwodu okręgu ułożone były ka-
mienie, częściowo silnie przepalone, niektóre zagła-
dzone16. Na głębokości 0,40 m obiekt (Tabl. LXIII/50) 
zmienił zarys na prostokątny o wymiarach 0,95×0,65 m. 
Na tym poziomie ukazała się również zwarta war-
stwa kamieni, także przepalonych i zagładzonych.  

16 Według autopsji w terenie prof. dr. hab. M. Pawlikowskiego.
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W wypełnisku wystąpił węgiel drzewny i dwa fragmen-
ty ceramiki (1). W profilu zarys obiektu (Tabl. LXIII)  
był nieckowaty, jednolicie czarny, z pojedynczą war-
stwą kamieni i sięgał głębokości 0,60 m. II. Pinus 
silvestris L. (610), Quercus sp. (153), Tilia sp. (1).
Inwentarz (Tabl. LIII/50): 1. Dwa fragmenty misecz-
ki  (?) z brzegiem zagiętym do środka. Powierzchnia 
gładzona szara. Domieszka drobnoziarnista. 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Obiekt 51, palenisko
Na głębokości 0,40 m ukazał się prostokątny zarys pa-
leniska (Tabl. LXIII/51) o wymiarach 1,50×0,95 m. Na 
brzegach wypełnisko miało barwę intensywnie czarną, 
tworząc pas o szerokości od 0,10–0,15 m. Znajdowało 
się tu również kilkanaście kamieni. Wnętrze paleniska 
miało kolor ciemnobrunatny i nie wykazywało śladów 
przepalenia. Na obrzeżach warstwy czarnej pojawiły się 
pomarańczowe przebarwienia silnie przepalonej ziemi. 
W stropie obiektu wystąpiło kilkanaście fragmentów 
grubościennej ceramiki. Na głębokości 0,50 m zarys 
obiektu (Tabl. LXIII/51) zwęził się i przybrał owalny 
kształt. Wnętrze paleniska zachowało barwę ciemno-
brunatną, a w centrum pojawiły się dalsze kamienie 
w nieregularnym rozrzucie. Na obrzeżach czarnej war-
stwy nadal występowały pomarańczowe przebarwienia 
silnie przepalonej ziemi. Palenisko miało w profilu za-
rys regularnie nieckowaty (Tabl. LXIII/51). Miąższość 
paleniska wynosiła 0,30 m. W górnej części profilu ry-
sowała się brunatna warstwa bez śladów spalenizny. 
Pod nią występowała jedna warstwa kamieni, leżąca na 
czarnej warstwie spalenizny. II. Pinus silvestris L. (2), 
Quercus sp. (1189). 
Inwentarz (Tabl. LXIII/51): 1. Fragment grubościenne-
go naczynia brunatnego, chropowatego, wewnątrz gła-
dzonego szarego. Domieszka gruboziarnista. Dziewięć 
fragmentów ceramiki, prawdopodobnie z tego same-
go naczynia, o silnie zdartych powierzchniach. 2. 23 
drobne fragmenty ceramiki, gładkie, szare i chropowa-
cone, jasnobrunatne, domieszka średnio- i gruboziar-
nista, m.in. niewielki fragment ucha, jasnobrunatny, 
gładzony. 3. Trzy fragmenty naczynia, powierzchnia 
zewnętrzna chropowacona, brunatna, wewnętrzna 
gładka, szarobrunatna. Domieszka gruboziarnista. 
4. Fragment polepy.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Obiekt 52, palenisko
Na głębokości 0,30 m ukazało się palenisko o zarysie 
zbliżonym do prostokąta, od S i E strony wypełnione 
węglem drzewnym. Część środkowa miała zabarwie-
nie ciemnobrunatne. Wymiary tego obiektu wynosi-
ły 1,10×1,70 m. Na głębokości 0,45 m zarys obiektu 

(Tabl. LXIV/52) przybrał kształt bardziej regularnego 
prostokąta i nie zmienił swych wymiarów. Wypełnisko 
było koloru czarnego z dużymi kawałkami węgli drzew-
nych, a na obrzeżach pojawiły się pomarańczowe prze-
barwienia silnie przepalonej ziemi. Na brzegach paleni-
ska wystąpiło kilkanaście silnie przepalonych kamieni. 
Miąższość paleniska wynosiła 0,45 m i miało ono zarys 
nieckowaty (Tabl. LXIV/52). W profilu wystąpiły dwa 
kamienie po stronie S. II. Quercus sp. (879), Betula sp. 
(1368), Tilia sp. (5), kora (25).
Inwentarz: brak. 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 53, jamowy 
Na głębokości 0,80 m ukazało się niewielkie skupisko 
przepalonych kości, o średnicy 0,12 m, bez zarysu ja-
my grobowej. I. Płeć i wiek nieokreślone. 
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Obiekt 54 
Na głębokości 0,50 m ukazał się nieregularny zarys jamy 
o wymiarach 0,50×0,75 m i ciemnoszarym wypełnisku 
(Tabl. LXIV/54). W wypełnisku występowały kawał-
ki węgla drzewnego i drobne fragmenty ceramiki (1). 
Na głębokości 0,70 m zasięg obiektu uległ znacznemu 
zmniejszeniu, a kilka centymetrów głębiej zaobserwo-
wano jego spąg. W dolnym poziomie znaleziono nie-
przepalone łupinki orzechów laskowych oraz dalsze 
drobne fragmenty ceramiki i węgiel drzewny. Opisy-
wany obiekt znajdował się w obrębie wypełniska dołu 
po drzewie, a jego zarys był bardzo trudny do uchwy-
cenia, stąd też nie wykonano profilu. II. Pinus silvestris 
(2388), Betula sp. (1), Acer sp. (1), 2 ułamki łupiny orze-
cha laskowego.
Inwentarz (Tabl. LXIV/54): 1. Sześć drobnych fragmen-
tów ceramiki pochodzących z jednego naczynia; po-
wierzchnia zewnętrzna chropowacona, szara, wewnętrz-
na gładka, brunatna. Domieszka średnioziarnista. 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób (?) 55, inhumacyjny (?) 
Na głębokości 0,55 m zarysował się nieregularny, 
w przybliżeniu prostokątny zarys jamy, barwy szaro-
brunatnej, o wyraźnie jaśniejszym wypełnisku w N 
części, o wymiarach 3,20×1,50 m. W środkowej części 
jamy, bliżej jej E krawędzi, zalegał duży kamień, o wy-
miarach 55×40 cm. Na głębokości 0,70 m zaciemnie-
nie przybrało barwę rudobrunatną; część S jamy, o sza-
rawym zabarwieniu, była najprawdopodobniej dołem 
po drzewie. Na głębokości 0,90 m rudawoszary zarys 
jamy miał kształt nieregularnego prostokąta o wymia-
rach 1,70×1,10 m (Tabl. LXIV/55). Spąg jamy zareje-
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strowano na głębokości 1,10 m. Ze względu na nie-
regularny kształt jamy i zabarwienie, które mogłoby 
sugerować również ślad po drzewie, wyeksplorowany 
obiekt oznaczono jako przypuszczalny grób. I. Mate-
riał kostny niezachowany (?).
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 56, inhumacyjny
Na głębokości 0,55 m uchwycono zarys jamy grobowej, 
prostokątny, o zaokrąglonych narożnikach i wymia-
rach 2,30×1,20 m. Na dłuższym boku od W jama była 
lekko zaokrąglona. Pod względem barwy wypełnisko 
jamy słabo wyodrębniało się od calca. Na głębokości 
0,55 m znajdował się duży, owalny kamień, ułożony 
równolegle do krótszego boku jamy, a w jej środku 
zalegało skupisko kamieni. Na głębokości 0,85 m ja-
ma przybrała zarys bardziej regularnego i lepiej rysu-
jącego się prostokąta. Wypełnisko grobu, poprzednio 
rudawoszare, miało na niższym poziomie zabarwie-
nie nieco ciemniejsze, najbardziej intensywne w czę-
ści centralnej. Na głębokości 1,10 m wypełnisko stało 
się jaśniejsze i coraz słabiej wyodrębniało się od calca 
(Tabl. LXV/56). Na głębokości 1,70 m obrzeżenie ja-
my grobowej było ciemniejsze, jednakże bez śladów 
kłody drewnianej. Profil grobu miał kształt prostokąta 
o zaokrąglonych narożnikach, o wypełnisku ciemniej-
szym w stropie i rozjaśniającym się w kierunku dna. 
Jama grobowa sięgała głębokości 1,75 m. I. Materiał 
kostny niezachowany.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 57, inhumacyjny (naruszony) 
Na głębokości 0,65 m pojawił się dość wyraźny zarys 
jamy grobowej, o kształcie prostokąta z zaokrąglony-
mi narożnikami i wymiarach 2,70×1,15 m. W NW 
części grobu, w pobliżu środka, znajdował się owal-
ny kamień o wymiarach w rzucie płaskim 45×35 cm, 
otoczony kilkoma mniejszymi. Wypełnisko jamy było 
barwy szarobrunatnej. Na głębokości 0,85 m szerokość 
jamy zmniejszyła się do 0,85 m. Długość pozostała bez 
zmian, z tym, że NW kraniec jamy grobu na długości 
ok. 0,35 m był bardzo słabo widoczny. W tej części jamy, 
bliżej środka, znajdował się duży, nieforemny kamień. 
Na głębokości 1,30 m długość jamy zmalała do 2,30 m 
(Tabl. LXVI/57), głównie o wcześniej słabo rysujący się 
odcinek NW. Wypełnisko stawało się wyraźnie jaśniej-
sze, zachowując ciemniejsze, wydłużone przebarwienie 
gruntu biegnące przez środek grobu, w którego NW 
części, na głębokości 1,60 m, znaleziono okucie pasa 
(1). Na głębokości 1,50 m w SE części grobu pojawił 
się wyraźny zarys, prawdopodobnie wkopu. Spąg jamy 

grobowej zarejestrowano na głębokości 1,70 m. I. Ma-
teriał kostny niezachowany.
Inwentarz (Tabl. LXV/57): 1. Okucie pasa ze stopu mie-
dzi, z trzema nitami. Dł. 2,9 cm. 
Datowanie: B2b. 

Grób 58, jamowy 
Na głębokości 0,45 m na W od steli 1 (S1) kręgu 1, 
uchwycono brunatnoszary zarys jamy o średnicy 0,40 m 
(Tabl. LXVI/58). W części W zostało ono lekko naru-
szone przez wykop powstały w trakcie eksploracji jednej 
ze stel kamiennych. Obiekt w części centralnej wypeł-
niony był zbitą warstwą przepalonych kości z węglem 
drzewnym. W profilu jama grobowa miała zarys nie-
regularny, barwy brunatno-czarnej i sięgała głębokości 
0,70 m. I. Przepalone kości dwóch osób: płeć nieokreślona, 
dorosły i iuvenis. II. Pinus silvestris L. (35).
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 59, jamowy 
Na głębokości 0,55 m, na S od steli 1 (S1) kręgu 1 zary-
sowała się niewielka, nieregularna, brunatnoszara jama 
grobowa o średnicy 0,40 m (Tabl. LXVI/59). Wypełnio-
na była przepalonymi kośćmi, w górnej części rozpro-
szonymi, a w części N zalegającymi w zwartej warstwie. 
Jama grobowa miała w profilu zarys nieckowaty, sięga-
jący głębokości 0,70 m. I. Płeć nieokreślona, iuvenis lub 
dorosły (15–x). II. Pinus silvestris L. (22).
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Obiekt 60: numer anulowano

Obiekt (?) 61
Na głębokości 0,55 m ukazał się zarys jamy o kształcie 
zbliżonym do prostokąta i jasnobrunatnym wypełnisku. 
W jego środkowej części zaobserwowano lekkie zasza-
rzenie. Obiekt miał wymiary 1,60×1,00 m. W obrębie 
wypełniska wystąpiło kilka fragmentów ceramiki (1). 
Spąg obiektu zarejestrowano na głębokości 0,70 m. Nie 
uchwycono jego zarysu w profilu.
Inwentarz: 1. Cztery fragmenty ceramiki, brunatne, 
gładzone. Domieszka gruboziarnista. 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Obiekty 62–68: Hallstatt C/okres przedrzymski

Obiekt 69
Na powierzchni ziemi zaobserwowano część steli ka-
miennej. Na głębokości 0,30 m była ona widoczna w ca-
łości (Tabl. LXVI/69). Stela leżała płasko, a jej wymia-
ry wynosiły 0,35×0,85 m. W górnej części nosiła ślady 
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obróbki, a na jednym z jej boków widoczne były ukoś-
ne rysy. Na tej samej głębokości wystąpiły po W stro-
nie steli trzy niewielkie kamienie, stanowiące część jej 
dolnego umocnienia. Z okolicy steli pochodzi kilka 
fragmentów ceramiki. 
Inwentarz (Tabl. LXVI/69): 1. Pięć fragmentów cerami-
ki, w tym jeden lekko chropowaty, brunatny, domieszka 
średnioziarnista; drugi gładki, szarobrunatny, domiesz-
ka drobnoziarnista. Trzy pozostałe bardzo drobne. 
2. Pięć drobnych fragmentów ceramiki, brunatnych, 
gładzonych. Domieszka średnioziarnista. 3. Drobny 
fragment ceramiki.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 70, popielnicowy
Na głębokości 0,30 m, w warstwie podglebia, bez wi-
docznych śladów jamy grobowej, wystąpiła popielnica 
(1), zachowana we fragmentach, zawierająca dużą ilość 
przepalonych kości i węgiel drzewny. Część fragmen-
tów czaszki znajdowała się w górnej części popielnicy. 
Profil nie został zadokumentowany ze względu na brak 
możliwości utrzymania naczynia w całości, przy tym 
także i w profilu nie zaobserwowano zarysu jamy gro-
bowej. I. Mężczyzna (?), 30–50 lat. II. Picea/Larix (35).
Inwentarz (Tabl. LXVI/70): 1. Garnek dwuuszny RW II, 
zachowany we fragmentach. Górna część do załomu 
gładzona, szarobrunatna, także przy dnie pas gładzony. 
W części środkowej lekko chropowacona. Powierzchnia 
wewnętrzna szara, gładka. Domieszka drobno- i śred-
nioziarnista. Średn. wylewu 8,5 cm, wys. ok. 21,0 cm, 
średn. dna 9,0 cm.
Datowanie: B2b–B2/C1.

Obiekt 71, palenisko
Na głębokości 0,30 m pojawił się zarys prostokątnej ja-
my o zaokrąglonych brzegach i wymiarach 1,20×0,80 m 
(Tabl. LXVI/71). Na obrzeżach wypełnisko miało barwę 
intensywnie czarną, zwłaszcza w części E. Na N brzegu 
wystąpiły ślady silnie przepalonej na kolor pomarańczo-
wy ziemi. W części centralnej wypełnisko miało zabar-
wienie brunatne, w środku żółtawe, bez śladów prze-
palenia. Na głębokości 0,40 m wypełnisko zachowało 
ten sam kształt (Tabl. LXVI/71). W środkowej i E czę-
ści pojawiły się silnie przepalone kamienie, tworzące 
szczególnie zwartą koncentrację w centrum. Niektóre 
z nich wykazywały ślady obróbki. Pod kamieniami, 
w części centralnej paleniska, zalegała cienka warstwa 
silnie przepalonej gliny. W profilu wypełnisko obiektu 
miało kształt prostokątny i sięgało głębokości 0,55 cm. 
Brzegi i dno paleniska miały zabarwienie intensywnie 
czarne, a w części środkowej była widoczna brunatna 
warstwa zasypiskowa. W dolnej części paleniska zale-
gała warstwa silnie przepalonych kamieni. Z czarnego 

zabarwienia wypełniska pochodzi duża ilość węgli 
drzewnych, w tym z kilku dobrze zachowanych, nie-
zbyt grubych bierwion. II. Quercus sp. (1300), Betu-
la sp. (20), Alnus sp. (17).
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Obiekt 72: Hallstatt C/okres przedrzymski

Grób 73, inhumacyjny
Na głębokości 0,30 m pojawiły się fragmenty ceramiki 
w niewielkim skupisku (4), a na głębokości 0,40 m – za-
rys jamy grobowej o kształcie wydłużonego owalu 
i wymiarach ok. 2,00×0,55 m. Jama miała na obrze-
żach zabarwienie jasnobrunatne, a w części środkowej 
szarobrunatne. Na głębokości 0,60 m, w N części gro-
bu, natrafiono na dolną część wazki (3). W odległości 
0,30 m na N od niego leżała zapinka (1) kabłąkiem do 
góry i główką skierowaną na S. Na głębokości 0,70 m 
na W od zapinki znajdowała się wbita w piasek igła 
(2), uszkiem do góry (Tabl. LXVII/73). Na tym po-
ziomie wymiary jamy wynosiły 1,70×0,50 m, a sama 
jama przybrała bardziej regularny kształt. Dno grobu 
znajdowało się na głębokości 1,00 m. I. Materiał kost-
ny niezachowany.
Inwentarz (Tabl. LXVII/73): 1. Zapinka A. VII 203 
z mosiądzu*, zdobiona pięcioma gładkimi pierście-
niami na facetowanym kabłąku i nóżce. Dł. 2,8 cm, 
szer. kabłąka 0,4 cm. 2. Fragment igły ze stopu miedzi. 
Dł. 5,4 cm, średn. 0,2 cm. 3. Wazka z jednym uchem, 
RW XVI, powierzchnia zewnętrzna gładka, brunat-
noszara. Domieszka drobnoziarnista. Średn. wylewu 
8,5 cm, wys. 7,5 cm, średn. dna 3,5 cm. 4. Trzy frag-
menty naczynia, powierzchnia zewnętrzna chropowa-
cona, brunatna, wewnętrzna gładka, szara. Domieszka 
średnioziarnista. 
Datowanie: B2/C1–C1a.

Grób 74, jamowy
Na głębokości 0,40 m, w warstwie podglebia, wystąpiło 
skupisko przepalonych kości bez widocznych śladów 
jamy grobowej, o miąższości ok. 0,07 m i wymiarach 
0,20×0,25 m (Tabl. LXVII/74). Na W skraju skupiska 
leżał przęślik (1). Skupisko kości nie było w profilu 
uchwytne, nie zaobserwowano też zarysu jamy grobo-
wej. I. Dorosły, senilis (?), płeć nieokreślona.
Inwentarz: 1. Płaskokulisty przęślik gliniany. Średn. 
3,4 cm, wys. 2,0 cm.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 75, inhumacyjny (naruszony)
Na głębokości 0,50 m pojawił się zarys jamy grobo-
wej, w S części zbliżony do prostokąta o zaokrąglonych 
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narożnikach, w N części zwężający się do owalu. Wy-
miary jamy grobowej wynosiły 2,70×1,10 m. Wypełni-
sko miało barwę jasnobrunatną z odcieniem szarym. 
W N części grobu pojawił się wkop o kształcie kolistym 
i wymiarach 1,30×0,90 m. Jego wypełnisko miało bar-
wę ciemnoszarą z żółtoszarym zabarwieniem w cen-
trum. Na głębokości 0,70 m zarys obiektu zmienił się 
nieznacznie w N części, przybierając kształt zbliżony 
do zaokrąglonego prostokąta (Tabl. LXVIII/75). Na tym 
poziomie zmienił się zarys wkopu, który miał kształt 
wydłużonego owalu o wymiarach 1,40×0,70 m. Wy-
pełnisko wkopu miało barwę brunatnoszarą. Na głę-
bokości 0,90 m zarys jamy grobowej uległ wyraźne-
mu zwężeniu w części N i przybrał kształt prostokąta 
o zaokrąglonych narożnikach, dużo szerszego w czę-
ści S. Wymiary jamy wynosiły 2,90×0,80 w części S 
i 0,55 m – w części N. Wypełnisko jamy na tym pozio-
mie miało zabarwienie jasnobrunatne, a zarys wkopu 
wyraźnie się zwęził (do 0,45 m szerokości) i przybrał 
postać lekkiego zaszarzenia gruntu. Na głębokości 
1,10 m jama grobowa miała zarys prostokątny o wy-
miarach 2,50×0,80 m i wypełnisku intensywnie rudym 
(Tabl. LXVIII/75). Zarys wkopu zmniejszył się do wy-
miarów 0,50×0,35 m, a jego wypełnisko miało w dal-
szym ciągu barwę lekko szarą. Poza N granicą wkopu 
znaleziono fragmenty szpili ze stopu miedzi (1), praw-
dopodobnie od zapinki. W profilu jama grobowa miała 
kształt prostokątny, o lekko zaokrąglonym dnie. Jej za-
barwienie było jasnobrunatne, z warstwą intensywnie 
rudej ziemi przy dnie, o miąższości 0,07 m. Warstwa 
ta mogła pochodzić z rozłożonych resztek drewna. Ja-
ma grobowa sięgała głębokości 1,30 m. Wkop znajdo-
wał się w centralnej części jamy, i w profilu rysował się 
wyraźnie; miał on kształt lejowaty i brunatnoszare za-
barwienie, w dolnej części szare. Sięgał on głębokości 
1,20 m i kończył się nad warstwą rudej ziemi. I. Mate-
riał kostny niezachowany.
Inwentarz (Tabl. LXVIII/75): 1. Trzy fragmenty szpili ze 
stopu miedzi, prawdopodobnie od zapinki. Dł. 4,1 cm, 
średn. 0,2 cm. 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 76, inhumacyjny (naruszony) 
Na głębokości 0,50 m pojawił się zarys jamy grobowej, 
w przybliżeniu prostokątny z zaokrąglonymi narożni-
kami. Wymiary jamy grobowej wynosiły 2,70×0,85 m. 
Wypełnisko miało barwę brunatnoszarą. W N części 
jamy wystąpił duży, okrągły kamień o średnicy 40 cm, 
na S od niego leżał drugi, dużo mniejszy. Na głębo-
kości 0,80 m zarys jamy przybrał bardziej regularny 
kształt, a wymiary zmniejszyły się do 2,60×0,75 m. 
Wypełnisko jamy nie zmieniło zabarwienia, a w jego 
części środkowej ukazał się zarys wkopu o wymiarach 

0,75×0,60 m i wypełnisku ciemnoszaro-brunatnym. 
Na głębokości 1,00 m, w N części grobu, znaleziono za-
pinkę (1), główką skierowaną na NE (Tabl. LXIX/76). 
Na głębokości 1,10 m jama uległa wyraźnemu zmniej-
szeniu i miała wymiary 2,00×0,60 m. Na N od profilu 
widoczne były resztki wkopu w postaci niewielkiego 
zaciemnienia gruntu. W profilu jama grobowa mia-
ła zarys prostokątny i sięgała głębokości 1,30 m, a jej 
zabarwienie było jasnobrunatne. Centralną część ja-
my zajmował prostokątny wkop o zabarwieniu ciem-
noszarym. Na dnie wkopu leżał niewielki kamień. 
W centrum jamy pojawiła się przy dnie ciemna smuż-
ka, prawdopodobnie ślad kłody, która nie rysowała się 
w profilu. I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz: 1. Fragment zapinki A. VI 162 ze stopu mie-
dzi, z fragmentem tkaniny (nieanalizowany). Dł. 4,8 cm, 
szer. kabłąka 0,5 cm. 
Datowanie: C1a.

Grób 77, inhumacyjny 
Na głębokości 0,70 m wystąpiły fragmenty jednego 
naczynia (4), bez wyraźnie widocznego zarysu jamy. 
Znajdowały się one nad jamą grobową, w jej N części. 
Na głębokości 1,20 m ukazał się zarys jamy grobowej 
w kształcie prostokąta z zaokrąglonymi narożnikami, 
o wymiarach 2,50×0,80 m. Wypełnisko miało barwę jas-
noszarą z żółtymi przejaśnieniami w N i S części. Na głę-
bokości 1,30 m zarys jamy lekko zwęził się do wymia-
rów 2,40×0,70 m (Tabl. LXX/77). Wypełnisko przybrało 
barwę jasnobrunatną. Na głębokości 1,35 m w N części 
grobu znaleziono fragment szpili (1). W centralnej czę-
ści grobu, na głębokości 1,30 m, leżała sprzączka (2), 
a na NW od niej, 0,05 m poniżej, okucie pasa (3). Jama 
grobowa osiągnęła głębokość 1,50 m. I. Materiał kost-
ny niezachowany.
Inwentarz (Tabl. LXIX/77–LXX/77): 1. Szpila typu 
Beckmann 136, ze stopu miedzi. Dł. zach. 6,4 cm, 
średn. 0,3 cm. 2. Sprzączka M-L G16 ze stopu miedzi, 
z prostokątną skuwką zakończoną karbowanym brze-
giem, z dwoma nitami. Dł. 2,7 cm, szer. 3,1 cm. 3. Frag-
ment okucia pasa ze stopu miedzi, z dwoma nitami, 
zdobionego dwoma odciskanymi kółkami koncen-
trycznymi. Dł. 1,8 cm, szer. 1,5 cm. 4. Wazka z uchem, 
z uszkodzoną górną częścią, RW XVIA. Powierzchnia 
zewnętrzna szarobrunatna, gładzona, wewnętrzna lek-
ko chropowata. Domieszka średnio i drobnoziarnista. 
Średn. wylewu 8,0 cm, wys. 7,0 cm, średn. dna 4,5 cm. 
Datowanie: B2/C1–C1a.

Grób 78, inhumacyjny (naruszony)
Na głębokości 0,65 m pojawiła się owalna jama o wy-
miarach 1,40×0,80 m, o zabarwieniu ciemnoszarym, 
z leżącym w środku dużym kamieniem o wymiarach 



40

30×20 cm. Obiekt ten okazał się wkopem. Na głębo-
kości 0,70 m wymiary wkopu wynosiły 1,40×1,05 m, 
jego centralna część o wymiarach 0,80×0,40 m nadal 
miała zabarwienie ciemnoszare, a obrzeża były barwy 
brunatnoszarej. Na tej głębokości na E od opisanego 
powyżej kamienia zalegał kolejny duży kamień o wy-
miarach 30×25 cm. Na głębokości 0,80 m pojawił się 
zarys jamy grobowej o wymiarach 3,00×0,95 m, kształ-
tu prostokątnego w S części, a silnie zwężającego się 
w partii N. Wypełnisko jamy grobowej miało barwę 
jasnobrunatną. W N części grobu rysowało się wyraź-
nie kolisty, rudawy wkop z szarymi przebarwieniami 
w części środkowej, o wymiarach 1,25×1,10 m, wykra-
czający poza W część jamy; niżej wkop zmniejszył się 
do wymiarów 0,70×0,40 m. Wewnątrz wkopu na róż-
nych głębokościach znaleziono nieliczne fragmenty 
węgli drzewnych. Na głębokości 1,20 m ślady wkopu 
nie były już widoczne, jama przybrała zarys regular-
nie prostokątny o zaokrąglonych narożnikach, a jej 
wypełnisko miało zabarwienie jasnobrunatno-szare 
(Tabl. LXX/78). Na głębokości 1,20–1,40 m, we wko-
pie i na jego obrzeżeniach, wystąpiły liczne fragmenty 
wazki z uchem (33). Na głębokości 1,40 m, w środkowej 
części jamy, znaleziono przęślik (32), na SW od niego, 
w odległości 0,30 m paciorek szklany (4). Na głęboko-
ści 1,55 m, w obrębie wkopu, który na tym poziomie 
miał zabarwienie ciemnoszare, znaleziono zapinkę (1) 
z resztkami wełny, leżącą główką na E, zaś w S czę-
ści jamy wystąpiły: fragment haczyka wrzeciona (29), 
trzy fragmenty szpili (2), dwa kolejne przęśliki glinia-
ne (30, 31) i fragment kolii, złożony z 21 paciorków 
bursztynowych (7–28) (w tym kilku z resztkami nitki 
wełnianej), trzech szklanych (4–6) i fragmentu spręży-
ny zapinki (3); kolia była czterokrotnie zwinięta i spra-
wiała wrażenie przemieszczonej z N części grobu. Na 
głębokości 1,55 m zarys jamy uległ zwężeniu do 0,50 m 
szerokości. W dalszym ciągu wypełnisko jamy miało 
barwę jasnobrunatną. W słabo widocznym profilu za-
rys jamy grobowej miał kształt zbliżony do trapezowa-
tego z ukośnym dnem i zabarwieniem jasnobrunatnym. 
Jama grobowa sięgała głębokości 1,45 m, a w central-
nej części do 1,55 m. I. Materiał kostny niezachowany. 
II. Z wkopu: Pinus silvestris L. (25). 
Inwentarz (Tabl. LXX/78–LXXI/78): 1. Zapinka A. V 
130 z mosiądzu*, z częściowo zachowanym cylin
drem. Pod kabłąkiem i u nasady nóżki zdobiona 
dwoma plastycznymi zgrubieniami. Pierwotnie 
z resztkami tkaniny. Dł. 3,3 cm, szer. kabłąka 1,2 cm. 
2. Trzy fragmenty szpili ze stopu miedzi. Dł. 3,2 cm, 
średn. 0,2 cm. 3. Drobny fragment sprężynki zapin-
ki ze stopu miedzi (część kolii). 4. Paciorek szklany 
TM20. Średn. 0,9 cm, wys. 0,8 cm. 5. Fragment pa-
ciorka szklanego TM138. Średn. 0,6 cm, wys. 0,5 cm. 

6. Fragment paciorka szklanego TM137. Średn. 
0,7 cm, wys. 0,6 cm. 7. Paciorek bursztynowy TM390. 
Średn. 1,0 cm, wys. 0,3 cm. 8. Paciorek bursztynowy 
TM390. Średn. 1,2 cm, wys. 0,4 cm. 9. Paciorek bur-
sztynowy TM390. Średn. 1,0 cm, wys. 0,3 cm. 10. Pa-
ciorek bursztynowy TM394. Średn. 1,2 cm, wys. 
0,8 cm. 11. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 
1,1 cm, wys. 0,5 cm. 12. Paciorek bursztynowy TM388. 
Średn. 1,5 cm, wys. 0,5 cm. 13. Paciorek bursztyno-
wy TM390. Średn. 0,1 cm, wys. 0,5 cm. 14. Paciorek 
bursztynowy TM388. Średn. 1,5 cm, wys. 0,4 cm. 
15. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 1,0 cm, 
wys. 0,3 cm. 16. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 
1,0 cm, wys. 0,3 cm. 17. Paciorek bursztynowy TM388. 
Średn. 1,3 cm, wys. 0,7 cm. 18. Paciorek bursztyno-
wy TM390. Średn. 1,2 cm, wys. 0,4 cm. 19. Paciorek 
bursztynowy TM390. Średn. 0,8 cm, wys. 0,3 cm. 
20. Dwa fragmenty paciorka bursztynowego TM390. 
Średn. 0,8 cm, wys. 0,2 cm. 21. Paciorek bursztyno-
wy TM388. Średn. 1,2 cm, wys. 0,5 cm. 22. Paciorek 
bursztynowy TM390. Średn. 1,2 cm, wys. 0,4 cm. 
23. Paciorek bursztynowy TM388. Średn. 1,2 cm, wys. 
0,5 cm. 24. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 
1,0 cm, wys. 0,3 cm. 25. Paciorek bursztynowy TM390. 
Średn. 0,7 cm, wys. 0,4 cm. 26. Paciorek bursztyno-
wy TM390. Średn. 0,9 cm, wys. 0,5 cm. 27. Paciorek 
bursztynowy TM390. Średn. 1,1 cm, wys. 0,4 cm. 
28. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 1,0 cm, 
wys. 0,3 cm. 29. Fragment haczyka wrzeciona ze sto-
pu miedzi, z tordowanym trzonkiem. Dł. 1,5 cm, 
średn. 0,1 cm. 30. Przęślik gliniany. Średn. 2,4 cm, 
wys. 1,5 cm. 31. Przęślik gliniany. Średn. 2,3 cm, wys. 
1,8 cm. 32. Przęślik gliniany. Średn. 3,7 cm, wys. 
1,5 cm. 33. Wazka z iksowatym uszkiem RW XVIA, 
u nasady szyjki zdobiona linią rytą. Powierzchnia ze-
wnętrzna gładka, lśniąca, brunatnoszara, wewnętrzna 
gładzona. Domieszka drobnoziarnista. Średn. wylewu 
11,5 cm, wys. 10,0 cm, średn. dna 5,0 cm. 
Datowanie: B2/C1.

Grób 79, jamowy
Na głębokości 0,30 m, w warstwie podglebia, wystąpi-
ło niewielkie skupisko przepalonych kości o wymia-
rach 0,20×0,10 m. I. Płeć nieokreślona, późny infans II 
lub iuvenis.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Obiekt 80, palenisko
Na głębokości 0,50 m, w warstwie żółtego piasku, 
zlokalizowano zarys obiektu nieregularnego kształ-
tu o wymiarach ok. 1,20×0,90 m (Tabl. LXXII/80). 
W jego W części wystąpiła duża ilość węgla drzewne-
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go oraz przepalony piasek koloru pomarańczowego. 
W NE części paleniska pojawił się przepalony piasek 
i mała ilość węgla drzewnego. W części SE obiektu 
zlokalizowano małą soczewkę brunatnoszarej ziemi, 
w której natrafiono na bardzo małą ilość węgla drzew-
nego, niewielkie kamienie i jeden fragment ceramiki. 
W profilu palenisko miało kształt nieckowaty, a je-
go miąższość wynosiła ok. 0,40 m (Tabl. LXXII/80). 
W górnej części obiektu zaobserwowano przepalony 
piasek i węgiel drzewny. W E części obiektu wystąpiło 
kilka niewielkich fragmentów ceramiki (1), a w części 
W duża ilość węgla drzewnego. II. Pinus silvestris L. 
(1670), spiek (10).
Inwentarz: 1. Osiem drobnych fragmentów ceramiki, 
brunatnych, gładzonych. Domieszka średnioziarnista. 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Obiekt 81, palenisko 
Na głębokości 0,30 m uchwycono jamę paleniska 
o owalnym kształcie i wymiarach 1,65×0,60 m. Na 
głębokości 0,60 m obiekt przybrał kształt trapezowaty 
o wymiarach 1,40×0,50 m (Tabl. LXXII/81). Na W i N 
brzegach oraz w SE partii paleniska wystąpił piasek 
przepalony na pomarańczowo. Na głębokości 0,75 m 
w E części zalegał duży (20×20 cm) kamień, przepalony 
od dołu. W profilu palenisko miało kształt trapezowaty 
i sięgało głębokości 0,75 m (Tabl. LXXII/81). Poniżej 
czarnej warstwy wystąpił piasek przepalony na poma-
rańczowo. Z wypełniska zebrano liczne fragmenty wę-
gli drzewnych. II. Betula sp. (1655).
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 82, jamowy 
Na głębokości 0,60 m ukazała się niewielka, nieregu-
larnie kolista jama grobu o barwie szarej i wymiarach 
0,20×0,20 m (Tabl. LXXII/82). W centrum obiektu znaj-
dowała się niewielka ilość przepalonych kości. W profilu 
jama grobowa miała kształt nieckowaty i sięgała głębo-
kości 0,75 m (Tabl. LXXII/82). I. Dorosły (20–50 lat), 
płeć nieokreślona.
Inwentarz: brak. 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 83, jamowy 
Na głębokości 0,35 m uchwycono prostokątną jamę 
grobową barwy szarej, o wymiarach 0,38×0,25 m (Tabl.
LXXII/83). W centrum obiektu znajdowały się przepa-
lone kości i przęślik (1). W profilu nie zaobserwowano 
zarysu jamy grobowej. I. Dziecko (7–15 lat).
Inwentarz (Tabl. LXXII/83): 1. Dwustożkowaty przę-
ślik gliniany. Średn. 4,5 cm, wys. 3,5 cm. 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 84, inhumacyjny (naruszony) 
Na głębokości 0,65 m uchwycono bardzo słabo rysują-
cy się zarys jamy o kształcie owalnym. W jej centralnej 
części rysowało się podłużne, szarawe zaciemnienie 
o wymiarach 1,30×0,65 m, będące najprawdopodob-
niej wkopem. Na S skraju wkopu leżał czworokątny 
kamień o wymiarach 23×22 cm. Na głębokości 0,95 m 
jama grobowa przybrała kształt prostokąta o zaokrą-
glonych narożnikach i wymiarach 2,75×1,20 m (Tabl.
LXXIII/84). W N części grobu znajdował się niewiel-
ki kamień. Wkop znacznie zmniejszył swoje rozmiary 
i przybrał kształt w przybliżeniu kolisty o średnicy 0,40– 
–0,45 m. W wypełnisku grobu znajdowały się nieliczne, 
nieprzepalone łupiny orzechów laskowych. Na głębo-
kości 1,40 m jama grobowa zwęziła się (2,65×0,95 m); 
jej kształt i zabarwienie nie uległy zmianie. Dno jamy 
grobowej znajdowało się na głębokości 1,70 m i było 
płaskie. Z przesiewania wypełniska jamy pochodzi frag-
ment nieokreślonej kości. I. Materiał kostny nieokreślo-
ny. II. Łupiny orzechów laskowych.
Inwentarz: brak. 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Obiekt 85, miejsce obróbki steli 
Na S od kurhanu IV i na E od kurhanu V, na głębokości 
0,30–0,40 m, odkryto skupisko (1,50×2,60 m) odłup-
ków kamiennych pochodzących najprawdopodobniej 
z obróbki jednej steli (Tabl. LXXIII/85). W odległości 
0,40 m na W od opisywanego skupiska, na głębokości 
0,40 m, znajdowało się niewielkie nagromadzenie od-
łupków oraz dwa tłuczki kamienne (1). Na głębokości 
0,40–0,50 m odsłonięto drugą warstwę odłupków. Jej 
zasięg pokrywał się z warstwą pierwszą.

W obu warstwach znaleziono łącznie ok. 25 odłup-
ków o długości powyżej 14,0 cm, ok. 220 – o długości 
od 3,0 do 14,0 cm, i ok. 300 – o długości poniżej 3,0 cm. 
Większość z nich była płaska i miała kształt podłużny 
(trójkątny, podtrójkątny, owalny itp.). Część nosiła ślady 
wietrzenia granularnego. Wszystkie odłupki najpraw-
dopodobniej pochodziły z jednego bloku czerwonego 
granitu rapakiwi17. Blok ów nie znajdował się w opisy-
wanym skupisku, jak również nie udało się go zlokalizo-
wać na stanowisku. Znalezione w skupisku dwa tłuczki 
kamienne noszą ślady użytkowania.

W obrębie skupiska nie natrafiono na ślady zarysu 
obiektu. Relacje przestrzenne pomiędzy opisywanymi 
warstwami oraz charakter tworzących je odłupków wy-
dają się jednoznacznie wskazywać na homogeniczność 
całego obiektu.

17 Według autopsji prof. dr. hab. M. Pawlikowskiego.
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Inwentarz (Tabl. LXXIII/85): 1. Dwa tłuczki kamienne. 
Wym. 10,0×7,0×4,5 cm (granitowy), 9,5×7,0×5,0 cm 
(kwarcytowy). 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 86, inhumacyjny (naruszony) 
Na głębokości od 0,35 do 0,65 m wystąpiło pięć du-
żych kamieni w nieregularnym układzie, bez śladów 
zarysu obiektu. Na głębokości 0,95 m dwa z nich za-
legały w N części szarobrunatnego zarysu prostokąt-
nej jamy grobowej o zaokrąglonych narożnikach i wy-
miarach 2,65×1,10 m (Tabl. LXXIV/86). W N części, 
wokół kamieni, zarysowało się koliste, rudawo-szare 
zaciemnienie gruntu o średnicy 0,70 m, będące wko-
pem. Jego ślady uchwytne były także w środkowej czę-
ści grobu. Na głębokości 1,15 m jama grobowa mia-
ła wymiary 2,45×0,90 m. Wkop uchwytny był tylko 
w N części grobu. Na głębokości 1,50 m jama grobo-
wa przybrała bardzo regularny kształt o wymiarach 
2,35×0,80 m. W S części zarys jamy przybrał kształt 
półkolisty. Na głębokości 1,60 m w N części grobu le-
żała zapinka (1), kabłąkiem w dół. Na tej samej głę-
bokości jama grobowa wyraźnie się zmniejszyła, a jej 
wymiary wynosiły 2,30×0,75 m. W S części zarys jamy 
przybrał ponownie kształt prostokątny. Na tym pozio-
mie widoczne były resztki wkopu. Spąg jamy grobo-
wej zarejestrowano na głębokości 1,90 m. I. Materiał 
kostny niezachowany.
Inwentarz (Tabl. LXXIV/86): 1. Zapinka A. V 94 z mo-
siądzu*, zdobiona na grzebykach pasmami poziomymi, 
gładkimi i karbowanymi, oraz plastycznym zgrubie-
niem pod środkowym grzebykiem. Kabłąk wielokrotnie 
facetowany. Dł. 4,5 cm, szer. kabłąka 1,2 cm. 
Datowanie: B2/C1–C1a.

Grób 87, inhumacyjny
Na głębokości 0,80 m zarysowała się jama o wymia-
rach 2,60×1,00 m. Wypełnisko obiektu miało bar-
wę brunatnoszarą, miejscami rudawą. Na głęboko-
ści 1,20 m jama grobowa przybrała kształt prostokąta 
o zaokrąglonych narożnikach o tych samych wymia-
rach (Tabl. LXXIV/87). Zabarwienie wypełniska nie 
uległo zmianie. Na tym poziomie, w centralnej części 
grobu, znaleziono sprzączkę (1), z kolcem skierowa-
nym na W. W odległości 0,10 m na S od niej, na głę-
bokości 1,25 m, znaleziono okucie końca pasa (2). Na 
głębokości 1,30 m jama grobowa wyraźnie się zwęziła 
(2,30×0,80 m), a jej wypełnisko przybrało barwę ruda-
wą. Spąg jamy grobowej zarejestrowano na głębokości 
1,40 m. I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz (Tabl. LXXIV/86): 1. Sprzączka M-L D17 
ze stopu miedzi, z prostokątną skuwką i dwoma nita-
mi; wewnątrz skuwki fragment skóry (nieanalizowany). 

Dł. 4,0 cm, szer. 3,4 cm. 2. Okucie końca pasa J II 3 ze 
stopu miedzi z facetowanymi brzegami; w skuwce za-
chowany fragment skóry (nieanalizowany). Dł. 5,9 cm, 
największa szer. 1,5 cm.
Datowanie: B2/C1–C1a.

Grób 88, jamowy
Na głębokości 0,40–0,50 m, w luźnym piasku, znale-
ziono fragment przęślika glinianego wraz z niewielką 
ilością przepalonych kości. I. Dziecko (1–5 lat). 
Inwentarz (Taf. LXXV/88): 1. Fragment dwustożkowa-
tego glinianego przęślika. Średn. 3,5 cm, wys. 3,2 cm. 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Obiekty 89–101: Hallstatt C/okres przedrzymski

Grób 102, inhumacyjny 
Na głębokości 0,70 m znaleziono leżące obok siebie 
przęślik (48) i zapinkę (1) oraz kilka paciorków bur-
sztynowych (5, 8, 12) i jeden szklany (4). W odległości 
0,25 m na SW, na głębokości 0,75 m, natrafiono na dwie 
zapinki (2, 3) zwrócone główkami do siebie. Wszyst-
kie trzy zapinki miały główki skierowane na S. W sku-
pisku o średnicy 0,40–0,55 m zalegały (do głębokości 
0,80 m) dalsze paciorki bursztynowe (5, 7–9, 12, 14, 
20–23, 25, 27–34, 42–45). Największe ich zagęszczenie 
znajdowało się na N od zapinek, gdzie pięć paciorków 
leżało w jednym rzędzie na linii z N na S (7, 27, 30, 32, 
44), a dwa kolejne – na W od nich (25, 37). Pozostałe 
paciorki nie tworzyły regularnego układu. Znaleziono 
łącznie 43 bursztynowe paciorki i fragmenty jednego 
szklanego paciorka, przy czym kilkanaście z nich po-
chodzi z przesiewania wypełniska jamy grobowej. Nie 
zaobserwowano zarysu jamy grobowej. Wynika to 
prawdopodobnie z faktu, że od głębokości 0,70–0,85 m 
występowała warstwa brunatnoszarego żwiru, w której 
nie udało się wyróżnić zarysu jamy. I. Materiał kostny 
niezachowany.
Inwentarz (Tabl. LXXV/102; LXXVI/102): 1. Zapin-
ka brązowa* A. V 128, zdobiona na grzebyku dwiema 
liniami rytymi i plastycznym zgrubieniem u nasady 
nóżki. Kabłąk facetowany. Dł. 3,0 cm, szer. kabłą-
ka 1,0 cm. 2. Zapinka mosiężna* A. V 128, iden-
tycznie zdobiona. Dł. 2,9 cm, szer. kabłąka 1,4 cm. 
3. Zapinka mosiężna* A. V 128, identycznie zdo-
biona. Dł. 2,8 cm, szer. kabłąka 1,1 cm. 4. Dwa 
drobne fragmenty odbarwionego paciorka szkla-
nego TM51–55. 5. Paciorek bursztynowy TM394. 
Średn. 0,7 cm, wys. 0,5 cm. 6. Paciorek bursztynowy 
TM390. Średn. 0,6 cm, wys. 0,4 cm. 7. Paciorek bur-
sztynowy TM390. Średn. 0,7 cm, wys. 0,3 cm. 8. Pacio-
rek bursztynowy TM394. Średn. 0,8 cm, wys. 0,5 cm. 
9. Paciorek bursztynowy TM394. Średn. 0,7 cm, 
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wys. 0,4 cm. 10. Paciorek bursztynowy TM390. 
Średn. 0,9 cm, wys. 0,3 cm. 11. Paciorek bursztyno-
wy TM390. Średn. 0,7 cm, wys. 0,4 cm. 12. Paciorek 
bursztynowy TM390. Średn. 0,9 cm, wys. 0,5 cm. 
13. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 0,8 cm, 
wys. 0,4 cm. 14. Paciorek bursztynowy TM390. 
Średn. 0,8 cm, wys. 0,5 cm. 15–16. Dwa paciorki bur-
sztynowe TM390 (jeden nad drugim). Średn. 0,7 cm, 
wys. 0,4 cm. 17–19. Trzy paciorki bursztynowe TM394 
(jeden nad drugim). Średn. 0,9 cm, 0,8 cm, 0,7 cm, 
wys. 0,5 cm, 0,6 cm, 0,5 cm. 20. Paciorek bursztyno-
wy TM390. Średn. 0,7 cm, wys. 0,3 cm. 21. Paciorek 
bursztynowy TM390. Średn. 0,6 cm, wys. 0,3 cm. 
22. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 0,9 cm, 
wys. 0,6 cm. 23. Paciorek bursztynowy TM390. 
Średn. 0,9 cm, wys. 0,5 cm. 24. Paciorek bursztyno-
wy TM390. Średn. 0,9 cm, wys. 0,3 cm. 25. Pacio-
rek bursztynowy TM390. Średn. 0,9 cm, wys. 0,5 cm. 
26. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 1,0 cm, 
wys. 0,3 cm. 27. Paciorek bursztynowy TM394. 
Średn. 0,9 cm, wys. 0,7 cm. 28. Paciorek bursztynowy 
TM394. Średn. 0,9 cm, wys. 0,6 cm. 29. Paciorek bur-
sztynowy TM394. Średn. 0,8 cm, wys. 0,7 cm. 30. Frag-
ment paciorka bursztynowego TM390. Średn. 0,7 cm, 
wys. 0,5 cm. 31. Paciorek bursztynowy TM390. 
Średn. 0,9 cm, wys. 0,4 cm. 32. Paciorek bursztyno-
wy TM394. Średn. 0,9 cm, wys. 0,7 cm. 33. Pacio-
rek bursztynowy TM390. Średn. 0,7 cm, wys. 0,4 cm. 
34. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 1,0 cm, 
wys. 0,4 cm. 35. Paciorek bursztynowy TM390. 
Średn. 0,8 cm, wys. 0,4 cm. 36. Paciorek bursztyno-
wy TM390. Średn. 0,9 cm, wys. 0,3 cm. 37. Paciorek 
bursztynowy TM390. Średn. 0,8 cm, wys. 0,3 cm. 
38. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 0,8 cm, 
wys. 0,5 cm. 39. Paciorek bursztynowy TM394. Średn. 
0,8 cm, wys. 0,5 cm. 40. Paciorek bursztynowy TM390. 
Średn. 0,8 cm, wys. 0,2 cm. 41. Paciorek bursztyno-
wy TM394. Średn. 0,7 cm, wys. 0,5 cm. 42. Paciorek bur-
sztynowy TM394. Średn. 1,0 cm, wys. 05 cm. 43. Pa-
ciorek bursztynowy TM394. Średn. 0,8, wys. 0,5 cm. 
44. Paciorek bursztynowy TM394. Średn. 0,8 cm, 
wys. 0,5 cm. 45. Paciorek bursztynowy TM390. 
Średn. 0,9, wys. 0,5 cm. 46. Paciorek bursztynowy 
TM394. Średn. 0,8 cm, wys. 0,4 cm. 47. Paciorek 
bursztynowy TM394. Średn. 0,8 cm, wys. 0,6 cm. 
48. Dwustożkowaty przęślik gliniany. Średn. 2,7 cm, 
wys. 1,7 cm. 
Datowanie: B2c–B2/C1.

Grób 103, jamowy
Na głębokości 0,35 m znaleziono drobne, przepalo-
ne kości (Tabl. LXXVII/103). Zasięg ich występowa-
nia ograniczał się do obszaru o wydłużonym, owal-

nym kształcie o wymiarach 0,96×0,38 m. Wokół kości 
nie zaobserwowano zarysu jamy grobowej, podobnie 
w profilu obiektu. I. Dorosły (kobieta?) lub osoba w wie-
ku iuvenis.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 104, inhumacyjny
Na głębokości 0,40 m ukazały się dwa duże kamie-
nie (o średn. 40–48 cm i 30–35 cm), które zalegały 
w N części niewidocznego jeszcze zarysu jamy grobu 
inhumacyjnego. Na głębokości 1,00 m pojawiła się 
prostokątna jama o zaokrąglonych narożnikach i wy-
miarach 3,10×1,10 m, o zabarwieniu szarobrunatnym 
(Tabl. LXXVII/104). W centralnej części grobu ukazało 
się brunatne zaciemnienie – ślad wkopu niedochodzą-
cego do poziomu pochówku. Na głębokości 1,40 m 
jama grobowa miała najbardziej regularny zarys. Na 
głębokości 2,05 m znacznie się ona zmniejszyła, osiągając 
wymiary 2,90×0,70 m (Tabl. LXXVII/104). W środkowej 
partii grobu znaleziono trzy zapinki, z których dwie (1, 
3) skierowane były główką na S, natomiast trzecia (2), 
środkowa, główką na E. Zapinki otoczone były reszt-
kami tkanin, które tworzyły prostokąt (0,43×0,30 m) 
o ciemnoszarym zabarwieniu. Prostokąt ten został wy-
dobyty w formie bloku w celu analizy tekstyliów; obok 
zapinek znaleziono w nim dwa paciorki bursztynowe (4, 
5). W profilu jama grobowa miała kształt trapezowaty 
o zaokrąglonych dolnych narożnikach i wypełnisku 
jasnobrunatno-szarym (Tabl. LXXVIII/104). Spąg jamy 
grobowej zarejestrowano na głębokości 2,05 m. I. Mate-
riał kostny niezachowany.
Inwentarz (Tabl. LXXVIII/104): 1. Zapinka mosiężna* 
zbliżona do wariantu Jobst 12A, o konstrukcji zawia-
skowej. Kabłąk i nóżka facetowane, pokryte cztere-
ma pionowymi pasmami nacięć. Grzebień zdobiony 
pięcioma poziomymi nacinanymi pasmami. Cylin-
der facetowany, zdobiony dwoma pasmami nacięć. 
Dł. 4,4 cm, szer. kabłąka 1,4 cm. 2. Zapinka A. II 38 
z mosiądzu*, zdobiona na kabłąku trzema pionowy-
mi, podwójnymi liniami, nad i pod grzebykiem od-
powiednio czterema i trzema poziomymi. Grzebyk 
zdobiony dwiema liniami poziomymi. Dł. 3,4 cm, 
szer. kabłąka 1,0 cm. 3. Zapinka A. II 38 z mosiądzu*, 
zdobiona na kabłąku trzema podwójnymi pionowy-
mi liniami. Na grzebyku dwiema liniami poziomy-
mi a nad i pod grzebykiem odpowiednio czterema 
i dwiema poziomymi liniami rytymi. Dł. 3,8 cm, 
szer. kabłąka 1,1 cm. 4. Paciorek bursztynowy TM394. 
Średn. 0,9 cm, wys. 0,6 cm. 5. Paciorek bursztynowy 
TM390. Średn. 0,7 cm, wys. 0,6 cm. 6. Resztki tkanin. 
7. Nieokreślone szczątki organiczne (N część obiektu). 
Datowanie: B2b.
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Grób 105, inhumacyjny (naruszony) 
Na głębokości 1,20 m zaobserwowano nieregularnie po-
dłużny zarys jamy grobowej o wymiarach 2,50×1,00 m. 
Wypełnisko obiektu było różnorodne, w części S ru-
dawo-żółte, w części E brunatno-żółtawe. Na głębo-
kości 1,30 m jama przybrała zarys prostokąta o za-
okrąglonych narożnikach i wymiarach 2,35×0,90 m 
(Tabl. LXXIX/105). Jej wypełnisko było rudawo-bru-
natne, na obrzeżach szaroczarne. W części środko-
wej i S zaobserwowano zarys wkopu o wymiarach 
0,90×0,80 cm i zabarwieniu jasnobrunatnym. Na głę-
bokości 1,40 m zarys obiektu nie był już widoczny. Ja-
mę grobową przecięto profilem wzdłuż dłuższej osi ze 
względu na przebiegającą tu granicę przebadanego te-
renu. Jama grobowa w profilu rysowała się bardzo słabo 
sięgając prawdopodobnie do głębokości 1,40 m. Wkop 
w N części jamy sięgał głębokości 0,80 m. W S czę-
ści obiektu znajdował się duży kamień o wymiarach 
0,35×0,25 m, pełniący prawdopodobnie rolę steli na-
grobnej. I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 106, jamowy 
Na głębokości 0,50 m uchwycono kolisty zarys jamy 
grobowej o średnicy 0,40 m, w której znaleziono dużą 
ilość przepalonych kości oraz sprzączkę (1). W profilu 
jama miała zarys nieckowaty (Tabl. LXXIX/106). Miąż-
szość grobu wynosiła 0,12 m, a jego wypełnisko tworzyła 
warstwa ciemnobrunatnej ziemi. I. Kobieta (?), dorosła. 
Inwentarz (Tabl. LXXIX/106): 1. Sprzączka M-L D1 
z mosiądzu*. Wym. 3,2×4,3 cm. 
Datowanie: B2b–B2/C1–C1a. 

Grób 107, jamowy 
Na głębokości 0,40 m zaobserwowano owalny zarys ja-
my grobu o wymiarach 0,28×0,24 m (Tabl. LXXIX/107). 
W S części grobu znajdował się nieduży kamień, nato-
miast w N części przepalone kości. W przekroju obiekt 
miał kształt nieckowaty, a jego miąższość wynosiła 
0,08 m (Tabl. LXXIX/107). Wypełnisko stanowiła ciem-
nobrunatna ziemia. I. Materiał kostny zaginął.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 108, jamowy
Na głębokości 0,25 m zaobserwowano w przybliże-
niu kolisty zarys jamy grobu o średnicy 0,30–0,33 m. 
Obiekt wypełniała warstwa ciemnobrunatnej ziemi, 
która zawierała dość dużą ilość przepalonych kości. 
W przekroju grób miał kształt nieckowaty, a jego miąż-
szość wynosiła 0,08 m (Tabl. LXXIX/108). I. Materiał 
kostny zaginął.

Inwentarz: brak. 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 109, inhumacyjny 
Na głębokości 0,60 m ukazał się prostokątny zarys ja-
my grobowej o zaokrąglonych narożnikach. Jej wymia-
ry wynosiły 2,70×1,00 m, a wypełnisko miało barwę 
szarobrunatną. W centralnej partii jamy znajdował się 
kamień o wymiarach 25×20 cm. Na głębokości 0,90 m 
(Tabl. LXXX/109), w bezpośrednim sąsiedztwie, na S od 
wspomnianego kamienia, znajdował się drugi, mniej-
szy kamień. Wyposażenie grobu odkryto w N części 
obiektu, na głębokości 1,00–1,10 m. Najdalej na N le-
żały fragmenty klamerki esowatej (3) i fragmenty srebr-
nego paciorka (4). 0,15 m na S znajdowała się zapinka 
(1), leżąca na kabłąku, której główka skierowana była 
na N. Poniżej zapinki znaleziono, w odległości 0,20 m 
od siebie, dwa fragmenty igły (8). W odległości 0,35 m 
na SE od zapinki leżała sprzączka (2) skierowana kol-
cem na NE. Ponadto podczas przesiewania wypełniska 
obiektu znaleziono haczyk wrzeciona (6). Profil jamy 
grobowej miał zarys nieckowaty, a jej głębokość wynosi-
ła 1,30 m (Tabl. LXXX/109). Wypełnisko obiektu miało 
brunatnoszarą barwę. I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz (Tabl. LXXX/109): 1. Zapinka A V 127 ze 
stopu miedzi, zdobiona na grzebyku dwiema liniami ry-
tymi. Pod grzebykiem i u nasady nóżki dwa plastyczne 
zgrubienia. Dł. 2,9 cm, szer. kabłąka 1,4 cm. 2. Sprzączka 
M-L G46/48 ze stopu miedzi. Wym. 2,2×3,3 cm. 3. Srebr-
na klamerka esowata* von Müller B, zdobiona filigranem 
i granulacją. Dł. 2,9 cm, szer. 0,4 cm. 4. Trzy fragmenty 
dwustożkowatego paciorka srebrnego* ze zwiniętego, 
gładkiego drutu; w części środkowej jedno pasmo drutu 
perełkowanego. Wys. 0,7 cm, średn. 1,2 cm. 5. Fragment 
igły ze stopu miedzi. Dł. 3,7 cm, średn. 0,1 cm. 6. Frag-
ment haczyka wrzeciona ze stopu miedzi, z tordowanym 
trzonkiem. Dł. 1,6 cm, średn. 0,1 cm.
Datowanie: B2c–B2/C1.

Grób 110, inhumacyjny 
Na głębokości 0,60 m ukazał się zarys jamy grobowej, 
kształtu prostokątnego o zaokrąglonych narożnikach, 
której S część znajdowała się na terenie, wówczas jeszcze 
nieprzebadanym. W następnych sezonach nie udało się 
zaobserwować S krańca jamy grobowej, co dowodzi, że 
była ona niewiele dłuższa (o ok. 0,10 m). Zadokumento-
wana długość jamy wynosiła 1,90 m, natomiast szerokość 
1,00 m. Wypełnisko obiektu miało barwę szarobrunat-
ną. Na głębokości 0,85 m, w centralnej partii jamy, zna-
leziono fragment osełki (1). Na głębokości 1,50 m zarys 
obiektu wyraźnie się zwęził i jego szerokość wynosiła 
0,80 m (Tabl. LXXXI/110). Na tym poziomie, w N części 
grobu, odkryto fragmenty czaszki i kilka zębów, a 0,10 m 
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poniżej zarejestrowano spąg jamy grobowej. W profilu 
zarys obiektu był trapezowaty i sięgał głębokości 1,55 m 
(Tabl. LXXXI/110). I. Płeć nieokreślona, adultus. 
Inwentarz (Tabl. LXXXI/110): 1. Fragment osełki ka-
miennej. Wym. 2,0×2,0×1,3 cm. 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 111, inhumacyjny 
Na głębokości 0,70 m ukazał się w przybliżeniu pro-
stokątny zarys jamy grobowej o zaokrąglonych naroż-
nikach (Tabl. LXXXI/111). Wymiary jamy grobowej 
wynosiły 2,80×1,25 m, a jej wypełnisko miało barwę 
szarobrunatną. W środkowej partii obiektu znajdował 
się niewielki kamień. W profilu jama grobowa miała 
zarys nieregularnie trapezowaty i sięgała głębokości 
1,25 m (Tabl. LXXXI/111). Jej wypełnisko miało bar-
wę jasnobrunatną. I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz: brak. 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 112, inhumacyjny 
Na głębokości 0,80 m ukazał się zarys jamy grobo-
wej, prostokątnej o zaokrąglonych narożnikach (Tabl.
LXXXII/112); zasięgu S części obiektu nie udało się 
ustalić. Zadokumentowana długość jamy wynosiła 
1,70 m, szerokość 0,80 m. Wypełnisko obiektu miało 
barwę brunatno-żółtawą. W N części grobu natrafiono 
na zwarte skupisko zabytków, które zalegały na głębo-
kości od 0,80 do 1,05 m. W skupisku tym znajdowały 
się dwie zapinki (1, 2), leżące główkami na S. Na S od 
nich znaleziono trzecią zapinkę (3). Na SW od trze-
ciej zapinki odkryto zęby i kółko (4), a wokół zapinek 
znajdowało się 5 paciorków bursztynowych (16–20) 
i 4 szklane (9–12), w tym kilka znalezionych podczas 
przesiewania wypełniska jamy (6–8, 12–15). W odle-
głości 0,35 m na S od wspomnianego skupiska zabyt-
ków natrafiono na przęślik (21). W profilu jama gro-
bowa miała kształt nieregularnie trapezowaty i sięgała 
głębokości 1,10 m. I. Dziecko (3–4 lata).
Inwentarz (Tabl. LXXXII/112–LXXXIII/112): 1. Za-
pinka A. V 128 z brązu*, na grzebyku i na nóżce zdo-
biona czterema nacinanymi pasmami. Kabłąk wielo-
krotnie facetowany. Dł. 2,9 cm, szer. kabłąka 1,2 cm. 
2. Zapinka A. V 128 z mosiądzu*. Grzebyk na główce 
zdobiony dwoma pasmami karbowanych nacięć. Ka-
błąk wielokrotnie facetowany. Dł. 2,9 cm, szer. ka-
błąka 1,2 cm. 3. Zapinka ze stopu miedzi, tarczowata 
z guzkiem pośrodku tarczki, Exner III.26/Riha 7.13. 
Centralne pole wokół guzka z czerwoną emalią, pole 
zewnętrzne z białą i niebieską, osiem wypustek doo-
kolnych z czerwoną i niebieską. Średn. tarczki 2,7 cm, 
z wypustkami 3,3 cm. 4. Kółko ze stopu miedzi. 
Średn. 1,6 cm. 5. Dwa fragmenty paciorka szklanego 

TM147. Średn. 0,4 cm, wys. 0,8 cm. 6. Szklany pacio-
rek TM287c z żółtymi i czarnymi pasmami. Średn. 
1,2 cm, wys. 1,0 cm. 7. Paciorek szklany TM387a. 
Średn. 0,5 cm, wys. 0,6 cm. 8. Drobne fragmenty po
kruszonego paciorka TM387a. 9. Paciorek szklany  
TM54. Średn. 0,4 cm, wys. 0,2 cm. 10. Paciorek szkla- 
ny TM17. Średn. 0,5 cm, wys. 0,6 cm. 11. Paciorek 
szklany TM28. Średn. 0,5 cm, wys. 0,5 cm. 12. Pacio- 
rek bursztynowy TM390. Średn. 0,6 cm, wys. 0,4 cm. 
13. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 0,8 cm, 
wys. 0,4 cm. 14. Paciorek bursztynowy TM388. Średn. 
1,5 cm, wys. 0,5 cm. 15. Paciorek bursztynowy TM388. 
Średn. 1,0 cm, wys. 0,5 cm. 16. Paciorek bursztynowy 
TM390. Średn. 0,9 cm, wys. 0,4 cm. 17. Paciorek bur-
sztynowy TM388. Średn. 1,2 cm, wys. 0,5 cm. 18. Pa-
ciorek bursztynowy TM390. Średn. 1,0 cm, wys. 0,3 cm. 
19. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 1,1 cm, wys. 
0,4 cm. 20. Paciorek bursztynowy TM388. Średn. 
1,3 cm, wys. 0,5 cm. 21. Dwustożkowaty przęślik gli-
niany. Średn. 2,3 cm, wys. 1,7 cm. 
Datowanie: B2c–B2/C1. 

Grób 113, inhumacyjny
Na głębokości 0,80 m ukazał się zbliżony do prostokąta 
zarys jamy grobowej, o wymiarach 2,70×1,10 m i wypeł-
nisku brunatnoszarym (Tabl. LXXXIII/113). W N czę-
ści jamy, na głębokości 0,40, 0,60 i 0,85 m, odkryto trzy 
duże kamienie, a tuż przy nich rozciągało się szarawe, 
owalne zaciemnienie gruntu (być może pozostałości po 
wkopie) o długości 1,10 m i szerokości 0,45 m. Na głę-
bokości 0,80 m, w E części jamy grobowej, znaleziono 
kilka drobnych przepalonych kości. Bezpośrednio na 
NW od kamieni, na głębokości 1,65 i 1,70 m, odkryto 
kilkanaście fragmentów dolnej partii naczynia (2) oraz 
krzesiwo iglicowe (1). Spąg jamy grobowej zarejestro-
wano na głębokości 1,80 m. W profilu obiekt miał za-
rys regularnie prostokątny i sięgało głębokości 1,80 m 
(Tabl. LXXXIII/113). Wypełnisko stanowił piasek o jas-
nobrunatnej barwie. I. Materiał kostny nieprzepalony 
niezachowany. Mały fragment przepalonej czaszki (z czę-
ści E jamy grobowej). Płeć i wiek nieokreślone. 
Inwentarz (Tabl. LXXXIII/113): 1. Żelazne krzesiwo 
iglicowe z główką zwiniętą w uszko, z ułamanym koń-
cem. Dł. zach. 3,5 cm, grub. trzpienia 0,2 cm. 2. 16 drob-
nych fragmentów dolnej części jednego naczynia, gład-
kich, brunatnych. Domieszka średnioziarnista.
Datowanie: B2–B2/C1 (?).

Grób 114, inhumacyjny
Na głębokości 1,30 m zarysowała się wyraźnie jama 
grobowa, prostokątna o zaokrąglonych narożnikach, 
o wymiarach 2,90×1,10 m i wypełnisku szarobrunat-
nym (Tabl. LXXXIV/114). W centralnej części grobu, 
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na głębokości 0,40 m, leżała duża stela z szarego granitu 
(0,65×0,40 m), podobna do stel z kręgów, w górnej części 
obrobiona. Na NE od skraju jamy znajdował się podłuż-
ny kamień. W części SW obiektu, na głębokości 1,45 m, 
znaleziono okucie końca pasa ze stopu miedzi (1), leżące 
zakończeniem na S. Do głębokości 1,30 m zarys obiektu 
był bardzo słabo widoczny, gdyż został zniszczony przez 
korzenie dwóch drzew (Tabl. LXXXIV/114). Z tego po-
wodu profil jamy grobowej został uchwycony tylko w jej 
partii przydennej. Miał on zarys trapezowaty i sięgał głę-
bokości 1,60 m. Wypełnisko grobu w profilu było barwy 
szarobrunatnej. I. Materiał kostny niezachowany 
Inwentarz (Tabl. LXXXIV/114): 1. Fragment okucia 
końca pasa J II 1 ze stopu miedzi. Dł. 4,1 cm, najw. 
szer. trzonka 1,1 cm. 
Datowanie: B2/C1–C1a.

Grób 115, inhumacyjny
Na głębokości 1,30 m ukazał się zarys jamy grobowej, 
prostokątny z zaokrąglonymi rogami, o wymiarach 
2,70×1,00 m, której wypełnisko miało barwę jasnobru-
natno-szarą (Tabl. LXXXIV/115). W N części obiektu, 
na głębokości 1,60 m, odkryto fragmenty czaszki oraz 
trzy okucia (1), pozyskane w wyniku przesiewania 
wypełniska jamy. W centralnej części, na głębokości 
1,60 m i w odległości 0,55 m na S od czaszki, znalezio-
no dwa dalsze fragmenty kości. W profilu jama grobo-
wa miała zarys trapezowaty i sięgała głębokości 1,70 m 
(Tabl. LXXXIV/115). Jej wypełnisko miało barwę bru-
natnoszarą. I. Mężczyzna (?), 30–50 lat.
Inwentarz (Tabl. LXXXIV/115): 1a–c. Trzy fragmenty 
rynienkowatych okuć ze stopu miedzi. Dł. od 1,0 do 
2,5 cm, szer. 0,4 cm. 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 116, inhumacyjny
Na głębokości 0,80 m ukazał się wydłużony, w przybli-
żeniu prostokątny zarys jamy grobowej o wymiarach 
2,35×1,20 m i wypełnisku barwy brunatnej z niere-
gularnymi ciemniejszymi i jaśniejszymi przebarwie-
niami gruntu pośrodku, pochodzącymi z korzeni 
drzew. W N części jamy stała pionowa stela kamien-
na o wymiarach 50×35 cm, a bezpośrednio pod nią 
leżał mniejszy kamień. W S części jamy znajdował się 
kolejny, niewielki kamień. W N części jamy odkryto 
fragment paciorka (1). W trakcie przesiewania wypeł-
niska obiektu zostały znalezione dwa dalsze fragmen-
ty paciorków (2, 3), pochodzące również z N części 
grobu. Na głębokości 1,20 m zarys jamy miał kształt 
prostokąta o zaokrąglonych narożnikach, lekko zwę-
żając się w części N (Tabl. LXXXV/116). Całkowite 
wymiary jamy grobowej wynosiły 2,80×1,00 m. Wy-
pełnisko miało barwę brunatnoszarą. W N i S części 

grobu zalegały dwa niewielkie kamienie. Na głębo-
kości 1,65 m długość jamy wynosiła 2,90 m, a jej wy-
pełnisko było znacznie jaśniejsze. Spąg jamy grobo-
wej zarejestrowano na głębokości 1,70 m. I. Materiał 
kostny niezachowany.
Inwentarz (Tabl. LXXXV/116): 1. Fragment bezbarw
nego, przezroczystego paciorka szklanego. Średn. 
0,5 cm, wys. 0,4 cm. 2–3. Dwa drobne fragmenty bez-
barwnych, przezroczystych paciorków szklanych.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 117, inhumacyjny
Na głębokości 1,10 m ukazał się prostokątny zarys jamy 
grobowej o wymiarach 1,80×0,70 m i wypełnisku barwy 
brunatnoszarej (Tabl. LXXXV/117). W N części gro-
bu, na głębokości 1,10–1,15 m, znaleziono sześć zębów 
oraz fragment kości. Na głębokości 1,15–1,25 m pojawił 
się duży fragment żuchwy z zębami, fragmenty czasz-
ki i dalszych kości. Bezpośrednio na W od wspomnia-
nych kości rysowało się niewielkie, koliste zaciemnie-
nie gruntu o średnicy 0,17 m, być może ślad po czaszce. 
Wypełnisko na poziomie 1,15–1,20 m miało barwę in-
tensywnie brunatną, a zarys jamy uległ nieznacznemu 
zmniejszeniu. W profilu jama miała zarys nieckowaty 
o wyraźnie zaokrąglonym dnie, wypełnisku żółtobru-
natnym i sięgała głębokości 1,20 m (Tabl. LXXXV/117). 
I. Dziecko (7–10 lat).
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 118, inhumacyjny 
Na głębokości 0,40 m ukazały się trzy niewielkie, le-
żące obok siebie kamienie, które znajdowały się nad 
N częścią jamy grobowej. Na głębokości 0,90 m po-
jawił się zarys jamy grobowej w kształcie prostokąta 
o zaokrąglonych narożnikach (wymiary 1,95×1,10 m) 
i zabarwieniu w części E – brunatnym, a w części W –
szarobrunatnym. Na głębokości 1,15 m nastąpiło wy-
raźne zwężenie jamy grobowej do szerokości 0,70 m 
(Tabl. LXXXVI/118). Wypełnisko przybrało barwę 
szarobrunatną. W profilu jama miała zarys trapezo-
waty i sięgała głębokości 1,30 m (Tabl. LXXXVI/118). 
W górnej części miała kolor jasnobrunatny, a w dolnej 
szarobrunatny. I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 119, inhumacyjny (naruszony?)
Na głębokości 1,00 m zarysowała się jama grobowa, 
która na poziomie 1,15 m miała zarys prostokątny 
o wymiarach 3,00×1,00 m i wypełnisko jasnobrunatne 
(Tabl. LXXXVI/119). W N części grobu, na tym pozio-
mie, znaleziono fragmenty zapinki (1), fragment ko-
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ści i siedem zębów znajdujących się na W od zapinki. 
E część jamy grobowej rysowała się słabo; zaobserwo-
wano tam lekkie zaciemnienia gruntu. Jama grobowa 
sięgała głębokości 1,30 m i w profilu miała zarys tra-
pezowaty (Tabl. LXXXVI/119). Znaleziona luźno, na 
drodze, na wysokości grobu sprzączka (2) może pocho-
dzić z grobu 119, gdyż grób został w czasie wykopalisk 
najprawdopodobniej spenetrowany przez nielegalnych 
„poszukiwaczy skarbów”. I. Płeć nieokreślona, adultus.
Inwentarz (Tabl. LXXXVI/119): 1. Fragment zapinki 
A V 128 ze stopu miedzi. Grzebyk i nóżka zdobione, każ-
de dwoma nacinanymi poprzecznie pasmami. Dł. 3,3 cm, 
szer. kabłąka 1,1 cm. 2. Sprzączka M-L D17 ze stopu mie-
dzi, z fragmentem skuwki. Dł. zach. 2,1 cm, szer. 3,5 cm. 
Datowanie: B2c–B2/C1.

Grób 120, inhumacyjny (naruszony) 
Na głębokości 1,20 m pojawił się zarys jamy grobowej 
o kształcie wydłużonym i wypełnisku jasnobrunatno-
-żółtym. Na głębokości 1,35 cm jama grobowa przy-
brała kształt prostokątny o zaokrąglonych narożni-
kach i wymiarach 3,00×1,10 m (Tabl. LXXXVII/120). 
W S części grobu, na głębokości 1,40 m, ukazało się 
nieduże naczynie z uchem (7), wewnątrz którego znaj-
dowała się niewielka ilość węgla drzewnego. 0,10 m 
poniżej, w SE części jamy, znaleziono przęślik (6). 
W centralnej części grobu, na głębokości 1,50 m, leżały 
następujące zabytki: sprzączka (2) skierowana kolcem 
na S, w odległości 0,04 m na SE od niej – okucie koń-
ca pasa (3), pierścieniem na S. W odległości 0,05 m, na 
NW względem sprzączki, znaleziono zapinkę (1), po-
zbawioną szpili, z główką skierowaną na NW. Zapinka 
leżała kabłąkiem do dołu. W N części grobu, na tej sa-
mej głębokości, znajdowały się ozdoby srebrne w po-
staci taśmowatego kółka (4a) w dwóch fragmentach 
i fragmentów drucików (5). Taśma srebrna przy jed-
nym z nich (4b) znajdowała się w odległości 0,20 m od 
zapinki, a druga znacznie dalej na NE. Odległość mię-
dzy nimi wynosiła 0,50 m. Jama grobowa nie miała śla-
dów wkopu. Jednak rozmieszczenie zabytków w N czę-
ści grobu może wskazywać na możliwość naruszenia 
grobu w tej części: zapinka leżała kabłąkiem do dołu 
i pozbawiona była szpili, a także znajdowała się blisko 
sprzączki, a fragmenty srebrnego kółka odkryto w od-
ległości 0,50 m od siebie. W grobie tym można było 
spodziewać się dwóch kolejnych zapinek, które mogły 
zostać wyjęte; za ich pozostałości można uznać srebrne 
druciki. Naczynie oraz przęślik sprawiały wrażenie le-
żących in situ. Spąg jamy grobowej zadokumentowano 
na głębokości 1,70 m. I. Materiał kostny niezachowany. 
II. Betula sp. (44).
Inwentarz (Tabl. LXXXVII/120–LXXXVIII/120): 1. Za-
pinka srebrna A. VII 203, z garniturem pierścieni jak 

w typie A. VII 211, zdobiona karbowanymi, srebrnymi, 
potrójnie spiętrzonymi pierścieniami na główce, kabłą-
ku i nóżce, a na końcach osi sprężyny pojedynczymi. 
Dł. 2,6 cm, szer. kabłąka 0,3 cm. 2. Sprzączka M-L D17 
z mosiądzu*, z prostokątną skuwką z dwoma nitami, 
zdobiona na ramie i u nasady kolca podwójnymi linia-
mi rytymi. Dł. 4,1 cm, szer. 3,1 cm. 3. Fragment okucia 
końca pasa grupy J z mosiądzu*, z nitem i fragmentem 
skóry. Dł. 2,7 cm, szer. 1,0 cm. 4a. Cztery fragmenty 
kółka ze srebrnej blachy. Średn. 2,0 cm, szer. 0,5 cm. 
4b. Dwa fragmenty srebrnego, nacinanego drutu, być 
może należącego do kółka. Średn. 2,0 cm. 5. 11 frag-
mentów srebrnych drucików, prawdopodobnie z grze-
byków zapinek lub bransolet wężowatych, częściowo 
nacinanych, częściowo ze zwiniętych dwóch drutów. 
Dł. 0,7–1,8 cm, średn. 0,1 cm. 6. Dwustożkowaty 
przęślik gliniany. Średn. 2,8 cm, wys. 2,4 cm. 7. Wazka 
RW XVIA, z taśmowatym uchem, częścią górną i przy-
denną gładzoną, częścią środkowa chropowaconą. Po-
wierzchnia zewnętrzna szarobrunatna, wewnątrz szara. 
Domieszka średnioziarnista. Średn. wylewu 10,5 cm, 
wys. 10,0 cm, średn. dna 7,0 cm. 
Datowanie: B2/C1–C1a.

Grób 121, jamowy 
Na głębokości 0,40 m ukazała się jama grobowa kształ-
tu kolistego o średnicy 0,45 m i brunatnym wypełni-
sku (Tabl. LXXXVIII/121). W jamie zalegały przepalo-
ne kości, a wśród nich paciorek szklany (3) i fragment 
sprężynki od zapinki (1). W E części grobu, na głębo-
kości 0,50 m, znaleziono przęślik gliniany (4), a 0,06 m 
poniżej sprzączkę ze stopu miedzi (2). W profilu jama 
miała kształt nieckowaty, barwę brunatną i sięgała głę-
bokości 0,55 m (Tabl. LXXXVIII/121). I. Płeć nieokre-
ślona, dorosły (adultus?).
Inwentarz (Tabl. LXXXVIII/121): 1. Drobny fragment 
sprężynki zapinki ze stopu miedzi. 2. Sprzączka M-L 
G48 ze stopu miedzi. Dł. 2,4 cm, szer. 3,1 cm. 3. Pacio-
rek szklany TM51. Średn. 0,4 cm, wys. 0,3 cm. 4. Przę-
ślik gliniany. Średn. 4,5 cm, wys. 3,7 cm. 
Datowanie: B2/C1–C1a.

Grób 122, jamowy
Na głębokości 0,45 m ukazała się jama grobowa kształ-
tu kolistego, o średnicy 0,40 m i wypełnisku ciemno-
brunatnym (Tabl. LXXXVIII/122). Przepalone ko-
ści zalegały w S części grobu. W odległości 0,30 m na 
N od jamy, w czystym piasku calcowym, znajdowało 
się skupisko bardzo drobnych, przepalonych kości, 
najprawdopodobniej rozwleczonych z jamy grobowej. 
W profilu obiekt miał zarys nieckowaty i sięgał głębo-
kości 0,70 m. Jego wypełnisko miało barwę żółtobru-
natną (Tabl. LXXXVIII/122). Część N obiektu została 
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prawdopodobnie zniszczona, a wyżej wspomniane, roz-
wleczone skupisko kości mogło pochodzić z tej części 
jamy. I. Mężczyzna (?), maturus.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 123, inhumacyjny 
Na głębokości 0,30 m ukazały się trzy duże kamienie, 
bez widocznego zarysu obiektu (Tabl. LXXXIX/123). 
Na głębokości 0,70 m pojawił się kolejny kamień, w od-
ległości ok. 0,80 m na S od poprzednich. Na tym sa-
mym poziomie zarysowała się jama grobowa o kształ-
cie wydłużonego prostokąta o lekko zaokrąglonych 
narożnikach. Jej długość wynosiła 2,80 m, a szerokość 
0,80–1,00 m. Wypełnisko miało barwę jasnobrunat-
no-szarą. Na głębokości 1,20 m jama skróciła się do 
długości 2,20 m i szerokości 0,90 m, przybierając za-
rys regularnego prostokąta o zaokrąglonych narożni-
kach (Tabl. LXXXIX/123). W części S, na głębokości 
ok. 1,35 cm, znaleziono przęślik gliniany (31), haczyk 
wrzeciona (30) i igłę ze stopu miedzi (29). W części NE 
jamy w zwartym skupisku znajdowało się osiem pacior-
ków szklanych i bursztynowych (2–8) oraz fragment ob-
robionego przedmiotu kamiennego. W odległości ok. 
0,30 m na W od wspomnianego skupiska, na głęboko-
ści 1,45–1,50 m, zaobserwowano kolejną koncentrację 
paciorków szklanych (13–15, 18, 19, 28) oraz zapinkę ze 
stopu miedzi (1), leżącą główką na W. W trakcie prze-
siewania wypełniska jamy grobowej znaleziono kolej-
nych kilka paciorków szklanych (9, 12, 16, 17, 20–27). 
Na głębokości 1,40 m zarys obiektu uległ wyraźnemu 
zmniejszeniu do długości 1,80 m i szerokości 0,80 m. 
W profilu jama miała kształt prostokąta, lekko zwęża-
jącego się w dolnej części, i sięgała głębokości 1,55 m 
(Tabl. LXXXIX/123). I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz (Tabl. LXXXVIII/123–LXXXIX/123): 1. Za-
pinka A. VII, s. 1 z mosiądzu*. Dł. 2,3 cm, szer. kabłąka 
0,3 cm. 2. Drobny fragment bezbarwnego, przezroczy-
stego paciorka szklanego. 3. Paciorek szklany TM49. 
Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 4. Paciorek szklany TM51. 
Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 5. Paciorek szklany TM51. 
Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 6. Paciorek szklany TM49. 
Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 7. Paciorek szklany TM51. 
Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 8. Paciorek szklany TM51. 
Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 9. Paciorek szklany TM49. 
Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 10. Paciorek bursztynowy 
TM394. Średn. 0,8 cm, wys. 0,5 cm. 11. Paciorek szklany 
TM49. Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 12. Paciorek szkla-
ny TM387. Średn. 0,5 cm, wys. 0,3 cm. 13. Paciorek szkla-
ny TM51. Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 14. Paciorek szkla-
ny TM51. Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 15. Paciorek szklany 
TM51. Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 16. Paciorek szkla-
ny TM49. Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 17. Paciorek szklany 

TM49. Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 18. Paciorek szklany 
TM51. Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 19. Paciorek szkla-
ny TM49. Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 20. Paciorek szkla- 
ny TM49. Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 21. Paciorek szkla-
ny TM49. Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 22. Dwa fragmenty 
szklanego paciorka TM387b. Średn. 0,3 cm, wys. 0,5 cm. 
23. Paciorek szklany TM387b. Średn. 0,3 cm, wys. 0,5 cm. 
24. Paciorek szklany TM51. Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 
25. Paciorek szklany TM49. Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 
26. Paciorek szklany TM49. Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 
27. Paciorek szklany TM49. Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 
28. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 0,7 cm, 
wys. 0,5 cm. 29. Igła ze stopu miedzi. Dł. 6,6 cm, średn. 
0,2 cm. 30. Haczyk ze stopu miedzi, z resztkami drew- 
na z wrzeciona (nieanalizowane). Dł. 2,5 cm, średn. 
0,2 cm. 31. Cylindryczny przęślik gliniany. Średn. 
1,8 cm, wys. 1,1 cm. 32. Fragment przedmiotu kamien-
nego. Wym. 3,6×2,0×3,8 cm. 
Datowanie: B2/C1–C1a.

Obiekt 124 
Na głębokości 0,60 cm ukazała się jama kształtu ko-
listego o średnicy 0,20 m i brunatnym wypełnisku 
(Tabl. LXXXIX/124). W części N jamy zalegały frag-
menty ceramiki. W profilu jama miała kształt niecko-
waty, barwę brunatną, i sięgała głębokości 0,65 m.
Inwentarz (Tabl. LXXXIX/124): 1. 35 fragmentów czę-
ści przydennej grubościennego naczynia gładzonego, 
szarobrunatnego, wewnątrz brunatnego. Domieszka 
średnioziarnista. Średn. dna 18,0 cm.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 125, jamowy 
Na głębokości 0,30 m ukazała się uszkodzona w czę-
ści N jama grobowa (Tabl. LXXXIX/125), pierwotnie 
prawdopodobnie kształtu kolistego, o średnicy 0,50 m. 
Wypełnisko miało barwę brunatnoszarą i zawierało 
przepalone kości, częściowo zachowane w większych 
fragmentach. W centralnej części jamy grobowej, na 
głębokości 0,35 m, znaleziono sprzączkę (1). W pro-
filu jama miała kształt nieregularnie nieckowaty, bar-
wę brunatną i sięgała głębokości 0,5 m. I. Kobieta (?), 
(powyżej 50 lat).
Inwentarz (Tabl. LXXXIX/125): 1. Sprzączka M-L D1 
ze stopu miedzi. Wym. 2,5×3,3 cm. 
Datowanie: B2b–B2/C1–C1a.

Grób 126, inhumacyjny
Na głębokości 0,90 m ukazał się zarys jamy grobowej 
o wymiarach ok. 2,30×0,95 m, kształtu prostokątne-
go, lekko rozszerzającego się w części środkowej, i wy-
pełnisku brunatnoszarym. Na głębokości 1,10 m jama 
uległa zmniejszeniu do wymiarów 2,60×0,85 m i przy-
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brała zarys regularnego prostokąta o zaokrąglonych na-
rożnikach. Zabytki odkryto na głębokości 1,60–1,65 m 
(Tabl. XC/126). W N części grobu zarejestrowano skupi-
sko zębów oraz duży fragment kości, a w odległości 0,25 
i 0,55 m na S od niego dwa drobne fragmenty okuć (2, 3), 
przy czym jedno z nich (2) razem ze sprzączką (1). Da-
lej na S natrafiono na okucie końca pasa (4), zakończe-
niem na S. W profilu jama grobowa sięgała głębokości 
1,95 m i miała zarys prostokątny, barwy brunatnoszarej, 
z zagłębieniem przy dnie w części W (Tabl. XV/126). 
I. Płeć nieokreślona, adultus (20–30 lat?).
Inwentarz (Tabl. XC/126): 1. Sprzączka żelazna M-L D2, 
u nasady kolca zdobiona pierścieniem. Wym. 2,5× 
3,1 cm. 2. Fragment okucia pasa ze stopu miedzi z dwo-
ma nitami. Dł. 1,0 cm. 3. Bardzo drobny fragment nitu 
i blaszki ze stopu miedzi. Dł. 0,3 cm. 4. Okucie końca 
pasa ze stopu miedzi zbliżone do odmiany 6 typu 1 we-
dług Madydy-Legutko. Dł. 8,0 cm, szer. 0,4 cm.
Datowanie: B2b. 

Grób 127, inhumacyjny
Na głębokości 0,40 m ukazały się dwa duże kamienie, 
bez śladów zarysu obiektu, leżące w odległości 0,25 m 
od siebie. Następnie, na głębokości 1,00 m, pojawił się 
kolejny duży kamień o średnicy ok. 35–40 cm, obsta-
wiony w części N trzema mniejszymi kamieniami. Poni-
żej kamienia jama grobowa miała kształt wydłużonego 
prostokąta o brunatnym wypełnisku, które w S części 
przybrało barwę szarą. Na głębokości 1,20 m zarys ja-
my grobowej miał kształt prostokąta z zaokrąglonymi 
narożnikami o wymiarach 2,20×1,10 m i nie uległ zmia-
nie do samego dna (Tabl. XCI/127). W N części grobu, 
na głębokości 1,60 m, znaleziono zapinkę (1), leżącą 
główką na N i kabłąkiem do góry. W odległości 0,75 m 
na S od fibuli odkryto sprzączkę (2) z kolcem na S. W E 
części jamy, na głębokości ok. 1,00 m, znaleziono oku-
cie końca pasa (3). W profilu jama miała zarys prosto-
kątny, wypełnisko brunatno-szare i sięgała głębokości 
1,60 m (Tabl. XCI/127). I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz: 1. Zapinka A. VI 162 z mosiądzu*, zdo-
biona na kabłąku dwiema pionowymi liniami rytymi. 
Nóżka facetowana. Dł. 7,0 cm, szer. kabłąka 0,4 cm. 
2. Sprzączka M-L D17 ze stopu miedzi, z fragmen-
tem skuwki z dwoma nitami. Dł. 3,0 cm, szer. 2,8 cm. 
3. Okucie końca pasa J II 3 ze stopu miedzi, zdobio-
ne ornamentem metopowym, z dwoma fragmentami 
skóry (nieanalizowane). Dł. 4,8 cm, najw. szer. 1,0 cm. 
Datowanie: C1a.

Grób 128, inhumacyjny
Na głębokości 1,35 m pojawił się zarys jamy grobo-
wej, kształtu prostokątnego, o wymiarach 1,40×0,45 m 
(Tabl. XCII/128). Jej wypełnisko stanowił piasek barwy 

brunatnoszarej. Na głębokości 1,50 m zarys jamy wyraź-
nie się zmniejszył i osiągnął wymiary 0,95×0,25–0,30 m. 
W profilu jama miała zarys nieckowaty i sięgała głębo-
kości 1,55 m (Tabl. XCII/128). I. Materiał kostny nie-
zachowany.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 129, inhumacyjny 
Na głębokości 0,80 m ukazał się zarys jamy grobo-
wej: regularnie prostokątny o zaokrąglonych naroż-
nikach, długości 1,45 m i szerokości 0,75 cm. Wypeł-
nisko grobu stanowił piasek barwy brunatnoszarej 
(Tabl. XCII/129). Na głębokości 0,80–0,90 m, w N czę-
ści grobu, zalegało w zwartym skupisku 38 paciorków 
bursztynowych (26–61) oraz 27 szklanych (3–25). Część 
z nich zachowana była w drobnych fragmentach (5, 17). 
Wiele z nich leżało jedne na drugich. Kolejne pacior-
ki bursztynowe i szklane (10a–b, 40–41), a także kilka 
zębów znaleziono podczas przesiewania wypełniska 
jamy grobowej. W N części grobu, pomiędzy paciorka-
mi, leżała in situ żuchwa i kilka kręgów szyjnych. Kilka 
centymetrów na SE od żuchwy znajdowała się zapin-
ka (1) główką skierowana na N, po jej W stronie – dru-
ga zapinka (2), także z główką na N, wraz z sześcioma 
paciorkami bursztynowymi (26–27, 29–32) i pięcioma 
szklanymi (6–7, 15–16, 19). W odległości 0,15 m na S 
znajdowało się jeszcze kilka paciorków bursztynowych 
(33, 42–43). Przy paciorkach fragmenty tkanin, sznurka 
i nici. W S części grobu znaleziono obok siebie przęślik 
(63) i haczyk wrzeciona (62). Spąg jamy grobowej zare-
jestrowano na głębokości 0,95 m. I. Dziecko (7–9 lat).
Inwentarz (Tabl. XCII/129–XCIII/129): 1. Zapinka 
A. V 128 z mosiądzu*, zdobiona na grzebyku dwie-
ma gładkimi liniami rytymi. U nasady nóżki pla-
styczne zgrubienie. Kabłąk wielokrotnie facetowany. 
Dł. 2,7 cm, szer. kabłąka 1,2 cm. 2. Zapinka A. VII, 
s. 1 ze stopu miedzi. Dł. 2,7 cm, szer. kabłąka 0,3 cm. 
3. Paciorek szklany TM20. Średn. 0,4 cm, wys. 0,4 cm. 
4. Paciorek szklany TM20. Średn. 0,5 cm, wys. 0,4 cm. 
5. Drobny fragment paciorka szklanego, zielonego, 
przezroczystego. 6. Pięć bardzo drobnych fragmen-
tów paciorka szklanego TM54. 7. Paciorek szklany 
TM20. Średn. 0,5 cm, wys. 0,4 cm. 8. Paciorek szklany 
TM51. Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 9. Paciorek szklany 
TM20. Średn. 0,5, wys. 0,4 cm. 10a. Paciorek szklany 
TM22. Średn. 0,5 cm, wys. 0,4 cm. 10b. Fragment pa-
ciorka szklanego TM20. 11. Paciorek szklany TM20. 
Średn. 0,5 cm, wys. 0,5 cm. 12. Paciorek szklany TM51. 
Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 13. Paciorek szklany TM51. 
Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 14. Paciorek szklany TM20. 
Średn. 0,5 cm, wys. 0,4 cm. 15. Paciorek szklany TM51. 
Średn. 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 16. Fragment paciorka 
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szklanego TM53 (?). 17. Drobne fragmenty paciorka 
szklanego. 18. Paciorek szklany TM20. Średn. 0,4 cm, 
wys. 0,4 cm. 19. Paciorek szklany TM20. Średn. 0,5 cm, 
wys. 0,4 cm. 20. Paciorek szklany TM51. Średn. 0,3 cm, 
wys. 0,1 cm. 21. Paciorek szklany TM20. Średn. 0,5 cm, 
wys. 0,5 cm. 22. Paciorek szklany TM20. Średn. 0,5 cm, 
wys. 0,5 cm. 23a–c. Trzy paciorki szklane TM20. 
Średn. 0,5 cm, wys. 0,5 cm. 24a–b. Dwa paciorki szkla-
ne TM51. Średn 0,3 cm, wys. 0,1 cm. 25. Fragment 
paciorka szklanego TM25. Średn. 0,3 cm. 26. Pacio-
rek bursztynowy TM391. Średn. 1,3 cm, wys. 0,5 cm. 
27. Paciorek bursztynowy TM388. Średn. 1,1 cm, 
wys. 0,7 cm. 28. Trzy fragmenty. paciorka bursztyno-
wego TM391. Średn. 1,0 cm, wys. 0,3 cm. 29. Pacio-
rek bursztynowy TM390. Średn. 0,9 cm, wys. 0,3 cm. 
30. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 0,9 cm, 
wys. 0,3 cm. 31. Paciorek bursztynowy TM390. 
Średn. 0,8 cm, wys. 0,5 cm. 32. Paciorek bursztyno-
wy TM390. Średn. 0,9 cm, wys. 0,3 cm. 33. Paciorek 
bursztynowy TM390. Średn. 0,7 cm, wys. 0,4 cm. 
34. Paciorek bursztynowy TM394. Średn. 0,8 cm, 
wys. 0,6 cm. 35. Paciorek bursztynowy TM390. 
Średn. 0,8 cm, wys. 0,3 cm. 36. Paciorek bursztyno-
wy TM390. Średn. 0,8 cm, wys. 0,4 cm. 37. Paciorek 
bursztynowy TM390. Średn. 0,8 cm, wys. 0,3 cm. 
38. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 0,8 cm, 
wys. 0,4 cm. 39. Paciorek bursztynowy TM390. 
Średn. 0,8 cm, wys. 0,4 cm. 40. Paciorek bursztyno-
wy TM390. Średn. 0,8 cm, wys. 0,4 cm. 41. Paciorek 
bursztynowy TM390. Średn. 0,7 cm, wys. 0,4 cm. 
42. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 0,8 cm, 
wys. 0,4 cm. 43. Paciorek bursztynowy TM390. 
Średn. 0,8 cm, wys. 0,4 cm. 44. Paciorek bursztyno-
wy TM390. Średn. 0,8 cm, wys. 0,4 cm. 45. Paciorek 
bursztynowy TM394. Średn. 0,8 cm, wys. 0,6 cm. 
46. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 0,8 cm, 
wys. 0,3 cm. 47. Paciorek bursztynowy TM390. 
Średn. 0,7 cm, wys. 0,3 cm. 48. Paciorek bursztyno-
wy TM390. Średn. 0,7 cm, wys. 0,4 cm. 49. Paciorek 
bursztynowy TM390. Średn. 0,7 cm, wys. 0,4 cm. 
50. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 0,9 cm, 
wys. 0,3 cm. 51. Paciorek bursztynowy TM394. 
Średn. 0,8 cm, wys. 0,6 cm. 52. Paciorek bursztyno-
wy TM390. Średn. 0,7 cm, wys. 0,3 cm. 53. Paciorek 
bursztynowy TM390. Średn. 0,8 cm, wys. 0,3 cm. 
54. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 0,8 cm, 
wys. 0,3 cm. 55. Paciorek bursztynowy TM390. 
Średn. 0,7 cm, wys. 0,3 cm. 56. Paciorek bursztyno-
wy TM390. Średn. 0,8 cm, wys. 0,4 cm. 57. Paciorek 
bursztynowy TM390. Średn. 0,7 cm, wys. 0,4 cm. 
58. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 0,7 cm 
wys. 0,4 cm. 59a. Paciorek bursztynowy. TM388. 
Średn. 1,1 cm, wys. 0,5 cm. 59b. Paciorek burszty-

nowy TM390. Średn. 0,8, wys. 0,4 cm. 60a–b. Dwa 
paciorki bursztynowe TM390. Średn. 0,8 cm, 0,7 cm, 
wys. 0,3 cm. 61a–b. Dwa paciorki bursztynowe TM394. 
Średn. 0,7 cm, wys. 0,5 cm. 62. Haczyk wrzeciona ze sto-
pu miedzi, z tordowanym trzonkiem. Dł. zach. 4,5 cm, 
średn. 0,1 cm. 63. Przęślik gliniany. Średn. 2,8  cm, 
wys. 1,8 cm. 64. Nieokreślony, kulisty przedmiot or-
ganiczny (pestka?; nieanalizowany). Średn. 0,9 cm. 
65. Resztki tkanin18.
Datowanie: B2/C1–C1a.

Grób 130, inhumacyjny 
Na głębokości 0,90 m ukazał się zarys jamy grobowej 
o kształcie prostokąta z zaokrąglonymi narożnikami 
o wymiarach 2,10×0,60 m (Tabl. XCIII/130). Jej wy-
pełnisko stanowił piasek barwy jasnobrunatno-szarej. 
Z N części grobu pochodzi fragment zęba, znaleziony 
podczas przesiewania wypełniska obiektu z głębokości 
1,05 m. W profilu jama miała zarys nieckowaty i się-
gała głębokości 1,05 m (Tabl. XCIII/130). I. Płeć i wiek 
nieokreślone.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 131, jamowy 
Na głębokości 0,30 m ukazał się kamień, o wymiarach 
30×15 cm, a pod nim zarys jamy grobowej, w przybliże-
niu kolisty o średnicy 0,45–0,50 m i brunatnym wypełni-
sku (Tabl. XCIV/131). W jamie grobowej znajdowała się 
niewielka ilość przepalonych kości, częściowo w więk-
szych fragmentach. W profilu jama miała zarys niecko-
waty i sięgała głębokości 0,50 m (Tabl. XCIV/131). Na 
dnie grobu znaleziono fragment zapinki (1), sprężynką 
skierowany na N. I. Dorosły, płeć nieokreślona. 
Inwentarz: 1. Żelazny cylinder, sprężynka i szpila ze 
stopu miedzi od zapinki. Szer. cylindra 3,0 cm, dł. szpi-
li 2,8 cm. 
Datowanie: B2b–B2/C1 (?).

Grób 132, jamowy
Na głębokości 0,30 m ukazała się jama grobowa kształ-
tu kolistego o średnicy 0,80 m i wypełnisku intensyw-
nie czarnym (Tabl. XCIV/132). W obrębie całej jamy, 
na głębokości 0,30–0,50 m, zalegały przepalone kości 
oraz niewielka ilość węgla drzewnego. Na głęboko-
ści 0,30 m, w centrum jamy grobowej, znajdowała się 
sprzączka (2). Na głębokości 0,35 i 0,45 m, w S części 
jamy grobowej, natrafiono na dwa fragmenty zapin-
ki (1). W profilu jama miała zarys nieckowaty, barwę 
czarną i sięgała głębokości 0,50 m (Tabl. XCIV/132). 
I. Dziecko. II. Pinus silvestris L. (110), spiek (30).

18 Zob. rozdz. V.3.
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Inwentarz (Tabl. XCIV/132): 1. Fragment kabłąka 
i nóżki zapinki A. III 60–61 ze stopu miedzi. Nóż-
ka zdobiona odciskanymi kółkami koncentryczny-
mi. Dł. kabłąka 2,9 cm, dł. nóżki 3,3 cm, szer. kabłąka 
1,3 cm. 2. Sprzączka żelazna M-L D1 z niezachowanym 
kolcem, wymiary 2,6×2,7 cm.
Datowanie: B2b.

Grób 133, jamowy
Na głębokości 0,30 m ukazał się jasnobrunatny za-
rys jamy grobowej z ciemniejszymi wtrętami (Tabl.
XCIV/133). Zarys był nieregularny, a jego wymiary wy-
nosiły 0,50×0,30 m. W centralnej części jamy zalegało 
skupisko przepalonych kości, a część z nich znajdowa-
ła się poza jej obrębem. Wypełnisko grobu zawierało 
niewielką ilość węgla drzewnego. W profilu jama miała 
zarys trójkątny o jasnobrunatnym zabarwieniu i sięgała 
głębokości 0,50 m (Tabl. XCIV/133). I. Płeć nieokreślo-
na, dorosły (30–60 lat). II. Betula sp. (1).
Inwentarz: 1. Drobny fragment nieokreślonego grze-
bienia rogowego.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 134, inhumacyjny
Na głębokości 0,55 m ukazał się zarys jamy grobo-
wej, częściowo pod dołem po drzewie19. Na głęboko-
ści 0,95 m zaobserwowano cały zarys jamy grobowej, 
kształtu prostokątnego z zaokrąglonymi narożnika-
mi, o wymiarach 2,50×0,85 m. Jej wypełnisko stano-
wił piasek barwy jasnobrunatno-żółtej. Na głębokości 
1,40 m, w N części jamy, odkryto fragmenty zębów. Na 
głębokości 1,50 m jama grobowa uległa wyraźnemu 
zwężeniu i przybrała wymiary 2,80×0,60 m. W profi-
lu jasnobrunatno-żółta jama miała kształt prostokąt-
ny z zaokrąglonym dnem i sięgała głębokości 1,70 m 
(Tabl. XCV/134). I. Płeć nieokreślona, adultus.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 135, popielnicowy (?) 
Na głębokości 0,25 m ukazało się skupisko przepalo-
nych kości zalegających w owalnej jamie barwy brunat-
nej, o wymiarach 0,10×0,20 m. W profilu, pod warstwą 
kości, ukazało się kilkanaście drobnych fragmentów 
ceramiki (1), sięgających głębokości 0,30 m. I. Doro-
sły, płeć nieokreślona.
Inwentarz (Tabl. XCV/135): 1. 11 fragmentów naczy-
nia. Powierzchnia zewnętrzna gładzona, brunatna, 
wewnętrzna chropowata. Domieszka średnioziarnista. 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

19 Wcześniej omyłkowo uznany za intencjonalny wkop w jamę 
grobową (por. (M. Mączyńska, I. Jakubczyk 2017c). 

Grób 136, inhumacyjny (naruszony) (?)
Na głębokości 0,20 i 0,25 m w N części grobu ukazały 
się dwa kamienie, w tym jeden większy (40×20 cm). 
0,20 m poniżej uchwycony został zarys jamy grobowej 
kształtu prostokątnego o zaokrąglonych narożnikach 
(Tabl. XCV/136). Jama o wymiarach 2,95×1,20 m wy-
pełniona była piaskiem barwy jasnoszarej. Na głębo-
kości 0,40 m, na S od kamieni, ukazał się trzeci kamień 
o średnicy 35 cm (Tabl. XCV/136). Centralną część ja-
my zajmował prawdopodobnie wkop barwy brunatnej, 
o długości 1,70 m i szerokości 1,40 m, sięgający głębo-
kości 1,70 m. Na głębokości 1,75 m, w środkowej czę-
ści grobu, wystąpił przęślik (4). 0,25 m na S od niego, 
na tej samej głębokości, znaleziono dwa paciorki (1, 2) 
i fragment igły (3), skierowanej główką na S. W profi-
lu grób miał zarys prostokątny, wypełnisko jasnoszare 
i sięgał głębokości 1,75 m (Tabl. XCVI/136). I. Materiał 
kostny niezachowany.
Inwentarz (Tabl. XCVI/136): 1. Paciorek bursztynowy 
ze śladami toczenia TM433. Średn. 1,4 cm, wys. 1,0 cm. 
2. Paciorek bursztynowy TM430. Średn. 2,3 cm, wys. 
0,7 cm. 3. Fragment igły ze stopu miedzi. Dł. 4,5 cm, 
średn. 0,2 cm. 4. Przęślik gliniany o gładkiej, czarnej 
powierzchni. Średn. 2,3 cm, wys. 2,0 cm.
Datowanie: B2/C1–C1a.

Obiekt 137, dołek posłupowy 
Na głębokości 0,70 m ukazało się czworokątne zaciem-
nienie o wymiarach 0,30×0,30 m, barwy brunatnej. 
W profilu obiekt miał zarys trapezowaty i sięgał głę-
bokości 0,90 m (Tabl. XCVI/137). W wypełnisku zna-
leziono siedem fragmentów ceramiki (1). 
Inwentarz: 1. Siedem fragmentów ceramiki, prawdo-
podobnie z jednego, grubościennego naczynia, częś-
ciowo gładzonego, częściowo chropowaconego. Bar-
wa zewnętrzna brunatna i szara, wewnętrzna brunatna 
i czarna. Domieszka gruboziarnista.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 138, inhumacyjny
Na głębokości 0,25 m zarejestrowano okrągły ka-
mień o wymiarach 30×20 cm. Poniżej, na głębokości 
0,40 m, uchwycono prostokątny zarys jamy grobo-
wej o wymiarach 1,15×0,50 m i wypełnisku jasnobru-
natnym (Tabl. XCVII/138). W profilu jama grobowa 
miała kształt prostokątny i sięgała głębokości 0,90 m 
(Tabl. XCVII/138). I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz: brak. 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 139, popielnicowy 
Na głębokości 0,10 cm natrafiono na górną część po-
pielnicy (2) oraz przepalone kości (Tabl. XCVII/139). 
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Popielnica leżała na boku, przechylona dnem do gó-
ry na SW. Zarysu jamy grobowej nie zaobserwo-
wano. Przy zewnętrznej, SW ściance górnej części 
popielnicy znaleziono fibulę (1), która pierwotnie 
zapewne znajdowała się w popielnicy. I. Płeć nieokre-
ślona, iuvenis lub dorosły (15–x lat). 
Inwentarz: 1. Zapinka A. VI 162 ze stopu miedzi. Dł. 
3,9 cm, szer. kabłąka 0,3 cm. 2. Fragmenty garnka eso-
watego zbliżonego do RW ID, z dookolnym żłobkiem 
powyżej załomu, powierzchnia zewnętrzna gładzona, 
szarobrunatna, wewnątrz chropowacona, brunatna. 
Domieszka gruboziarnista. Średn. wylewu 19,0 cm, 
wys. 21,5 cm, średn. dna 14,0 cm. 
Datowanie: C1a.

Grób 140, jamowy 
Na głębokości 0,50 m ukazał się kolisty zarys ja-
my barwy szarobrunatnej, o średnicy 0,25 m (Tabl.
XCVII/140). Na tej samej głębokości, w centralnej 
części jamy, znajdowało się skupisko trzech przedmio-
tów ze stopu miedzi: dwóch zapinek (1, 2) i fragmentu 
klamry (3). W profilu nie zaobserwowano zarysu jamy 
grobowej, a przepalone kości tworzyły płytkie zagłę-
bienie sięgające głębokości 0,55 m (Tabl. XCVII/140). 
I. Mężczyzna, 20/30–50 lat. II. Węgiel drzewny (nie-
analizowany).
Inwentarz (Tabl. XCVII/140–XCVIII/140): 1. Zapin-
ka A. II 38 z mosiądzu*, zdobiona na kabłąku rytymi 
trójkątami z kółkami koncentrycznymi, pod grzebie-
niem i na końcu nóżki parami takich kółek. Na ka-
błąku trzy pasma karbowania. Na nóżce, pod grze-
bieniem i na jej końcu po jednej rytej linii poziomej, 
na brzegach nóżki po jednej linii pionowej. Na spo-
dzie grzebyka trzy dołki technologiczne20. Dł. 4,2 cm, 
szer. kabłąka 1,3 cm. 2. Zapinka A. II 38 z mosiądzu*, 
identyczna. Dł. 4,4 cm, szer. kabłąka 1,2 cm. 3. Frag-
menty klamry M-L 2a ze stopu miedzi, z trzema ni-
tami. Dł. 6,5 cm i 5,0 cm.
Datowanie: B2b.

Grób 141, jamowy 
Na głębokości 0,60 m ukazał się kolisty zarys jamy barwy 
jasnobrunatnej o średnicy 0,40 m (Tabl. XCVIII/141). 
W SE części jamy znajdowało się skupisko przepa-
lonych kości. Na tej samej głębokości, w N części  
jamy, leżała zapinka (1), a w SE części fragment naczy-
nia jeżowatego (2). W profilu jama miała zarys nie-
ckowaty, barwy brunatnej i sięgała głębokości 0,75 m 
(Tabl. XCVIII/141). I. Dorosły, płeć nieokreślona.
Inwentarz (Tabl. XCVIII/141): 1. Zapinka A. II 38 ze 
stopu miedzi, zdobiona podwójnymi liniami rytymi 

20 Zob. rozdz. VI.7.

na kabłąku, dwiema poziomymi liniami nad grzebie-
niem i linią poziomą na zakończeniu nóżki. Dł. 3,8 cm, 
szer. kabłąka 1,0 cm. 2. Fragment miseczki RW XVI-
II zdobionej w dolnej części ornamentem jeżowatym 
w postaci rzędów nalepianych guzków (zachowany 
potrójny rząd). Powierzchnia w górnej części gładka, 
jasnoszara, w dolnej lekko chropowata. Glina bez do-
mieszki. Średn. brzuśca 6,0 cm.
Datowanie: B2b. 

Grób 142, inhumacyjny (naruszony) 
Na głębokości 0,80 m zarysowała się jama grobu, po-
dłużna z zaokrąglonymi narożnikami, o barwie brunat-
nożółtej i wymiarach 2,95×1,25 m. W części central-
nej znajdował się wkop o nieregularnie prostokątnym 
zarysie i rozmytych, niewyraźnych granicach, barwy 
brunatnoszarej i wymiarach 1,30×0,75 m. Na N skraju 
i w środkowej części wkopu leżały dwa duże, podłużne 
kamienie o długości 40 i 37 cm. Na głębokości 1,20 m 
jama przybrała kształt prostokąta o zaokrąglonych na-
rożnikach i wymiarach 3,10×1,00 m, barwie jasnobru-
natno-żółtej, słabo odcinającej się od otaczającego pia-
sku. W części centralnej zaobserwowano pozostałości 
wkopu o wymiarach 0,60×0,35 m i zarysie lejowatym 
w przekroju, sięgającego głębokości 1,70 m, z jaśniej-
szym wypełniskiem w dolnej części. Na głębokości 
1,80 m zarys jamy stał się wyraźniejszy i miał wymia-
ry 2,80×0,90 m (Tabl. XCVIII/142). W profilu jama 
grobowa miała kształt trapezowaty, sięgający głęboko-
ści 1,90 m, o wypełnisku barwy jasnobrunatno-szarej. 
I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 143, inhumacyjny
Na głębokości 0,80 m ukazał się zarys prostokątnej 
jamy z zaokrąglonymi narożnikami o wymiarach 
2,60×1,00 m. Jej wypełnisko miało barwę jasnobru-
natną. W części centralnej znajdował się wkop o niere-
gularnie prostokątnym zarysie, barwy brunatnoszarej 
i wymiarach 1,30×0,75 m. Na głębokości 1,40 m zarys 
jamy mierzył 2,30×0,85 m, a wypełnisko przybrało jaś-
niejszą, żółtobrunatną barwę (Tabl. XCIX/143). W NE 
części grobu, na głębokości 1,50 m, zalegały dwie fi-
bule w odległości 0,10 m od siebie. Jedna zapinka (1) 
leżała z główką skierowaną na S, zaś druga (2) z głów-
ką na N. Jama miała w profilu kształt w przybliżeniu 
trapezowaty z zaokrągloną dolną częścią i barwę żół-
tobrunatną (Tabl. XCIX/143). Jama grobowa sięgała 
głębokości 1,55 m. I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz (Tabl. XCIX/143): 1. Zapinka A. II 38 z mo-
siądzu. Na kabłąku trzy pionowe linie z rzędami punk-
tów, na nóżce linia pozioma, dwie nad grzebieniem. 
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Na odwrotnej stronie kabłąka trzy półkoliste odciski21. 
Dł. 3,4 cm, szer. kabłąka 1,0 cm. 2. Zapinka A. II 38 
z mosiądzu, identycznie zdobiona. Dł. 3,4 cm, szer. ka-
błąka 1,0 cm. 
Datowanie: B2b. 

Grób 144, jamowy 
Na głębokości 0,40 m ukazało się koliste, szaroczar-
ne przebarwienie gruntu o średnicy 0,25 m, zawiera-
jące przepalone kości i fragmenty węgla drzewnego 
(Tabl. XCIX/144). W profilu jama grobowa miała za-
rys nieckowaty o zabarwieniu szaroczarnym i sięgała 
głębokości 0,50 m (Tabl. XCIX/144). I. Wiek i płeć nie-
określone. II. Węgiel drzewny (nieanalizowany).
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 145, inhumacyjny
Na głębokości 0,60 m ukazał się zarys jamy w przy-
bliżeniu prostokątny, o wymiarach 2,10×0,85 m i bar-
wie jasnobrunatnej, z szarym przebarwieniem gruntu 
w centralnej części jamy. Na głębokości 0,95 m jama 
grobowa przybrała kształt bardziej regularny; w czę-
ści N była prostokątna z zaokrąglonymi narożnikami, 
w części S półkolista. Jej wymiary wynosiły 2,10×1,00 m. 
W centralnej części jamy utrzymywało się wspomnia-
ne zaszarzenie, będące najprawdopodobniej śladem 
po korzeniu drzewa. Na głębokości 1,10 m zarys jamy 
oraz jej wymiary nie zmieniły się, a zabarwienie przy-
brało kolor jednolicie jasnobrunatny (Tabl. C/145). W S 
części jamy wystąpił przęślik (10), a w N części zwarty 
zarys szczęki z zachowanymi zębami, przy czym kilka 
z nich było rozproszonych do 0,15 m na S od szczęki. 
Obok zębów, na głębokości 1,15 m, znajdował się drob-
ny fragment przedmiotu ze stopu miedzi (9). Wszyst-
kie pozostałe zabytki zalegały na poziomie od 1,25 do 
1,35 m. Na SW od zarysu szczęki znajdowało się osiem 
paciorków bursztynowych (1–8), w tym sześć z nich 
(3–8) w zwartym skupisku, jeden na NW od szczęki (1), 
kolejny w odległości 0,30 m na S od niej (2). W profi-
lu jama grobowa miała zarys regularnie prostokątny 
z nieznacznie zaokrąglonym dnem (Tabl. C/145). Się-
gała ona głębokości 1,35 m, a jej zabarwienie było jas-
nobrunatne z lekkim zaszarzeniem w górnej, centralnej 
części jamy. I. Płeć nieokreślona, iuvenis (?).
Inwentarz: (Tabl. XVIX/145): 1. Paciorek bursztynowy 
TM390. Średn. 0,9 cm, wys. 0,4 cm. 2. Paciorek bur- 
sztynowy TM390. Średn. 1,4 cm, wys. 0,7 cm. 3. Pacio-
rek bursztynowy TM390. Średn. 1,0 cm, wys. 0,4 cm. 
4. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 1,5 cm, 
wys. 0,7 cm. 5. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 

21 Zob. rozdz. VI.7.

1,4 cm, wys. 0,7 cm. 6. Paciorek bursztynowy TM390. 
Średn. 1,5 cm, wys. 0,7 cm. 7. Paciorek bursztynowy 
TM390. Średn. 1,2 cm, wys. 0,5 cm. 8. Paciorek bur-
sztynowy TM390. Średn. 1,0 cm, wys. 0,5 cm. 9. Drob-
ny fragment przedmiotu ze stopu miedzi. 10. Przęślik 
gliniany. Średn. 2,6 cm, wys. 1,8 cm. 
Datowanie: B2–C1 (?).

Grób 146, inhumacyjny
Na głębokości 0,60 m ukazał się zarys S części jamy 
grobowej w kształcie prostokąta z zaokrąglonymi na-
rożnikami i zachowanych wymiarach 1,00×0,70 m 
(Tabl. C/146). N część grobu znajdowała się na odcinku 
już przebadanym. Ze względu na niewielkie rozmiary 
jamy trzeba przyjąć, że N część grobu nie została w ich 
trakcie zaobserwowana. Jama o jednolitym, jasnobru-
natnym zabarwieniu sięgała głębokości 1,10 m. I. Ma-
teriał kostny niezachowany.
Inwentarz: brak. 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Obiekty 147 i 148: Hallstatt C/okres przedrzymski

Grób 149, inhumacyjny 
Na głębokości 0,70 m zarysowała się podłużna jama 
grobowa o wymiarach 2,40×1,10 m, niezbyt regular-
nym kształcie i jasnobrunatnym wypełnisku z szarym 
zabarwieniem w środkowej części o długości 1,40 m 
i szerokości 0,60 m (Tabl. C/149). Na głębokości 1,40 m 
jama przybrała kształt prostokąta z zaokrąglonymi na-
rożnikami i uległa lekkiemu zwężeniu. Wypełnisko by-
ło jednolicie jasnobrunatne. W profilu jama miała pro-
ste ścianki, lekko zaokrąglone dno i sięgała głębokości 
1,50 m (Tabl. C/149). Jej zabarwienie było jasnobru-
natne. I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 150, inhumacyjny
Na głębokości 1,00 m ukazał się zarys prostokątnej ja-
my z zaokrąglonymi narożnikami, o wymiarach 1,60× 
0,85 m i jasnobrunatnym zabarwieniu (Tabl. CI/150). 
Zabytki zalegały na głębokości 1,10–1,15 m. W części 
NW jamy wystąpiła zapinka (1), znaleziona w trakcie 
przesiewania wypełniska obiektu22. Prawdopodobnie 
w okolicach zapinki znajdował się fragment czaszki. 
W N części grobu pojawiły się dwa paciorki (2, 3) oraz 
siedem zębów, przy czym jeden ząb i paciorek (3) le-
żały w odległości 0,30 m od pozostałych. Profil jamy 
grobowej miał kształt nieckowaty i sięgał głębokości 

22 Wcześniej omyłkowo opublikowana jako pochodząca z grobu 
163 (por. (M. Mączyńska, I. Jakubczyk 2017c).
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1,15 m; wypełnisko było jasnobrunatne (Tabl. CI/150). 
I. Dziecko, płeć męska (?).
Inwentarz (Tabl. CI/150): 1. Zapinka ze stopu miedzi, 
typu Pruszcz. Dł. 3,7 cm, szer. kabłąka 0,4 cm. 2. Pacio-
rek bursztynowy TM390. Średn. 1,3 cm, wys. 0,7 cm. 
3. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 1,0 cm, wys. 
0,6 cm.
Datowanie: C1a. 

Grób 151, inhumacyjny (naruszony)
Na głębokości 0,45 m zarysował się rozległy obiekt 
o podłużnym zarysie, w części N kolisty, w części S 
prostokątny o wymiarach 2,90×1,50 m. W centrum 
znajdowało się podłużne zaciemnienie gruntu barwy 
szarej z niewielkimi fragmentami węgla drzewnego, 
o wymiarach 1,75×0,65 m, otoczone warstwą poma-
rańczowej gliny o szerokości 0,10–0,15 m, sprawiają-
cej wrażenie przepalonej. Obrzeża jamy miały barwę 
brunatną (Tabl. CI/151). Na głębokości 0,65 m jama 
zwęziła się do szerokości 0,90–1,30 m, a jej długość 
pozostała ta sama (Tabl. CII/151). Szare zaciemnienie 
pośrodku zmniejszyło się do długości 1,20 m i szero-
kości 0,30–0,50 m. Jego pomarańczowe obrzeża ryso-
wały się wyraźniej i otaczały je na szerokości 0,15 m 
od E i W, a 0,40 m od N i S. Brzegi jamy miały nadal 
barwę brunatnoszarą. Na głębokości 0,70 m z szarego 
zaciemnienia pozostała wąska smuga, otoczona poma-
rańczową warstwą. Na głębokości 0,80 m jama grobowa 
przybrała kształt prostokątny z zaokrąglonymi rogami 
(Tabl. CII/151). Jej wymiary wynosiły 2,70×0,90 m, za-
barwienie było jasnobrunatno-szare. Pośrodku zazna-
czało się pomarańczowe przebarwienie gruntu o dłu-
gości 1,30 m i szerokości 0,15–0,20 m. Na głębokości 
1,05 m jama grobowa uległa wyraźnemu zwężeniu, a jej 
wymiary wynosiły 2,50×0,65 m (Tabl. CIII/151). Za-
barwienie było rudobrunatne. Na głębokości 1,30 m, 
w środkowej części jamy, znaleziono klamerkę esowa-
tą (1). W profilu pod warstwą podglebia rysowało się 
nieckowate ciemnoszare zagłębienie, sięgające głębo-
kości 0,55 m, a pod nim wspomniana pomarańczo-
wa warstwa o miąższości 0,05–0,10 m, poniżej której 
do głębokości 1,00 m sięgało brunatne zaciemnienie 
(Tabl. CIII/151). Pod nim rysowała się właściwa jama 
grobowa barwy jasnobrunatnej. Całość obiektu miała 
zarys trapezowaty; sięgała głębokości 1,20 m. Wnętrze 
jamy sprawiało wrażenie wkopu wypłycającego się ok. 
0,20 m powyżej dna jamy, który w górnej części zawie-
rał warstwę spalenizny i pomarańczowej przepalonej 
ziemi. I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz (Tabl. CI/151): 1. Srebrna klamerka esowata 
o stożkowatych zakończeniach von Müller D. Dł. 1,4 cm, 
szer. 0,2 cm. 
Datowanie: B2b–B2/C1–C1a. 

Grób 152, inhumacyjny
Na głębokości 0,70 m zarysowała się podłużna, nie-
regularna jama o wymiarach 2,30×1,15 m i zabarwie-
niu jasnoszaro-brunatnym. S kraniec jamy (na dłu-
gości nie więcej niż 0,20 m) znajdował się w obszarze 
zbadanym w latach poprzednich. W N części jamy le-
żał podłużny kamień o wymiarach 40×20 cm. Na głę-
bokości 1,40 m (Tabl. CIII/152) jama grobowa przy-
brała kształt prostokąta o zaokrąglonych narożnikach 
i wymiarach 2,20×0,90 m, o zabarwieniu jasnobrunat-
nym. W profilu jama miała proste ścianki, zaokrąglone 
przy dnie, zabarwienie żółtobrunatne, a jej spąg sięgał 
głębokości 1,50 m (Tabl. CIII/152). I. Materiał kostny 
niezachowany.
Inwentarz: brak. 
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 153, inhumacyjny 
Na głębokości 0,60 m ukazał się zarys prostokątnej ja-
my grobowej z zaokrąglonymi narożnikami, o wymia-
rach 2,65×1,25 m i szaro-żółtawym zabarwieniu (Tabl.
CIV/153). W centrum jamy, w jej W części, znajdował 
się okrągły kamień o średnicy 30 cm. Na głębokości 
1,35 m znaleziono fragmenty sprzączki (1). W profilu 
jama miała prostokątny zarys z lekko zaokrąglonym 
dnem i sięgała głębokości 1,40 m (Tabl. CIV/153). 
I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz (Tabl. CIII/153): 1. Fragment sprzączki M-L 
D1 ze stopu miedzi. Dł. 3,7 cm, szer. 2,5 cm.
Datowanie: B2b–B2/C1–C1a. 

Obiekty 154–161: Hallstatt C/okres przedrzymski

Grób 162, inhumacyjny (naruszony)
Na głębokości 0,80 m ukazała się jama grobowa, pro-
stokątna z zaokrąglonymi narożnikami. Jej wymiary 
wynosiły 2,45×1,00 m, a zabarwienie wypełniska było 
niejednorodne, szarawo-brunatne. Na głębokości 1,35 m 
jama przybrała zarys regularnie prostokątny o wymia-
rach 2,70×0,95 m, a jej zabarwienie stało się brunat-
ne (Tabl. CIV/162). W profilu, pod warstwą humusu 
i podglebia, jama miała kształt regularnego prostokąta 
(Tabl. CIV/162). Prawie całą jamę, z wyjątkiem jej naj-
niższej części, zajmował wkop sięgający do samego jej 
dna, czyli głębokości 1,40 m. Resztki właściwej jamy gro-
bowej zachowały się przy dnie w części W i E. W górnej 
warstwie wypełniska wkopu rysowało się szare, niecko-
wate zagłębienie o średnicy 0,70 m, sięgające głębokości 
0,40 m. Pod nim znajdowało się kolejne, nieco większe, 
również nieckowate o średnicy 1,00 m, barwie brunat-
nej (pomarańczowo-brunatnej), sięgające głębokości 
0,60 m. Pozostała część wkopu, do głębokości 0,90 m, 
miała szare zabarwienie, a poniżej, do samego dna jamy, 
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żółtobrunatne. Pozostałości właściwej jamy grobowej 
nieznacznie tylko różniły się zabarwieniem od piasku 
calcowego. I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz: brak.
Datowanie: okres wpływów rzymskich.

Grób 163, inhumacyjny (naruszony?)
Na głębokości 0,60 m ukazał się zarys prostokątnej ja-
my z zaokrąglonymi narożnikami o wymiarach 2,40× 
1,70 m, o zabarwieniu jasnobrunatno-żółtym. W czę-
ści S jamy znajdowało się wydłużone, owalne zaciem-
nienie o szarej barwie (wkop?) z nielicznymi węglami 
drzewnymi o wymiarach 1,00×0,40 m. Na głęboko-
ści 0,95 m jama grobowa miała wymiary 2,35×1,10 m 
(Tabl. CV/163). Jej zabarwienie było brunatne, z szarą 
warstwą popiołu i spalenizny w środku. Na tym sa-
mym poziomie, w środkowej części jamy, przy jej E 
brzegu, wystąpiła zapinka (1), leżąca ukośnie z główką 
skierowaną na NW. W N części grobu znaleziono dwa 
fragmenty igły (2). Przy igle leżały drobne fragmenty 
drewna, prawdopodobnie z futerału (4). W odległości 
0,07 m na N od igły znajdował się fragment haczyka 
wrzeciona (3), a w odległości 0,40 m na NW od igły 
i szpili, na głębokości 1,45 m, przęślik (5). W profilu 
jama miała kształt regularnie prostokątny i sięgała 
głębokości 1,55 m. I. Materiał kostny niezachowany.
Inwentarz (Tabl. CV/163): 1. Zapinka A. V 128 ze stopu 
miedzi, zdobiona na grzebieniu dwiema liniami rytymi 
i plastycznym zgrubieniem u nasady nóżki. Kabłąk face-
towany. Dł. 2,4 cm, szer. kabłąka 1,0 cm. 2. Igła ze stopu 
miedzi. Dł. zach. 3,5 cm. 3. Fragment haczyka wrzecio-
na (?) ze stopu miedzi. Dł. 1,0 cm. 4. Fragment drew-
na. 5. Cylindryczny przęślik gliniany. Średn. 4,0 cm, 
wys. 1,4 cm. 
Datowanie: B2c–B2/C1. 

Obiekt 164: Hallstatt C/okres przedrzymski

Grób 165, inhumacyjny 
Na głębokości 0,90 m ukazał się zarys jamy grobowej 
o wymiarach 2,80×0,70 m, kształcie wydłużonego pro-
stokąta z zaokrąglonymi narożnikami. Wypełnisko 
miało barwę jasnobrunatną z szarym przebarwieniem 
przy E krawędzi, w centralnej części jamy. Na głęboko-
ści 1,60 m szerokość jamy grobowej nie uległa zmianie, 
a jej długość wynosiła 2,40 m (Tabl. CVI/165). Kształt 
pozostał taki sam, a wypełnisko było brunatnoszare. 
Zabytki zalegały na głębokości 1,60–1,65 m. W N czę-
ści jamy grobowej znajdowały się duże fragmenty ko-
ści, a na S od nich fragment zęba. W centralnej części 
jamy grobowej znaleziono: kolejny fragment kości, dwie 
bransolety (1, 2) w odległości 0,10 m od siebie, sprzączkę 
(3), dwa paciorki (4, 5), na NW od bransolet i sprzączki 

nieokreślony fragment drewna (na W od paciorków); 
przy bransolecie (2) resztki tkaniny. W profilu jama gro-
bowa miała zarys regularnie prostokątny z nieznacznie 
zaokrąglonym dnem (Tabl. CVI/165). Wypełnisko mia-
ło barwę jasnobrunatną i sięgało głębokości 1,75 cm. 
I. Wiek i płeć nieokreślone. 
Inwentarz (Tabl. CV/165–CVI/165): 1. Bransoleta Wój-
cik IIIB ze stopu miedzi, zdobiona na kryzie i kabłąku 
pasmami nacięć. Średn. 6,5 cm, szer. 0,8 cm. 2. Analogicz-
na bransoleta. Średn. 6,5 cm, szer. 0,8 cm. 3. Sprzączka 
M-L D1 ze stopu miedzi. Wys. 4,2 cm, szer. 3,2 cm. 4. Pa-
ciorek bursztynowy TM390. Średn. 0,8 cm, wys. 0,4 cm.  
5. Paciorek bursztynowy TM390. Średn. 0,8 cm, wys. 
0,3 cm. 6. Fragment drewna (nieanalizowany). 7. Frag-
menty tkaniny23. 
Datowanie: B2/C1–C1a.

Obiekty 166–218: Hallstatt C/okres przedrzymski

II.5. Znaleziska luźne

1. Cylindryczny przęślik kamienny. Średn. 4,4 cm, wys. 
1,2 cm. (Tabl. CVII:1). 2. Fragment ceramiki, gładki, 
brunatny, zdobiony delikatnymi liniami tworzący-
mi kratkę. Domieszka drobnoziarnista (Tabl. CVII:2). 
3. 137 fragmentów ceramiki, przeważnie drobnych, 
z przewagą gładkich, brunatnych lub szarych, z do-
mieszką drobnoziarnistą, oraz kilkanaście fragmentów 
o powierzchniach chropowatych, z gruboziarnistą do-
mieszką. 

II.6. Stanowiska wodne

Prace na stanowisku wodnym nr 1 w Babim Dole-Bor-
czu trwały przez kilka sezonów badawczych. Znajdu-
je się ono ok. 200 m na SE od cmentarzyska (Ryc. 2). 
Specyficzny charakter stanowiska wodnego z zalegają-
cą pod powierzchnią gruntu wodą uniemożliwił eks-
plorowanie większych jego części. Materiał zabytkowy, 
głównie ceramika, zbierany był w ramach metrów kwa-
dratowych każdego z odcinków. Największe zgęszczenie 
ceramiki na odcinku I i II znajdowało się w S i N części 
badanego obszaru, w pozostałych nie uchwycono wy-
raźnych koncentracji materiału zabytkowego. 

W roku 2007 przeprowadzono badania sondażowe na 
stanowisku wodnym nr 2, znajdującym się w odległo-
ści ok. 40 m na SW od cmentarzyska. W ich rezultacie 
rozpoznano powierzchnię 30 m², znajdując niewielką 
stelę granitową, nieliczne kamienie i kilkanaście niecha-

23 Zob. rozdz. V.3.
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rakterystycznych fragmentów ceramiki kultury wiel-
barskiej. Ze względu na niewielki przebadany obszar, a 
także  niecharakterystyczny materiał ruchomy zrezyg-
nowano z umieszczania informacji o nim w katalogu.

Stanowisko wodne 1
Odcinek I. 1. Dolna część pucharka RW XIII o czar-
nej, gładzonej zewnętrznej powierzchni. Powierzchnia 
wewnętrzna ciemnobrunatna, domieszka drobnoziar-
nista (Tabl. CVII:W/9). 2. Fragment ceramiki jasnobru-
natny, wewnątrz gładzony, domieszka średnioziarnista. 
3. Fragment dna czarki lub pucharka. Powierzchnia 
czarna, gładka, domieszka drobnoziarnista. Średn. dna 
4 cm (Tabl. CVII:W/10). 4. Część przydenna grubo-
ściennego, obmazywanego naczynia. Powierzchnia ze-
wnętrzna i wewnętrzna ciemnobrunatna, domieszka 
drobno- i średnioziarnista. Średn. dna 15,0 cm (Tabl.
CVII:W/18). 5. Cztery fragmenty złuszczonej cerami-
ki o gruboziarnistej domieszce. 6. Siedem fragmentów 
ceramiki. Powierzchnia zewnętrzna jasnobrunatna, we-
wnętrzna ciemnobrunatna, domieszka gruboziarnista. 
7. Górna część wazki RW XVI, powierzchnia czarna, 
gładka, domieszka drobnoziarnista, zdobionej u nasa-
dy szyjki zatartymi liniami rytymi (Tabl. CVII:W/20). 
8. Górna część grubościennego naczynia chropowate-
go RWIA, barwy jasnobrunatnej, domieszka średnio-
ziarnista. Średn. wylewu 23,0 cm (Tabl. CVII:W/16). 
9. Osiem drobnych fragmentów ceramiki.
Odcinek II. 1. Trzy fragmenty ceramiki o ciemnobru
natnych powierzchniach i średnioziarnistej domieszce, 
w tym dwa fragmenty wylewu i jeden fragment dna. 
Średn. dna 7,0 cm (Tabl. CVII:W/14.15.19). 2. Dwa 
ułamki miski RW XAa o ciemnobrunatnej powierzch-
ni, wewnątrz gładzonej, czarnej, domieszce drobnoziar
nistej, w tym fragment wylewu. Średn. wylewu 19,0 cm. 
(Tabl. CVII:W/6). 3. Dwa fragmenty ceramiki grubo-
ściennej o obmazywanej ciemnobrunatnej powierzchni 
zewnętrznej, wewnątrz czarnej, domieszka średnioziar-
nista. 4. Fragment ceramiki jasnobrunatny, wewnątrz 
gładzony, domieszka średnioziarnista. 5. Dwa drobne 
fragmenty ceramiki o brunatnych powierzchniach, zdo-
bione rytymi trójkątami, domieszka średnioziarnista 
(Tabl. CVII:W/7). 6. Fragment cienkościennej cerami-
ki o gładzonych, czarnych powierzchniach, domieszka 
drobnoziarnista. 7. Dwa fragmenty ceramiki o jasno-
brunatnej powierzchni zewnętrznej i ciemnobrunatnej 
wewnętrznej, domieszka drobnoziarnista. 8. Fragment 

wazki RW XVI o ciemnobrunatnych powierzchniach 
i średnioziarnistej domieszce zdobiony zakreskowa-
nymi, rytymi polami trójkątnymi (Tabl. CVII:W/8). 
9. Trzy fragmenty ceramiki grubościennej o czarnej 
powierzchni i średnioziarnistej domieszce, w tym frag-
ment dna (Tabl. CVII:W/11). 10. Górna część miski (?), 
o powierzchni jasnobrunatnej i średnioziarnistej do-
mieszce. Średn. wylewu 12,5 cm (Tabl. CVII:W/13). 
11. Cztery fragmenty ceramiki grubościennej o po-
wierzchni zewnętrznej jasnobrunatnej, wewnętrznej 
ciemnobrunatnej i średnioziarnistej domieszce. 12. 18 
drobnych fragmentów ceramiki.
Odcinek III. 1. Tłuczek (?) kamienny ze ściętą jedną 
krawędzią. Wym. 9,2×6,2×4,2 cm. 2. Pięć fragmentów 
gładzonej wazy RW IVA o czarnych powierzchniach 
i drobnoziarnistej domieszce. Średn. wylewu 18,0 cm, 
średn. dna 7,0 cm (Tabl. CVII:W/3.5). 3. Ułamek na-
czynia grubościennego o gładzonych, czarnych po-
wierzchniach. 4. Trzy fragmenty gładzonego naczynia 
o brunatnych powierzchniach, w tym dwa fragmenty 
dna. Średn. dna 21,5 cm (Tabl. CVII:W/17). 5. Frag-
ment grubościennego, brunatnego naczynia o grubo-
ziarnistej domieszce. 6. 12 fragmentów grubościennej, 
jasnobrunatnej ceramiki o gruboziarnistej domieszce. 
7. Cztery fragmenty ceramiki cienkościennej o gładzo-
nych, ciemnobrunatnych powierzchniach. 8. Fragment 
wylewu naczynia gładzonego. Powierzchnia zewnętrz-
na i wewnętrzna czarna, domieszka drobnoziarnista. 
Średn. wylewu 19,0 cm (Tabl. CVII:W/2). 9. Fragment 
grubościennej ceramiki o czarnej, chropowatej po-
wierzchni. 10. Pięć drobnych fragmentów ceramiki. 
11. Ul z wydrążonej kłody olchowej. Dolna część nie-
regularnie odpiłowana, dobrze zachowana, w ścianie 
źle zachowanej części górnej niewielki kolisty otwór. 
Dł. 96 cm, średn. 32 cm (zob. rozdz. III.5, ryc. 6, 7). 
Z wnętrza ula: 12. Fragment grubościennej, jasnobru-
natnej ceramiki, domieszka średnioziarnista. 13. Górna 
część gładzonej wazki RW IVA o czarnej powierzchni, 
domieszka drobnoziarnista. Średn. wylewu 11,0 cm 
(Tabl. CVII:W/1). 
Odcinek VI. 1. Fragment dna czarki o powierzchniach 
gładzonych, jasnobrunatnych. Średn. dna 7,0 cm (Tabl. 
CVII:W/12). 2. Fragment grubościennej ceramiki o po- 
wierzchniach ciemnobrunatnych. 3. Górna część gła-
dzonej miski RW XIVB o ciemnobrunatnych powierz
chniach i drobnoziarnistej domieszce. Średn. wylewu 
10,5 cm (Tabl. CVII:W/4). 



III. Analiza

III.1. Wyposażenie grobowe

III.1.1. Części stroju i ozdoby

Zapinki są w kulturze wielbarskiej najczęściej używany-
mi elementami stroju, a cmentarzysko w Babim Dole-
-Borczu nie jest w tej mierze wyjątkiem. 46 fibul lub ich 
fragmentów zostało znalezionych w kurhanie V, grób 1 
i 2 oraz w grobach płaskich, zarówno ciałopalnych jak 
i inhumacyjnych: 4, 8, 17, 30, 33, 36, 41, 43, 46, 73, 75, 
76, 78, 86, 102, 104, 109, 112, 119, 120, 121, 123, 127, 
129, 131, 132, 139, 140, 141, 143, 150, 163. Wszystkie 
one są wykonane ze stopów miedzi, z wyjątkiem srebr-
nej fibuli z grobu 120 i żelaznej z grobu 8.

Do najwcześniejszych z tego zbioru należy fragmen-
tarycznie zachowana zapinka A. III 60–61 z grobu 132 
(132/1) i fibula A. V 110 z grobu 36 (36/1). Zapinka 
A. III 60–61 jest dość masywna, co pozwala wnosić, 
że reprezentuje ona późny wariant. Fibule A. III 60–
–61 datowane są na stadia B2a i B2b

24, a egzemplarz 
grobu 132 trzeba raczej umieszczać w stadium B2b. 
Spośród fibul A. V, s. 7 w kulturze wielbarskiej naj-
bardziej rozpowszechniony jest typ A. V 110, dato-
wany głównie na stadium B2a, choć zapinki tego typu 
sporadycznie pojawiają się jeszcze w stadium B2b

25. 
Krótkie i krępe egzemplarze z Pomorza J. Schuster26 
sytuuje w stadium B2b.

Jedynym reprezentantem silnie profilowanych zapi-
nek grupy IV O. Almgrena27 jest fibula A. IV 92 z kurha-
nu V, grób 2 (V.2/1). Egzemplarze tego typu w kulturze 
wielbarskiej występują w stadium B2b, jak w Pruszczu 
Gdańskim, stan. 10, grób 127 wraz z zapinką A. III 6428, 

24 M. Mączyńska 2011, 25.
25 M. Mączyńska 2011, 43–45.
26 J. Schuster 2010, 98–102.
27 O. Almgren 1923.
28 M. Pietrzak 1997, tabl. XLII/127:8.9.

oraz w fazie B2/C1, jak w Kowalewku, grób 15729 z fi-
bulami A. II 41 wariantu Schuster X130 i A. V 120. Ra-
czej nie może być ona przypisana do zapinek o cechach 
mieszanych A. II/IV31.

Stosunkowo licznie, bo w 11 egzemplarzach, repre-
zentowane są zapinki A. II 38 (4/1, 30/1, 43/1.2, 104/2.3, 
140/1.2, 141/1, 143/1.2). W zestawieniu zabytków prze-
wodnich kultury wielbarskiej R. Wołągiewicza32 są one 
charakterystyczne dla stadium B2b; w Babim Dole-Bor-
czu nie współwystępowały z innymi fibulami oprócz 
jednej A. V, s. 10 w grobie 43 i zapinką wariantu Jobst 
12A w grobie 104 (por. niżej). Ich zdobienie typowe 
jest dla fibul A. II 38; najbogaciej ornamentowane są 
dwa egzemplarze z grobu 140. Niezbyt dobrze zacho-
wana zapinka z grobu 4 jest raczej masywna, z niezbyt 
rozbudowanym ornamentem, co może wskazywać na 
jej nieco późniejszą pozycję chronologiczną.

Najczęstszymi zapinkami na cmentarzysku są eg-
zemplarze grupy V Almgrena. Zapinka z grobu 8 
(8/1), jedyna wykonana z żelaza, zbliżona jest do A. V, 
s. 2 (typu 100)33. Fibule te są rzadkie, nie tylko w kul-
turze wielbarskiej, i datowane głównie na stadium 
B2b. Silnie rozszerzona nóżka charakterystyczna jest 
dla wschodniej strefy wybrzeża Bałtyku34. W dwóch 
grobach znaleziono cztery zapinki A. V, s. 1: w grobie 

29 T. Skorupka 2001, tabl. 46/157:2.
30 J. Schuster 2006a, ryc. 5.
31 Najbardziej zbliżone byłyby tu fibule serii północnej, jednak 
w przeciwieństwie do egzemplarza z Babiego Dołu-Borcza ma-
ją one szeroki kabłąk, a poza tym brak im grzebyka na główce 
(J. Andrzejowski 1994, ryc. 3).
32 R. Wołągiewicz 1981b, tabl. XXIII.
33 Fibula ta, bardzo silnie skorodowana, po pierwszej konser-
wacji, polegającej na jej utwardzeniu, sprawiała wrażenie oka-
zu pochodnego od zapinek z podwiniętą nóżką A. VI 2 i jako 
taka została opublikowana (M. Tempelmann-Mączyńska 1988a, 
ryc. 3:1). Po jej powtórnej konserwacji, wykonanej przez J. Stro-
bina, okazało się, że należy ją zaklasyfikować do A. V, s. 2.
34 A. Cieśliński 2010, 57.
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17 dwie A. V 94 i jedną A. V 96 (17/1–3), w grobie 86 
jedną A. V 94 (86/1). Wszystkie trzy fibule A. V 94 są 
bogato zdobione na grzebykach podwójnymi rytymi 
nacinanymi pasmami. Wykonane ze stopów miedzi 
egzemplarze A. V 94–96, czyli serii 1 T. Hauptman-
na35, datowane są w ramach fazy B2/C1–C1a

36. Wystę-
pują one przede wszystkim w szerokiej strefie od Me-
klemburgii poprzez Pomorze po obszary zajęte przez 
zachodnich Bałtów37.

Zapinki A. V, s. 8 są reprezentowane przez 11 egzem-
plarzy: A. V 120 (V.1/1), A. V 127 (109/1) i A. V 130 
(78/1), oraz osiem A. V 128 (102/1–3, 112/1.2, 119/1, 
129/1, 163/1). Zapinki te według klasyfikacji opraco-
wanej dla wschodniej części środkowoeuropejskiego 
Barbaricum przez H. Machajewskiego38, przyporządko-
wać należy jak następuje: A. V 120 – forma 1, A. V 127 
– forma 4, A. V 128 – forma 6, A. V 130 – forma 9a. 
Najwcześniejsza z nich, A. V 120, krótka i raczej krępa, 
może być datowana na stadium B2b, fibule A. V 127 i 128 
od końca fazy B2 (B2c) do fazy B2/C1, zapinka A. V 130 – 
na fazę B2/C1

39. Trzeba podkreślić, że zapinka A. V 128 
z grobu 129 wystąpiła wraz z fibulą A. VII, s. 1, a więc 
już w fazie B2/C1–C1a.

Specyficzną i rzadką formą jest zapinka zbliżona do 
A. V, s. 9 (150/1)40, zwana typem Pruszcz, z kolankowa-
tym kabłąkiem owiniętym drutem i konstrukcją nóż-
ki o cechach przejściowych do fibul z podwiniętą nóż-
ką41. Omawiany egzemplarz wykazuje, ze względu na 
swą prostą formę, największe podobieństwo do dwóch 
zapinek z Opatowa, z grobów 90 i 854/854A42 datowa-
nych na stadium C1a, z tym, że w przeciwieństwie do 
obu cytowanych okazów kabłąk fibuli z Babiego Dołu-
-Borcza jest w całości owinięty drutem. Zapinki typu 
Pruszcz występują w szerokim rozrzucie terytorialnym 
od Łaby po Mazury i górny Bug43.

Jedyna zapinka A. V, s. 10 pochodzi z grobu 43 (43/3). 
Znaleziono ją z dwiema fibulami A. II 38 i dwiema wę-
żowatymi bransoletami Wójcik I. Zespół ten datowany 
jest na stadium B2b.

Grupę VI reprezentują trzy zapinki typu A. VI 162 
(76/1, 127/1, 139/1), przy czym dwie pierwsze są smukłe, 
z krótką, czterozwojową sprężyną, podczas gdy trzecia, 

35 T. Hauptmann 1998, 161–164, ryc. 1.
36 T. Hauptmann 1998, 164; M. Mączyńska 2011, 59–60.
37 T. Hauptmann 1998, ryc. 8; M. Mączyńska 2011, ryc. 26.
38 H. Machajewski 1998.
39 R. Wołągiewicz 1981b, tabl. XXIII; H. Machajewski 1998, 192; 
J. Schuster 2018b, 41.
40 Por. przyp. 22.
41 J. Andrzejowski 1992; 1998, 57–58.
42 R. Madyda-Legutko, J. Rodzińska-Nowak, J. Zagórska-Telega 
2011, tabl. XLII/90:3, CCCIV/854–854a:1.
43 J. Andrzejowski, A. Cieśliński 2007, 299–300, ryc. 20.

z grobu 139, jest krótsza i ma dłuższą sprężynę. Zapin-
ka z grobu 76 ma gładki kabłąk, podczas gdy pozostałe 
dwie – facetowany. Te długie i smukłe fibule, określo-
ne przez J. Schustera44 jako „wariant wielbarski”, były 
w użyciu począwszy od fazy B2/C1–C1a aż po wczesny 
okres wędrówek ludów. W wypadku cmentarzyska 
w Babim Dole-Borczu w grę wchodzi jednak ich naj-
wcześniejszy okres użytkowania, tym bardziej, że ich 
forma podobna jest do zapinek typu Jartypory, choć 
bez charakterystycznego dla nich zdobienia na kabłą-
ku, które występują przede wszystkim w stadium C1a

45.
Z grobu 33 pochodzi zapinka A. VI 167 (33/1) zdo-

biona czterema pojedynczymi pierścieniami z kar-
bowanego drutu na kabłąku i nóżce, z niezachowaną 
główką, a więc należąca do odmiany A. VI 167a fibul 
z pierścieniami i podwiniętą nóżką46. Zapinki te da-
towane są głównie na stadium C1b i fazę C2, ale mogą 
pojawiać się już w stadium C1a

47, co zdaje się dotyczyć 
także fibuli z grobu 33.

W czterech grobach odnotowano zapinki grupy VII 
(73/1, 120/1, 123/1, 129/2), przy czym jedna z nich, z gro-
bu 120, wykonana jest ze srebra. Typ A. VII 203 repre-
zentują fibule z grobów 73 i 120, ale ta ostatnia ma gar-
nitur pierścieni charakterystyczny dla A. VII 211 a nie 
ma natomiast guzka na główce. Bardzo podobną srebrną 
fibulę znaleziono w Czarnówku, grób R40048, w którym 
wystąpiła wraz z fibulami A. II 41 X2 i A. V 96. Zapinki 
te reprezentują wariant 3 (grób 73) i 4 (grób 120) fibul 
A. VII, s. 1 w klasyfikacji M. Kaczmarka49. Jego zdaniem 
fibule wariantu 3 należą do najwcześniej pojawiających 
się egzemplarzy A. VII, s. 1, zdobionych jeszcze w „sty-
lu barokowym”50, podczas gdy zapinka z grobu 120, 
wariantu 4, miałaby być datowana na stadium C1b. Fi-
bula z Kowalewka, grób 166, z pierścieniami na główce 
i nóżce, ale nie na kabłąku51, wystąpiła m.in. wraz z os-
trogami grupy V K. Godłowskiego52 w zespole dato-
wanym na fazę B2/C1, a fibula z Czarnówka, grób R400 
z zabytkami typowymi dla „stylu barokowego”. Zapin-
kę z grobu 120 w Babim Dole-Borczu znaleziono m.in. 
z okuciem końca pasa Raddatz J II 3 (por. niżej), co nie 
pozwala datować zespołu wcześniej niż na stadium C1a. 
Tak więc umieszczanie przez M. Kaczmarka fibul wa-

44 J. Schuster 2004, 129, ryc. 59, 60.
45 J. Andrzejowski 2018.
46 J. Andrzejowski, A. Żórawska 2002, 42–43; J. Andrzejowski, 
A. Cieśliński 2007, 306, ryc. 2.
47 J. Andrzejowski, A. Żórawska 2002, 43.
48 J. Schuster 2018c, 59, ryc. 27:1, tabl. XLV/R400:4.
49 M. Kaczmarek 1998, 308–309, ryc. 1:5.6.
50 H. Machajewski 2013, 45.
51 T. Skorupka 2001, tabl. 50/166:1.
52 K. Godłowski 1970, 8–9, ryc. 2:f.
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riantu 4 dopiero w C1b jest zbyt późne, pojawiają się one 
już w fazie B2/C1–C1a.

Dwie zwykłe, niewielkie zapinki z prosto uciętą nóż-
ką z grobów 123 i 129 naszym zdaniem należą również 
do fibul A. VII, s. 1. W dość nieprzejrzystej klasyfikacji 
fibul z wysoką pochewką L. Schultego należałoby zali-
czyć je do serii 2, formy 3, tj. zapinek z esowatym ka-
błąkiem i nóżką zakończoną niewielkim guzkiem lub 
– rzadziej – prosto ściętą53. W grobie 129 zapinka taka 
wystąpiła z fibulą A. V 128. Niewielkie egzemplarze 
o esowatym kabłąku z nóżką z guzkiem lub bez znane 
są m.in. z Kowalewka, groby 357, 368 i 43254, Pruszcza 
Gdańskiego, stan. 10, grób 54255, Gronowa, kurhan 
18, grób 1 i kurhan 22, grób 356, Ulków, groby 67 i 7957, 
Odrów, grób 1958, oraz Kamienicy Szlacheckiej, groby 
39, 41 i 4459. Lepiej datowane zespoły z tymi zapinkami 
pozwalają umieszczać je w fazie B2/C1–C1a. We wschod-
niej części środkowoeuropejskiego Barbaricum zapinki 
A. VII, s. 1 tworzą bardzo wyraźną koncentrację nad 
dolną Wisłą i na Pojezierzu Kaszubskim60.

Drobne fragmenty niezidentyfikowanych fibul po-
chodzą z pięciu grobów (41/1, 46/1, 75/1, 121/1, 131/1), 
przy czym w grobie 131 jest to fragment szpili z cylin-
drem, należący pierwotnie do zapinki grupy II, IV lub 
V. W naruszonym grobie 120 znajdowało się kilkanaście 
fragmentów srebrnych drucików (120/4.5), być może 
z grzebyków zapinek lub zakończeń bransolet wężowa-
tych, o których będzie mowa poniżej.

Na cmentarzysku znaleziono dwie zapinki prowin-
cjonalnorzymskie. Pierwsza z nich (104/1), o konstruk-
cji zawiaskowej, z facetowanymi kabłąkiem i cylindrem 
oraz grzebieniem na główce złożonym z kilku nacina-
nych pierścieni, jest bardzo masywna61. Przypomina 
ona wariant A typu 12 zapinek norycko-pannońskich 
w klasyfikacji W. Jobsta62, względnie typu 19a5c1 w sy-

53 L. Schulte 2011, 76, ryc. 46:6.7.9.14.
54 T. Skorupka 2001, tabl. 110/357:1, 114/368:1, 135/432:1.
55 M. Pietrzak 1997, tabl. CLI/542:2.
56 H. Machajewski 2013, tabl. XXX/18.1:1, XXX/18.3:1, XXXVII/ 
22.3:1.
57 M. Tuszyńska 2005, tabl. XXVI/67:6, XXXIII/79:1.2.
58 J. Kmieciński 1968, tabl. III/19:A.A1.
59 M. Tuszyńska 2020, tabl. XXXIV/39:4, XXXVI/41:1.2, XXXVII/ 
44:2.
60 M. Mączyńska 2011, 65, ryc. 27.
61 Zapinka z grobu 104 została początkowo uznana za należącą 
do grupy V, serii 8. Almgrena, zbliżoną do grupy 3b Machajew-
skiego (1998, 192) fibul z grzebykiem na główce i jako taka zo-
stała wstępnie opublikowana (M. Mączyńska, A. Urbaniak 2007a, 
ryc. 1:1). Dopiero dokładne oględziny podczas konserwacji wy-
kazały, że chodzi tu o fibulę prowincjonalnorzymską. Za zwróce-
nie na to uwagi dziękujemy Panu Jarosławowi Strobinowi, prze-
prowadzającemu konserwację zabytku.
62 W. Jobst 1975, 60, tabl. 15:97–101.

stematyce S. Cocişa63, a w klasycznej typologii O. Alm
grena – typ 248. Zdaniem J. Strobina w tym wypadku  
importowaną zapinkę rzymską wykorzystano jednak 
tylko jako podstawę dla wykonania bazy modelu wo-
skowego, którego grzebyk rozbudowano i dopiero z tak 
uzyskanego modelu końcowego odlano naszą fibulę64. 
Byłby to więc bardzo ciekawy przykład przeróbki za-
pinki prowincjonalnej według miejscowej mody. Jej 
datowanie, na stadium B2b, opiera się na dwóch towa-
rzyszących jej fibulach A. II 38.

Ewidentnie prowincjonalna zapinka pochodzi nato-
miast z grobu 112. Jest to kolista fibula zdobiona polami 
białej, niebieskiej i czerwonej emalii, typu Exner III.16 
lub Riha 7.1365 (112/3). Zapinka ta została już opubli-
kowana66, a od tego czasu liczba kolistych emaliowa-
nych fibul tarczowatych z północnej Polski zwiększyła 
się o kilka egzemplarzy: z Ulków, grób 19 pochodzi fi-
bula Exner III.35 z wyobrażeniem ptaka67, dwie fibule 
Exner III.24 / Riha 3.15.168 znaleziono w Czerwonym 
Dworze, kurhan 30, obiekt 5469, a z Pruszewca, pochodzi 
znalezisko luźne, prawdopodobnie ze stanowiska kultu-
ry wielbarskiej70. W kulturze wielbarskiej emaliowane 
zapinki tarczowate występują w zespołach grobowych 
począwszy od stadium B2b po stadium C1b, w prowin-
cjach rzymskich ich chronologia jest znacznie szersza, 
od końca I do początków III w.71 Zespół z Babiego Do-
łu-Borcza datowany jest na podstawie zapinek A. V 128 
na koniec fazy B2 i fazę B2/C1.

Zapinki emaliowane, nie tylko zresztą koliste, bar-
dzo często wkładane były do grobów dzieci – stwier-
dzono to w Kowalewku (groby 230 i 237), w Pruszczu 
Gdańskim, stan. 7 (grób 410), i w Nowym Targu (grób 

63 S. Cociş 2004, 192, tabl.LXIV:949.
64 Por. rozdz. V.7.
65 K. Exner 1941, 103–105, tabl. 13:7–14, 14:1; E. Riha 1979, 189–
–190, tabl. 61:1606–1614. Wszystkie pozostałe klasyfikacje tych 
zapinek wymienione są w: M. Mączyńska, A. Urbaniak 2006, 146.
66 M. Mączyńska, A. Urbaniak 2006.
67 M. Tuszyńska 2005, 49, tabl. IX/19:1; M. Tuszyńska 2006, ryc. 7; 
por. K. Exner 1941, 109.
68 K. Exner 1941, 103; E. Riha 1979, 87.
69 A. Juga-Szymańska, P. Szymański 2010.
70 J. Schuster 2018a, ryc. 6:1. W katalogu znalezisk kolistych fi-
bul emaliowanych (M. Mączyńska, A. Urbaniak 2006) została 
pominięta zapinka z Odrów, grób 378, z koncentrycznym ukła-
dem kroplowatych wkładek z czarnej emalii, znajdująca swój 
niezbyt dokładny odpowiednik w typie Exner III.21 (T. Grabar-
czyk 1977, tabl. 1:4; por. K. Exner 1941, 102). Podobny układ 
wkładek znajduje się na fibuli z castellum w Zugmantel, okaz 
ten posiada jednak na brzegu ornament z wytłaczanej blachy 
(Pressblechverzierung), co miałoby go sytuować w horyzoncie 
Hassleben-Leuna-Zakrzów (A. Böhme 1972, 42, tabl. 29:1123). 
Zapinka z Odrów została znaleziona z dwoma fragmentami fibul 
A. VI 169 (?), datowanych na okres począwszy od stadium C1b.
71 M. Mączyńska, A. Urbaniak 2006, 145, 150.
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643)72; w grobie 112 z Babiego Dołu-Borcza pochowa-
ne zostało dziecko w wieku 3–4 lat. Można to zapewne 
traktować jako wyraz troski rodziców o to, aby barwne, 
ozdobne przedmioty umiliły zmarłym potomkom prze-
bywanie w zaświatach.

Ze względu na zupełny brak kości lub szczątkowy 
stan zachowania szkieletów analiza ułożenia zapinek 
w grobach, jak również innych przedmiotów, ma cha-
rakter hipotetyczny. W grobie 102 trzy fibule A. V 128 
były usytuowane przy kolii z paciorków, wszystkie skie-
rowane główkami w dół; jedna z nich leżała w odległo-
ści około 0,30 m od dwóch pozostałych. W grobie 104 
jedna zapinka A. II 38 ułożona była poziomo, główką 
na E, nieco niżej znajdowały się dwie pozostałe: A. II 38 
i zbliżona do Jobst 12A, obie główkami w dół. W wypad-
ku grobu 112 można sądzić, że dwie zapinki A. V 128, 
leżące główkami w dół, znajdowały się na ramionach, 
a na piersi trzecia – kolista, emaliowana. W grobie 43 
dwie zapinki A. II 38, leżące główkami w dół, znajdowa-
ły się przy żuchwie, a trzecia być może na piersi, wśród 
resztek tekstylnych. Jest to trójkowy układ zapinek typo-
wy dla fazy lubowidzkiej kultury wielbarskiej73. W gro-
bie 129 dwie fibule A. V 128 ułożone były główkami do 
góry, a w grobie 143 dwie A. II 38 jedna główką w dół, 
druga – w górę. Układ pojedynczych zapinek w gro-
bach był zróżnicowany: ukośnie, główką w górę (gro-
by 120, 163), prosto, główką w górę (groby 127, 131) 
lub poziomo, z główką na W (grób 123). Wszystkie te 
układy potwierdzają różnorodność sposobu noszenia 
elementów stroju kulturze wielbarskiej74.

W grobach, w których udało się określić wiek zmar-
łych wyposażonych w ten element stroju, pochowane 
były w większości osoby dorosłe, lub rzadziej dzieci 
(groby 112, 127, 132, 150). Płeć dorosłych w jednym tyl-
ko wypadku (grób 140) została określona jako męska.

W kulturze wielbarskiej szpile metalowe należą do 
znalezisk raczej rzadkich, przy czym nieco liczniejsze 
są w jej wczesnych fazach75. Wyjątkiem jest cmentarzy-
sko w Kowalewku, które dostarczyło ich ponad 10076. 
W Babim Dole-Borczu znaleziono tylko jeden okaz 
szpili, typu Beckmann 136 (grób 77); szpila ta znajdo-
wała się w północnej części jamy grobowej.

Najczęściej spotykaną częścią stroju obok fibul były 
sprzączki. Kilkukrotnie odnotowano egzemplarze ty-
pu M-L D1 (36/2, 44/1, 106/1, 125/1, 132/2, 152/1, 165/3) 
oraz typu M-L D17 (87/1, 119/2, 120/2, 127/2). Pojedyn-

72 M. Tuszyńska 2006, 60; E. Fudzińska, P. Fudziński 2013, 158, 
tabl. CII:1.2; K. Skóra 2015, 83; M. Mączyńska 2016, 458–459.
73 M. Tempelmann-Mączyńska 1989, 67–70.
74 M Sajkowska 1981; M. Tempelmann-Mączyńska 1988b; T. Sko-
rupka 2001, 233–239.
75 M. Tempelmann-Mączyńska 1989, 67–68.
76 T. Skorupka 2001, 150–151.

czo odnotowano sprzączki typu M-L D2 (126/1), M-L 
G16 (77/2), M-L G46/48 (109/2) oraz M-L G48 (121/2). 
Wystąpiły one niekiedy wraz z okuciami końca pasa 
(groby 36, 120, 126, 127) lub pojedynczym okuciem 
pasa (groby 29, 44, 77). Wszystkie te części pasa wyko-
nane były ze stopów miedzi, z wyjątkiem trzech żela-
znych sprzączek (groby 36, 126, 132). Znajdowane były 
zarówno w grobach inhumacyjnych, jak i ciałopalnych 
jamowych; żadna z części pasa nie wystąpiła w grobie 
popielnicowym. W sprzączki wyposażeni byli zmarli 
w wieku adultus, ale także dzieci (grób 132).

Sprzączki reprezentują najczęściej typy M-L D1 i D17 
– proste, półkoliste, ze skuwką lub bez niej; w kilku 
wypadkach były to sprzączki prostokątne M-L G16, 
G46/48 i G48. Typ M-L D1 był w użyciu w kulturze 
wielbarskiej głównie w stadium B2b i fazie B2/C1–C1a, 
a znaleziska z Babiego Dołu-Borcza potwierdzają nieco 
późniejsze datowanie egzemplarzy M-L D17, które naj-
częściej noszono w fazie B2/C1–C1a

50
. Na ten sam okres 

datowane są także wymienione sprzączki prostokątne.
Okucia końca pasa występowały tylko pojedynczo, 

wraz ze sprzączkami (por. wyżej) lub bez nich. Zna-
lezione zostały w grobach 36, 87, 114, 120, 126 i 127. 
Profilowane okucie z grobu 126 (126/4) zbliżone jest 
do odmiany 6 typu 1 według Madydy-Legutko77; eg-
zemplarze tej odmiany w kulturze wielbarskiej uży-
wane były od stadium B2a po fazę B2/C1. Podobna para 
okuć o wazowato ukształtowanej środkowej części za-
kończenia pochodzi z Pruszcza Gdańskiego, stan. 10, 
grób 7978, gdzie datowana jest na stadium B2b, a kolej-
ne takie egzemplarze znane są np. z Grzybnicy, grób 
5079 oraz Odrów, kurhan 2, grób 1 i kurhan 4, grób 
180. W zespołach tych wystąpiły z fibulami A. III 59, 
A. III 60, A. IV 73, A. II 38 i A. V 148, a więc wyznacz-
nikami stadiów B2a i B2b. Kolejny fragment profilowa-
nego okucia końca pasa został znaleziony w Babim 
Dole-Borczu w grobie 36. Jest to zabytek typu Rad-
datz O 3 lub odmiany 8 typu 1 wg Madydy-Legutko81, 
którego znaleziska koncentrują się nad dolną Wisłą82 
w okresie od stadium B1b do stadium B2b.

Trzy egzemplarze z grobów 87, 120 i 127 (87/2, 
120/3, 127/3) reprezentują okucia typu Raddatz J II 3 
względnie odmianę 1 typu 6 wg Madydy-Legutko83. 

77 R. Madyda-Legutko 2011, 18–19, 24, tabl. V:1–12.
78 M. Pietrzak 1997, tabl. XXIV/79:8.9; R. Madyda-Legutko 2011, 
tabl. V:1.2.
79 K. Hahuła, R. Wołągiewicz 2001, tabl. LXLIX/50:8.
80 J. Kmieciński 1968, tabl. XVI:C, XVIII:E.
81 K. Raddatz 1957, 83, ryc. 1; R. Madyda-Legutko 2011, 19, 27, 
tabl. III:3.4.
82 M. Mączyńska 2011, 111–113, ryc. 43.
83 K. Raddatz 1957, 89, ryc. 2; R. Madyda-Legutko 2011, 57–62, 
tabl. XXIV:1–6, XXVIII:1–6.
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Jest on wyznacznikiem przede wszystkim stadium C1a, 
a w kulturze wielbarskiej może być datowany już na 
fazę B2/C1. We wszystkich trzech wymienionych ze-
społach okucia te wystąpiły ze sprzączkami M-L D17, 
a w grobach 120 i 127 odpowiednio także z zapinkami 
A. VII 203 i A. VI 162 smukłej odmiany, co potwier-
dza ich datowanie na stadium C1a.

Z grobu 114 (114/1) pochodzi egzemplarz typu Rad-
datz J II I lub odmiany 1 typu Madyda-Legutko 584. Jest 
on charakterystyczny raczej dla stroju męskiego w sta-
dium C1a, a w kulturze wielbarskiej także stroju kobie-
cego w fazie B2/C1.

Podobnie jak sprzączki, okucia końca pasa wystąpiły 
zarówno w grobach osób dorosłych, jak i dzieci, o ile 
można to stwierdzić na podstawie skąpych danych an-
tropologicznych.

W jamowym grobie 140 została znaleziona dwu-
dzielna klamra ze stopu miedzi (140/3) typu Madyda-
-Legutko 2a85. Nieliczne takie okazy z obszaru kultury 
wielbarskiej datowane są na stadia B2a i B2b. W grobie 
z klamrą wystąpiły dwie zapinki A. II 38, które sytuują 
ten pochówek w stadium B2b.

Prostokątne lub kwadratowe, niewielkie okucia pasa 
ze stopu miedzi z dwoma lub czterema nitami pocho-
dzą z grobów 29, 44 i 77 (29/1, 44/2, 77/3), przy czym 
dwukrotnie wystąpiły one wraz ze sprzączką M-L D1 
i G16. Pojedyncze takie okucia mogły być skuwkami 
sprzączki86, jeśli było ich kilka – okuciami nakładanymi 
na pas87. Delikatne, kwadratowe okucie z grobu 77 przy-
pomina tego rodzaju przedmioty, które J. Andrzejowski 
uważa za charakterystyczne dla wschodniej strefy kul-
tury przeworskiej, ale autor ten cytuje także analogie 
z kultury wielbarskiej88. W grobie 57 zostało znalezione 
okucie pasa z cienkiej blaszki ze stopu miedzi (57/1), 
do którego analogię stanowi egzemplarz z Pruszcza 
Gdańskiego, stan. 10, grób 16889 ze sprzączką M-L D3 
oraz fibulami A. II 38 i A. V 148.

W naruszonym grobie 46 zostały znalezione zawiesz-
ka do pasa ze stopu miedzi z kolistym zakończeniem 
i fragmenty bardzo drobnych skuwek, być może także 
od pasa (46/2–6).

Sprzączki i okucia pasa w nienaruszonych grobach 
inhumacyjnych znajdowały się zwykle w centralnej czę-
ści jamy grobowej, a okucia końca pasa około 0,20 m 
poniżej sprzączki. Jedynie w grobie 36, który zresztą 
nie wykazywał śladów naruszenia, sprzączka leżała za 

84 K. Raddatz 1957, 89, ryc. 2; R. Madyda-Legutko 2011, 48–55, 
tabl. XVI:1–8, XXI:1–13.
85 R. Madyda-Legutko 1990, 165–166, ryc. 4:1–3.
86 J. Schuster 2018c, 71.
87 R. Madyda-Legutko 2015, 439, ryc. 1:3.
88 J. Andrzejowski 2014, 22–24, ryc. 3.
89 M. Pietrzak 1997, tabl. LX/168:8.

czaszką, natomiast okucie końca pasa w środkowej czę-
ści jamy grobowej.

W Babim Dole-Borczu znaleziono dziewięć bran-
solet lub ich fragmentów, wszystkie wykonane ze sto-
pów miedzi (17/4, 22/1.2, 39/1.2, 43/4.5, 165/1.2). Sie-
dem z nich to formy wężowate. Fragment bransolety 
z grobu 17 i para z grobu 43 należą do typu Wójcik I90, 
przy czym wspomnianą parę należy zaliczyć do rzad-
kiego wariantu Ia, bogato ornamentowanego. W gro-
bie 43 bransolety te znaleziono z dwiema zapinkami 
A II 38 i jedną A V, s. 10, co pozwala datować je na sta-
dium B2b. Cztery pozostałe bransolety wężowate repre-
zentują typ Wójcik IIIB, najbardziej rozpowszechniony 
w kulturze wielbarskiej91 i datowany na fazę B2/C1–C1a. 
W grobie 17 fragment takiej bransolety wystąpił wraz 
z dwoma zapinkami A. V 94 i jedną A. V 96.

Po zewnętrznej i wewnętrznej stronie jednej z bran-
solet z grobu 43 znajdowały się fragmenty tkanin, co 
dowodzi, że noszona była ona prawdopodobnie na rę-
kawie i przykryta wierzchnią odzieżą w rodzaju chu-
sty czy płaszcza92.

Dwie bransolety z grobu 39 to odpowiednio formy 
sztabkowata i taśmowata. Egzemplarze sztabkowate, 
ze zdobieniem i bez, oraz taśmowate mają dość szero-
ką chronologię, obejmującą fazy B1 i B2

93. Interesujące 
jest, że obie bransolety znajdowały się na jednej – pra-
wej – ręce.

W dwóch grobach popielnicowych znaleziono frag-
menty bransolet wężowatych: w grobie 17 jednej, w gro-
bie 22 – dwóch różnych typów. Według K. Skóry94 
połówki bransolet wężowatych składane były w inhu-
macyjnych grobach dziecięcych kultury wielbarskiej, co 
uważa się za przejaw swoistego „recyklingu”. Niestety, 
nie mamy danych co do wieku osób pochowanych we 
wspomnianych grobach w Babim Dole-Borczu.

Do kanonu stroju kobiecego „baroku wielbarskie-
go” z fazy B2/C1–C1a, prócz ozdobnych zapinek, bran-
solet, zwłaszcza wężowatych, i klamerek esowatych, 
należą paciorki dwustożkowate ze srebrnego drutu95, 
gładkiego, lub – jak w grobie 109 – gładkiego z poje-
dynczym perełkowatym pasmem. Znalezione one zo-
stały w grobach 17 i 109 po jednym egzemplarzu (17/5, 
109/4), bez paciorków szklanych i bursztynowych, za to 
z ozdobnymi fibulami A. V 96 i A. V 127. Znaleziska 
metalowych paciorków dwustożkowatych koncentrują 
się na obszarze kultury wielbarskiej96.

90 T. Wójcik 1982, 45–47, tabl. I.
91 T. Wójcik 1982, 55–59, tabl. V–VII.
92 Por. rozdz. V.3.
93 M. Natuniewicz 2000, 125–126.
94 K. Skóra 2014a; 2015, 80, ryc. 18:1–3.
95 R. Wołągiewicz 1974; M. Tempelmann-Mączyńska 1989, 59–61.
96 J. Schuster 2018c, 80, ryc. 34.
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W dwóch grobach zarejestrowano srebrne klamerki 
esowate (109/3, 151/1), w grobie 109 – typu von Mül-
ler B, w grobie 151 – von Müller D97. Klamerka z grobu 
109 z zakończeniami z granulacją należy do podtypu II 
klamerek B z wieloczęściowym kabłąkiem98 i wystąpi-
ła m.in. z fibulą A. V 127. Klamerkę ze stożkowatymi 
zakończeniami typu C odkryto w naruszonym grobie 
151 jako jedyny zabytek. Można ją datować w ramach 
faz B2 i B2/C1–C1a

99.
W grobie 120 znaleziono srebrne kółko z cienkiej ta-

śmy (120/4). Wydaje się, że nie można go zaliczać do 
pierścieni, gdyż nie ma ono odpowiednika w klasyfikacji 
Ch. Beckmann100, a ponadto jego fragmenty znajdowały 
się w północnej części grobu wraz z kilkunastoma frag-
mentami srebrnych, nacinanych lub podwójnie skrę-
canych drucików pochodzących z grzebyków zapinek 
lub zakończeń bransolet wężowatych (120/4.5). Był to 
pochówek naruszony, tak więc pierwotny układ elemen-
tów wyposażenia mógł ulec zaburzeniu. W grobie tym 
znajdowała się m.in. srebrna fibula A. VII 203 z potrój-
nymi pierścieniami jak w typie A. VII 211, datująca go 
na fazę B2/C1–C1a. Fragment półkolistego, srebrnego 
perełkowatego drucika został znaleziony w kurhanie 1 
w Lubieszewie-Tunnehult101 i jest interpretowany jako 
zdobienie grzebyka zapinki. Z kolei dwa dalsze srebrne 
druciki, pochodzące najprawdopodobniej z bransolet, 
odkryto w grobie 66 w Odrach102. W Kamienicy Szla-
checkiej druciki takie, gładkie i karbowane, znaleziono 
w czterech grobach: 13, 15, 22 i 75103, przy zębach, czy 
też rozrzucone w centrum jamy grobowej. W grobie 13 
leżały wraz ze srebrnymi lunulkami i wisiorkami wia-
derkowatymi, a część z nich była rozproszona w jamie. 
Nie wydaje się, aby wchodziły w skład kolii paciorków, 
gdyż te znajdowały się w innych miejscach. Autorka mo-
nografii cmentarzyska, M. Tuszyńska, uznaje je za praw-
dopodobne aplikacje odzieży w okolicy pasa lub przy 
bransoletach, nie wyklucza jednak, że pochodzą one 
z bransolet, wyjętych w trakcie naruszania grobów104.

W naruszonym grobie 48 znaleziono dwa gładkie 
i wąskie złote pierścienie (48/1.2). Mniejszy należy do 
typu 2, większy – do typu Beckmann 3 lub Andersson 
3105, o przekrojach odpowiednio półkolistym i półkoli-
stym wklęsłym od wewnątrz. Ich średnice (2,5 i 2,65 cm) 

97 A. von Müller 1957, 75, tabl. 15.
98 T. Skorupka 2001, 153.
99 R. Wołągiewicz 1995, 39, 44.
100 Ch. Beckmann 1969.
101 J. Schuster 2010, 109, tabl. 22:7.
102 J. Kmieciński 1968, tabl. VI:70.g.
103 M. Tuszyńska 2020, tabl. XII/13:6, XVII/15:6, XXIII/22:4, 
LX/75:1.
104 M. Tuszyńska 2020, 76.
105 Ch. Beckmann 1969, tabl. I:2.3; K. Andersson 1993, ryc. 46.

wskazują raczej na noszenie ich przez mężczyznę. Mają 
też ślady długiego używania106. Znaleziono je obok sie-
bie, w odległości 5 cm, co świadczy o tym, że znajdowały 
się na palcach jednej dłoni zmarłego. Złote pierścienie 
znane są z grobów południowoskandynawskich i połu-
dniowej, przybrzeżnej strefy Bałtyku107, a stosunkowo 
często znajdowane były w grobach bogato wyposażo-
nych w importy, jak np. w Lubieszewie-Tunnehult, kur-
hany 1 i 2108, Mgowie109, Postominie110 i Klatzow111, jeśli 
wymienimy tylko groby z pierścieniami typów 1–3 z Po-
morza i Meklemburgii. Groby z pierścieniami typów 
1–3 datowane są głównie na stadia B2b i B2c, rzadko na 
fazę C1. Właścicieli dwóch złotych pierścieni utożsamia 
się z elitarnymi wojownikami112, także w Skandynawii. 
Nie jest więc wykluczone, że do tej grupy społecznej 
należał zmarły z Babiego Dołu-Borcza.

Paciorki szklane i bursztynowe zostały znalezione 
wyłącznie w grobach inhumacyjnych (II.1/1–3, 40/1–
3, 78/4–28, 102/4–47, 104/4.5, 112/5–20, 116/1, 121/3, 
123/3–28, 129/16–61b, 136/1.2, 145/1–8, 150/2.3, 
165/4.5). Były to drobne, jednobarwne paciorki szklane 
kuliste (TM12, 17, 20, 22, 25, 28), płaskie koliste (TM49, 
51, 54), cylindryczne i rurkowate (TM137, 138, 147). 
W grobie 112 znaleziono ponadto jedyny wielobarwny 
paciorek z pasmami typu TM287c, a w tym samym 
grobie oraz w grobie 123 paciorki z tzw. złotą wkładką 
(TM387a, 387b). Zwraca uwagę fakt, że paciorki te to 
egzemplarze małe i stosunkowo „skromne”; w grobie 
112 towarzyszyła im emaliowana zapinka tarczowata. 
Równie nieliczny był zestaw niewielkich krążkowatych 
i kulistych paciorków bursztynowych TM388, 390, 394, 
sporadycznie dwustożkowatych TM391. Z grobu 136 
pochodzą jedyne na cmentarzysku bursztynowe pacior-
ki wykonane na tokarce TM430 i 433, będące w użyciu 
począwszy od fazy B2/C1. Wszystkie wymienione ty-
py notowane są licznie w kulturze wielbarskiej i nale-
żą w większości do form długotrwałych, z kulminacją 
użytkowania przypadającą w fazach B2b–C1b

113.
Najczęściej w grobach występowało zaledwie po 

kilka paciorków; dłuższe kolie z kilkunastu do ponad 
50 paciorków pochodzą z grobów 78, 102, 112, 123 
(gdzie tworzyły dwie koncentracje w odległości 0,30 m 
od siebie) i 129. Według K. Żyto114, która dokonała re-

106 M. Mączyńska 1999.
107 A. Gałęzowska 2000, ryc. 5; J. Schuster 2010, ryc. 58, 59, lista 13; 
K. Skóra 2015, 276–278, ryc. 84.
108 J. Schuster 2010, tabl. 22:12, 34:11.12, 59:7.8.
109 A. Gałęzowska 2000.
110 D. von Kleist 1955, 16, tabl. 24:1.
111 H.-J. Eggers 1940, 21; H.-U. Voß et alii 1998, 102–104.
112 J. Schuster 2010, 143.
113 M. Tempelmann-Mączyńska 1985, 27–75.
114 K. Żyto 2019, tabl. 41:1.2.
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konstrukcji kolii z grobu 129, naszyjnik ten składał się 
z kilkudziesięciu paciorków krążkowatych bursztyno-
wych i drobnych szklanych zielonych i niebieskich, uło-
żonych grupami po kilka bursztynowych, przedzielo-
nych drobnymi szklanymi. W grobie 123 znajdowała 
się krótka kolia z kilkoma paciorkami bursztynowymi 
i szklanymi ze „złotą” wkładką pośrodku, zakończona 
z obu stron drobnymi szklanymi paciorkami. W gro-
bie 112 w centrum krótkiej kolii znajdował się więk-
szy paciorek z pasmami, dwa ze „złotą” wkładką po 
bokach, a dalej krążkowate bursztynowe i niewielkie 
szklane. Wreszcie kolia z grobu 102 składała się – z jed-
nym wyjątkiem –wyłącznie z krążkowatych paciorków 
bursztynowych.

Paciorki usytuowane były na ogół w północnych 
częściach jam grobowych, przy zapinkach lub szczęce, 
natomiast w grobie 78 w południowej części jamy znaj-
dowała się zwinięta część naszyjnika z paciorków, spra-
wiająca wrażenie przemieszczonego w trakcie narusza-
nia pochówku. W tym samym grobie wśród paciorków 
leżał fragment sprężyny zapinki ze stopu miedzi (78/3), 
z całą pewnością wchodzący w skład kolii. W grobie 112 
przy emaliowanej zapince tarczowatej i paciorkach od-
kryto małe kółko ze stopu miedzi (112/4), być może 
także wchodzące w skład kolii.

Paciorki towarzyszyły pochówkom kobiet lub dzie-
ci. Dwa z nich (40 i 112) zostały oznaczone antropo-
logicznie jako dziecięce, zaś w większości pozostałych, 
w których kości nie zachowały się, do wyposażenia na-
leżały przęśliki, po trzy zapinki, czy też dwie bransolety, 
a więc wyznaczniki grobów kobiecych.

Interesujące jest wystąpienie w kilku grobach (kurhan 
V, grób 1 oraz groby 112, 113, 115, 116, 134) fragmen-
tów skamieniałości ortoceras, odkrywanych w skandy-
nawskich skałach narzutowych115. W grobie 112 zna-
lezione zostały wraz z kolią, a w grobie 116 z kilkoma 
paciorkami szklanymi. Wydaje się, że nawet te poje-
dyncze mogły spełniać rolę paciorków, gdyż są do nich 
łudząco podobne.

III.1.2. Narzędzia i przedmioty osobistego 
użytku

Fragmenty grzebieni rogowych odkryto w dwóch po-
chówkach. Zabytki te, będące przyborami toaletowymi 
jak i narzędziami, znaleziono w grobie 3 (3/1) oraz 133 
(133/1). W obu pochówkach stanowiły jedyny element 
wyposażenia. Znaleziony w grobie 3 grzebień należy 
najprawdopodobniej do okazów jednowarstwowych, 

115 Za pomoc w zidentyfikowaniu tych skamieniałości składamy 
serdeczne podziękowania Pani Ewie Adamskiej-Grzymale z Mu-
zeum Archeologicznego w Gdańsku.

zdobiony jest kółkami koncentrycznymi, poniżej pas-
mem zakreskowanych rombów, reprezentuje typ Tho-
mas A I116. Z grobu 133 pochodzi bardzo drobny frag-
ment, którego typologiczne przyporządkowanie jest 
niemożliwe. W Kowalewku, gdzie grzebienie jedno-
warstwowe wystąpiły w kilkunastu grobach, datowane 
są one na fazy B2a–B2/C1

117.
Resztki skrzyneczek znajdowały się w dwóch gro-

bach inhumacyjnych (kurhan II, grób 1 oraz grób 44). 
Ze skrzyneczki z kurhanu II, z grobu spenetrowane-
go aż do dna, zachowały się: długie prostokątne oku-
cie boczne (?), kolisty uchwyt i resztki dalszych okuć, 
wszystko żelazne (II.1/4.5). Fragmenty drugiej, z drew-
na lipowego zachowały się w grobie 44. Znajdowała się 
ona za głową zmarłej, jej wymiary wynosiły 40×40 cm, 
a wykonana była z cienkich deseczek spojonych kilku-
nastoma delikatnymi skuwkami ze stopu miedzi i kil-
koma żelaznymi (44/1–23). Na skrzyneczce leżał klucz 
ze stopu miedzi typu Kokowski A118 (44/3). Ukośnie 
w stosunku do jej zarysu znajdował się fragment drewna 
z żelaznym okuciem zamka typu Kokowski 2119 (44/4). 
Podobne niewielkie prostokątne okucia ze stopu mie-
dzi użyte zostały do połączenia deseczek drewnianej 
skrzyneczki z Leśna, wieniec 7120, gdzie znaleziono je 
wraz z zapinką A. V, s. 10, a także wystąpiły w reszt-
kach skrzyneczki z drewna liściastego w Kamienicy 
Szlacheckiej, w grobie 75 datowanym na fazy B2/C1– 
–C1a

121. Okucia zamka typu 2 używane były od stadium 
B2a do fazy C2, klucze typu A najczęściej spotykane są 
w stadium B2b i w fazie B2/C1

122.
W grobie 40 zachował się (za głową) tylko ślad po 

prostokątnej skrzyneczce o wymiarach 12,0×20,0 cm 
(Tabl. L/40).

Grób w kurhanie II zawierał szczątki osoby zmar-
łej w wieku powyżej infans I, w grobie 40 pochowa-
ne zostało dziecko w wieku ok. 7 lat. Stoi to w pewnej 
sprzeczności z ogólnie przyjmowanym poglądem, że 
skrzyneczki z reguły były atrybutem dorosłych ko-
biet123. Pochówki 40 i 44 były bardzo skromnie wypo-
sażone: pierwszy w kilka paciorków, w drugim prócz 
skrzyneczki znajdowała się tylko sprzączka M-L D1 
i okucie pasa.

116 S. Thomas 1960, 56–61.
117 T. Skorupka 2001, 161.
118 A. Kokowski 1997, 14, ryc. 18:A.
119 A. Kokowski 1997, 13, ryc. 6:2.
120 K. Walenta 2009, 30–31, tabl. XLIX:6.
121 M. Tuszyńska 2020, 59, tabl. LXII:24.
122 A. Kokowski 1997, 20–21, 25–27.
123 A. Kokowski 1997, 28; K. Czarnecka 2010, 20; 2020, 209–215. 
Niemniej sporadycznie spotykane są w grobach dzieci – w odnie-
sieniu do kultury wielbarskiej zob. K. Skóra 2015, 189.
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Być może z obecnością skrzyneczki, a raczej większej 
skrzynki (40,0×65,0 cm), trzeba się liczyć w grobie 
inhumacyjnym w kurhanie III. Jej ślad znajdował się 
w północno-zachodniej części jamy grobowej (Tabl.
XIV).

Najczęściej spotykanymi narzędziami wchodzący-
mi w skład wyposażenia pochówków w Babim Dole-
-Borczu są przęśliki. Łącznie w 17 grobach odnotowano 
20 egzemplarzy (V.1/3.4, 7/1, 39/3, 43/7, 74/1, 78/30–32, 
83/1, 88/1, 102/48, 112/21, 120/6, 121/4, 123/31, 129/63, 
136/4, 145/10, 163/5), dwa kolejne odkryto w palenisku 
(47/1) i luźno (LZ/1). Z wyjątkiem kamiennego przęśli-
ka znalezionego luźno, wszystkie pozostałe wykonane są 
z gliny. W większości mają formę dwustożkowatą, oprócz 
okazów z grobu 74 – owalnego w przekroju, z grobu 
123 – cylindrycznego i znalezionego luźno – płaskie-
go, cylindrycznego. Małe przęśliki z kurhanu V, grób 1 
– wraz z miniaturową zapinką A. V 120 – najprawdopo-
dobniej stanowiły wyposażenie grobowe dziewczynki. 
W grobach 83, 88 i 112 pochowane były dzieci, w gro-
bie 74 osoba dorosła (być może senilis), a w grobie 121 
osoba w wieku adultus. Przęśliki należały do wyposaże-
nia osób pochowanych zarówno w grobach inhumacyj-
nych, jak i ciałopalnych jamowych, brak ich natomiast 
w grobach popielnicowych. W kilku grobach (kurhan 
V, grób 1, groby 123, 129, 136, 163) współwystępowały 
z igłami oraz haczykami wrzecion.

W trzech grobach inhumacyjnych znaleziono haczy-
ki wrzecion ze stopów miedzi (43/6, 123/30, 129/62), 
w tym dwa z tordowanym trzonkiem124. W dwóch 
grobach (123, 129) współwystąpiły one z przęślikami. 
Drobne resztki drewnianych wrzecion zachowały się 
przy szpilach w grobach 43 i 123. W grobie 129 przę-
ślik i haczyk znajdowały się w S części jamy.

W sześciu pochówkach znaleziono igły ze stopu mie-
dzi (V.1/2, 73/2, 109/8, 123/29, 136/3, 163/3). W inhu-
macyjnym grobie 123 igła leżała w S części jamy grobo-
wej wraz z przęślikiem i haczykiem wrzeciona.

Narzędzia związane z szyciem i przędzeniem wystę-
powały zarówno w grobach dobrze, jak i ubogo wypo-
sażonych, przez cały okres użytkowania cmentarzyska.

W grobie 113 znaleziono niewielkie żelazne krzesiwo 
iglicowe z zakończeniem zwiniętym w uszko (113/1). 
Krzesiwa takie charakterystyczne dla obszarów skandy-
nawskich125; te z uszkiem należą do typu III w klasyfika-
cji I. Peškařa126. Z terenu kultury wielbarskiej krzesiwo 
tego typu znane jest z grobu 11 z Opalenia127, a z kul-

124 B. Beckmann 1966, 7–8; T. Dąbrowska 1997, 99; J. Maik 2012, 
57–59.
125 J. Ilkjær 1993, 242–246.
126 I. Peškař 1967.
127 M. Pietrzak 1999, ryc. 2:4.

tury przeworskiej bardzo podobne okazy pochodzą 
z Kamieńczyka, grób 312 i Wymysłowa, grób 207128. 
Krzesiwa iglicowe typu skandynawskiego datowane są 
na ziemiach polskich na fazę B1 i początki fazy B2, ale 
w wypadku naszego znaleziska tak wczesna metryka, 
ze względu na czas użytkowania cmentarzyska, jest 
mało prawdopodobna; grób 113 nie zawierał żadnych 
zabytków datujących.

W grobie 36 znaleziono gładzik kamienny (36/5). 
Zabytek ten wystąpił m.in. wraz z zapinką A. V 110, 
co datuje go na stadia B2a–B2b.

Żarno nieckowate użyte zostało w kurhanie II do bu-
dowy wieńca kamiennego i mogło pełnić tam funkcję 
symboliczną (por. niżej). Z miejsc obróbki stel (obiek-
ty 35 i 85) pochodzą trzy niewielkie tłuczki kamien-
ne (85/1). W inhumacyjnym grobie 110 znaleziono 
fragment osełki kamiennej (110/1), stanowiący jedy-
ny element wyposażenia, a w grobie 123, również in-
humacyjnym, fragment prostokątnego (?), nieokre-
ślonego przedmiotu kamiennego (123/32), leżącego 
wśród paciorków.

III.1.3. Naczynia ceramiczne

Fragmenty ceramiki lub całe naczynia znaleziono 
w 38 obiektach, zarówno w kurhanach, we wszystkich 
rodzajach grobów płaskich, paleniskach, jak i luźno. 
W kurhanach, prócz popielnicowego grobu 1 z kurha-
nu I, były to drobne fragmenty, pochodzące z nasypów 
i bruków kamiennych (kurhany I, II, III i IV). Popiel-
nice wystąpiły w grobach 1, 2, 9, 10, 17, 18, 19, 22, 70 
i 135 (?). Niewielkie fragmenty ceramiki znaleziono 
w grobach jamowych 6 i 141 (tu fragment miseczki 
z ornamentem jeżowatym) oraz w grobach inhuma-
cyjnych 36, 41, 46, 113 i 138. W inhumacyjnym grobie 
44 znajdowała się czarka lub miseczka, a w czterech 
kolejnych (73, 77, 78 i 120) niewielkie dzbanki. Ponad-
to fragmenty ceramiki pochodzą z palenisk (obiekty 
47, 50, 51 i 80), z obiektów o nieustalonym charakte-
rze (61, 137 i 124 – tu dno dużego naczynia), a także 
z okolicy steli (obiekt 69) przy południowej granicy 
cmentarzyska.

Wszystkie naczynia zostały sklasyfikowane według 
typologii R. Wołągiewicza129. Garnkowata popielnica 
(19/1) należy do typu IB, druga (2/1) do typu IC, trze-
cia (139/2) zbliżona jest do typu ID. Garnki dwuusz-
ne grupy II reprezentują popielnice z dwóch grobów 
(22/3, z intencjonalnie odbitymi uchami; 70/1). Wazę 
(17/6) trzeba przypisać do typu IVA, a trzy popielnice 
(I.1/1, 10/1, 18/1) są situlami grupy V, przy czym na-

128 T. Dąbrowska 1996, ryc. 2:4; M. Jonakowski 1996, tabl. V:5.
129 R. Wołągiewicz 1993.
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czynie z grobu 10 jest zdobione chropowaconymi trój-
kątami, a z grobu 18 – pasmem pól z rytym ornamen-
tem ukośnych kresek. Niskie naczynie misowate (9/1) 
należy do typu VIA. Jako popielnica w służył też puchar 
grupy VIII (1/1)130.

Popielnice grupy I i II oraz typu IVA (groby 2, 17, 
19, 70) mają środkową część chropowaconą – cecha ta 
pojawia się często na naczyniach kultury wielbarskiej.

Z inhumacyjnych grobów 73, 77, 78 i 120 pochodzą 
jednouszne wazki grupy XVI bądź typu XVIA (73/3, 
77/4, 78/33, 120/7), znajdowane w północnej (groby 
73, 77) lub południowej (groby 78, 120) części jam 
grobowych. Obecność miniaturowej zapinki A. VII 
203 wskazuje, że grób 73 mógł zawierać pochówek 
dziecięcy.

Wszystkie wymienione formy naczyń najczęściej 
datowane są, zdaniem R. Wołągiewicza131, na fazy B2 
i B2/C1. Co prawda większości popielnic nie towarzy
szyły inne wyznaczniki, jednak groby 17 i 22 potwierdza-
ją datowanie na fazę B2/C1 i B2/C1–C1a. Z fazy B2/C1–C1a 
pochodzą inhumacyjne groby 73 i 113 z wazkami gru-
py XVI i zapinkami A. VII 203 i 211, a ze stadium C1a 
popielnicowy grób 139 z naczyniem typu ID i zapinką 
A. VI 162.

W inhumacyjnym grobie 44 i w jednym z palenisk 
(obiekt 50) znaleziono drobne fragmenty miseczek, 
w obiekcie 124 – dolną część dużego naczynia grubo-
ściennego (124/1).

W jamowym grobie 141 wystąpił, wraz z zapinką 
A. II 38, fragment miseczki grupy XVIII z ornamen-
tem jeżowatym w dolnej części; zachowany jest po-
trójny rząd guzków (141/2). Według A. Żórawskiej 
i J. Andrzejowskiego132 małe naczynka z ornamentem 
jeżowatym, najczęściej miseczki grupy XVIII, wystę-
pują w kulturze wielbarskiej od fazy B2/C1 aż do, być 
może, wczesnej fazy okresu wędrówek ludów, praktycz-
nie na całym jej obszarze. W strefie znalezisk tej kul-
tury na zachód od Wisły znane są jak do tej pory tylko 
egzemplarz z Leśna, grób 1 z fazy B2/C1 oraz z Górzycy, 
z niezbyt dobrze datowanego obiektu 184133. Naczynko 
jeżowate z Babiego Dołu-Borcza jest wcześniejsze od 

130 Puchar ten został błędnie zrekonstruowany i tak opublikowa-
ny (M. Tempelmann-Mączyńska 1986, ryc. 1:b). Prawidłowej re-
konstrukcji dokonał Pan Paweł Zawilski z Instytutu Archeologii 
Uniwersytetu Łódzkiego.
131 R. Wołągiewicz 1993, 26.
132 Do listy znalezisk zamieszczonej w artykule A. Żórawskiej 
i J. Andrzejowskiego (2005, 485–486) dodać trzeba znalezisko 
z kurhanu 1 horyzontu rostołckiego w Szpakach (K. Rusin 2008, 
ryc. 6:1) i kolejne, wymienione już na liście obojga autorów, ale 
jeszcze wówczas niepublikowane, z Weklic, grób 383 (M. Natu-
niewicz-Sekuła, J. Okulicz-Kozaryn 2011, tabl. CLXX/383:18).
133 K. Socha 2017, 224–225, ryc. 15, 16.

egzemplarza z Leśna, gdyż datowane jest zapinkami 
A. II 38 na stadium B2b.

III.1.4. Pozostałe przedmioty

Wszystkie fragmenty przedmiotów niezidentyfikowa-
nych to znaleziska z grobów inhumacyjnych. W grobie 
29 znaleziono 11 fragmentów silnie skorodowanych 
wyrobów żelaznych (29/2) leżących w zwartym sku-
pisku (Tabl. XLII/29), w grobie 115 trzy rynienkowa-
te okucia żelazne (115/1a–c), zaś w naruszonym gro-
bie 41 odkryto fragmenty cienkich drucików ze stopu 
miedzi (41/3).

Interesujące jest znalezisko z grobu 36 – niewielki, 
lekko wygięty fragment sosnowego drewienka z orna-
mentem nacięć ułożonych jodełkowato (36/6). Przed-
miot ten, do którego nie znamy analogii, znajdował się 
w okolicy czaszki zmarłego (w wieku późny iuvenis lub 
adultus). Grób zawierał m.in. zapinkę A. V 110.

III.2. Obiekty i obrządek 
pogrzebowy

III.2.1. Kręgi

Na cmentarzysku znajdowały się trzy kręgi kamienne 
– krąg 1 na W od kurhanów, krąg 2 między kurhanami 
I, V, IV i II, czyli w centrum stanowiska, i domniemany 
krąg 3 na E od kurhanu V (Tabl. I, II). Wszystkie kręgi 
były silnie zdekompletowane; najlepiej zachowany był 
krąg 2 (Tabl. I/2), z którego zachowało się dziesięć stel 
(S1–S10) rozmieszczonych w odległości ok. 2–3 m od 
siebie i obstawionych mniejszymi kamieniami. Śred-
nica tego obiektu wynosiła ok. 15 m. W środku krę-
gu zlokalizowano kilkanaście rozrzuconych kamieni, 
pochodzących najprawdopodobniej z usuwania nie-
których stel w bliżej nieokreślonym czasie. Wewnątrz 
kręgu, w przybliżeniu naprzeciw siebie w jego części E 
i W, odsłonięto dwie obstawy kolejnych stel. Nieco na 
E od centrum kręgu znajdował się grób inhumacyjny 
bez wyposażenia, o dużej jamie długości 3 m.

Obwód kręgu 1 jest dużo trudniejszy do zrekonstruo-
wania, a to ze względu na znaczne ubytki stel, które naj-
prawdopodobniej znajdowały się pierwotnie w części N 
(Tabl. I/1). Zachowanych było pięć stel; zakładając, że 
największa z nich (S1) zlokalizowana była na obwodzie 
kręgu, jego średnica wynosiłaby ok. 16 m. Stela ta, jak 
również druga, nieco mniejsza, stojąca w jej sąsiedz-
twie, mogły jednak znajdować się w centrum kręgu, jak 
to ma miejsce na innych cmentarzyskach na Pomorzu, 
gdy w środku kręgów usytuowane są jedna lub, rzadziej, 
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dwie stele134. W takiej sytuacji obwód kręgu byłby du-
żo większy. Na pewno w kręgu złożono trzy pochówki: 
jeden inhumacyjny i dwa jamowe (27, 58, 59), wszyst-
kie bez wyposażenia. Gdyby przyjąć jednak, że wspo-
mniane stele były położone w centrum kręgu, wówczas 
w jego obrębie znalazłoby się jeszcze co najmniej dzie-
sięć dalszych grobów złożonych w obu obrządkach. Na 
cmentarzyskach kultury wielbarskiej taka sytuacja nie 
znajduje jednak analogii.

Najgorzej zachowany był krąg 3, z którego zachowa-
ły się cztery stele i obstawa piątej, ale ich układ nie po-
zwolił na zrekonstruowanie obwodu. W późniejszych 
sezonach badań stwierdzono brak jednej ze stel z tego 
kręgu, stojącej tam jeszcze w latach 80. XX wieku. Po-
dobnie w kręgu 2 zachowały się tylko kamienne obsta-
wy kilku stel, częściowo rozrzucone.

Wszystko to powoduje, że nie jest możliwa rekon-
strukcja kręgów 1 i 3, choć taka interpretacja tychże 
konstrukcji kamiennych wydaje się najbardziej praw-
dopodobna.

W żadnym z trzech kręgów nie zaobserwowano in-
nych obiektów, w rodzaju bruków czy palenisk. Kręgi 
w Babim Dole-Borczu należą do wyróżnionej przez 
R. Wołągiewicza grupy A, odmiany 2135, charakte-
ryzującej się rozstawnymi stelami, z których każda 
u podstawy obłożona jest kamieniami, natomiast na 
powierzchni brak jest kamieni łączących ze sobą po-
szczególne głazy. Stele z Babiego Dołu-Borcza wyko-
nane były z granitu, granitognejsu i gnejsu; ich górne 
części zostały w przeszłości obrobione, choć nie noszą 
śladów szlifowania136. Na cmentarzysku odkryto też 
dwa miejsca obróbki stel137.

Średnica zachowanego w całości kręgu 2 wynosiła 
ok. 15 m, należał on zatem do grupy kręgów średnich 
rozmiarów. Dwa pochówki jamowe (58, 59) wewnątrz 
kręgu 1 zawierały szczątki kostne osób dorosłych lub 
młodocianych, natomiast w grobach inhumacyjnych 
w kręgu 1 (grób 27) i w kręgu 2 (grób 1) kości nie były 
zachowane. Wszystkim tym pochówkom nie towarzy-
szyło wyposażenie.

Od czasu, gdy R. Wołągiewicz bezspornie wyka-
zał skandynawską proweniencję kręgów kamiennych 
i ich funkcję jako miejsc zgromadzeń, sądów, a także – 
w wypadku grobów bez wyposażenia – ewentualnego 
miejsca składania ofiar ludzkich138, wszyscy późniejsi 
autorzy zajmujący się tym zagadnieniem przyjęli ta-

134 R. Wołągiewicz 1977, 50; A. Kokowski 1987, 68, 70, rys. 3–4; 
K. Hahuła, R. Wołągiewicz 2001, 51–52; A. Kasprzak 2017, 387, 
ryc. 5–6.
135 R. Wołągiewicz 1977, 45.
136 M. Pawlikowski 2007a.
137 Por. rozdz. III.4.2.
138 R. Wołągiewicz 1977, 54–61.

ką interpretację roli kręgów kamiennych na cmenta-
rzyskach. Według R. Wołągiewicza i T. Grabarczyka 
zmarłych wewnątrz kręgów chowano wtedy, gdy krę-
gi nie pełniły już swej funkcji139. Teza ta na podstawie 
kręgów w Babim Dole-Borczu nie jest możliwa do udo-
kumentowania.

Obecnie na Pomorzu na obszarze kultury wielbar-
skiej zidentyfikowanych zostało około 26 stanowisk 
z kręgami kamiennymi140.

III.2.2. Kurhany

Na cmentarzysku znajdowało się pięć kurhanów, z któ-
rych cztery (II–V) tworzyły jedno zgrupowanie, a pią-
ty (I) wzniesiony został w odległości ok. 27 m na E od 
nich (Tabl. III–XXVIII). Liczba kurhanów w Babim 
Dole-Borczu jest niewielka w porównaniu z dobrze 
przebadanymi cmentarzyskami kultury wielbarskiej; 
liczba kurhanów na tego typu stanowiskach waha się 
od 15 w Leśnie do 66 w Nowym Łowiczu141. Natomiast 
na zbadanej w dużej mierze – choć bynajmniej nie cał-
kowicie – nekropoli w Grzybnicy, zarejestrowany został 
tylko jeden kopiec i drugi prawdopodobny142.

W wypadku dwóch bardzo blisko siebie położonych 
kurhanów udało się uchwycić ich relację stratygraficzną. 
Rów otaczający kurhan IV znajdował się pod kamienia-
mi wieńca kurhanu III, z czego wniosek, że kurhan III 
został usypany później niż kurhan IV. Ponieważ oba 
groby centralne w tych kurhanach zostały gruntownie 
naruszone i pozbawione były ewentualnego wyposa-
żenia, nie można stwierdzić, w jakim odstępie czasu 
usypano oba obiekty.

Kurhany miały średnicę od 10 do 13 m i konstrukcję 
kamienno-ziemną – nad jedno- lub dwuwarstwowym 
brukiem kamiennym wznosił się nasyp ziemny bądź 
sam kopiec miał budowę kamienno-ziemną. Bruki były 
niekiedy silnie rozwleczone i zdekompletowane przez 
gęsto rosnące na nich drzewa; najlepiej zachowały się 
w kurhanach I i V (Tabl. III, XXVI). Te dwa kurhany 
miały tylko jedną warstwę bruku, pozostałe – dwie war-
stwy. Otoczone były u podstawy wieńcem kamiennym, 
ściśle przylegającym do bruku (kurhany I, II, IV i V) 
lub nieco od niego oddalonym (kurhan III). Według 
klasyfikacji R. Wołągiewicza kurhany z wieńcem ści-
śle przylegającym należą do typu 4, z wieńcem nieco 
oddalonym – do typu 5143. Wieńce kamienne składa-
ły się ze zwarto ułożonych kamieni, tylko w wypadku 

139 R. Wołągiewicz 1977, 59; T. Grabarczyk 1997, 65–66.
140 A. Kokowski 1987, 78, tab. 1; 2007, 59–61.
141 A. Cieśliński 2013, 61, tab. 3.
142 K. Hahuła, R. Wołągiewicz 2011, 18.
143 R. Wołągiewicz 1977, 77–80.
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kurhanu IV (Tabl. XV) część wieńca ustawiona była 
z dużych głazów zalegających w niewielkich odległoś-
ciach od siebie i obstawionych mniejszymi kamienia-
mi. W kurhanie V na obwodzie wieńca znajdowała się 
niewielka trójkątna stela, a w kurhanie II – fragment 
żarna nieckowatego. Znaleziska żaren w nasypach lub 
na obwodzie kurhanów są stosunkowo częste w kur-
hanach horyzontu rostołckiego, przy czym – zgodnie 
z późniejszą chronologią tych kurhanów – są to frag-
menty żaren rotacyjnych, wyjątkowo tylko nieckowa-
tych; fragmentom tych żaren przypisuje się funkcję 
symboliczną144. W kręgu kamiennym w Słopanowie 
dwa spośród kamieni tworzących obwód były żarna-
mi nieckowatymi145.

Podana powyżej średnica pomorskich kurhanów 
(do 14 m) charakteryzuje większość z nich146. Według 
R. Wołągiewicza są to obiekty o starszej metryce, pod-
czas gdy młodsze osiągają wielkość do prawie 50 m śred-
nicy147. Na szczycie kurhanu I z Babiego Dołu-Borcza 
najprawdopodobniej stała stela, znaleziona w trakcie 
badań na stoku nasypu kurhanu.

Kamienie z bruku kurhanu II zostały poddane ba-
daniom mineralogicznym148. Są to granity, gnejsy, ba-
zalt, porfir i kwarcyt, a kilka procent z nich nosiło śla-
dy działania ognia.

W kurhanach III i V zaobserwowano poziom próch-
nicy pierwotnej – szarą warstwę o miąższości 0,10– 
–0,20 m, zalegającą pod nasypem kamiennym, w kur-
hanie V zachowaną tylko miejscami.

Kurhan III obwiedziony był dookolnym rowem o sze-
rokości 1,00–1,50 m z przerwą w części N (Tabl. XIII). 
Na zasypanym rowie tym ułożone były kamienie wień-
ca, co wskazuje, że był on wykopany w celu uzyskania 
ziemi na nasyp kurhanu i najprawdopodobniej nie był 

144 J. Jaskanis 2012, 211–212.
145 A. Gałęzowska 2007, 183, ryc. 18.
146 A. Cieśliński 2014a, 65.
147 R. Wołągiewicz 1977, 69. W nowszej literaturze wskazuje 
się na większe zróżnicowanie wielkościowe kurhanów zarów-
no z fazy lubowidzkiej, jak i cecelskiej (por. A. Cieśliński 2014a, 
63–64, ryc. 15).
148 M. Pawlikowski 1990.

formą ogrodzenia kurhanu. Rowami otoczone były kur-
hany 8 i 28 w Odrach149, a także wieniec 2 w Leśnie150, 
tu jednak rów znajdował się w pewnej odległości od ka-
mieni wieńca i miał rodzaj wejścia, a więc służył raczej 
jako ogrodzenie obiektu. Charakter rowów z cmenta-
rzyska w Odrach nie jest dokładnie określony. Pozo-
stałościami rowu otaczającego niezachowany do dzi-
siaj kurhan były najprawdopodobniej dwa półkoliście 
biegnące obiekty 644 i 645 w Kowalewku151. Być może 
wyda się to interesującym, że pochówki z dwóch tych 
obiektów, czyli z kurhanu 28 w Odrach i z Kowalewka 
datowane są bardzo wcześnie, na fazę B1b, z racji fibuli 
A. III 53 i do niej zbliżonej.

Niewielkie rowy wokół dwóch kurhanów z okresu 
wędrówek ludów zaobserwowano także w Czerwonym 
Dworze, na cmentarzysku grupy gołdapskiej152.

Przed rozpoczęciem badań w centralnej części kur-
hanów było widoczne wyraźne zagłębienie, wskazujące 
na ich naruszanie. Istotnie, w każdym z pięciu kurha-
nów zaobserwowano wkop prowadzący do grobu cen-
tralnego, przy czym kamienie pochodzące z rozebranej 
części bruku zostały usunięte, albo zalegały w bezpo-
średnim sąsiedztwie wkopów. W kurhanach II, III i IV 
znajdował się pojedynczy grób centralny, inhumacyjny, 
z dużą i głęboką jamą grobową; największa – w kurha-
nie II – miała wymiary 3,70×1,50 m i sięgała głęboko-
ści 3,10 m od bruku kurhanu (Tabl. X). Tak duże jamy 
grobów inhumacyjnych wykopywane były dla grobów 
o bogatym wyposażeniu, jak w Czarnówku, grób R430, 
gdzie największa jama miała wymiary 6,60×3,30 m 
i głębokość 3,60 m153 czy w Leśnie154; nie było to jed-
nak regułą, gdyż potężna jama grobowa w kurhanie 

149 T. Grabarczyk 1997, 27, tabl. LXI.
150 K. Walenta 2009, 74, tabl. CIX:1.
151 T. Skorupka 2001, 226, ryc. 22, tabl. 156, 157. Interpretację 
taką przedyskutował już wcześniej – i odrzucił – A. Cieśliński 
(2013, 50).
152 P. Szymański 2013, 51, ryc. 50:1a.
153 M. Mączyńska, D. Rudnicka 2004; J. Schuster 2018c, 23–24, 
tab. 1.
154 K. Walenta 2009, tabl. V, XII, XVI, XIX.

Rodzaj grobu Nr grobu Łącznie

Inhumacyjny 2.1, I.3, I.4, II.1, III.1, IV.1, V.1, V.3 8

Ciałopalny jamowy I.2, V.2 2

Ciałopalny popielnicowy I.1 1

11

Tabela 1. Zróżnicowanie obrządku pogrzebowego – groby w kręgach i kurhanach
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29 w Nowym Łowiczu zawierała stosunkowo skrom-
ne wyposażenie155.

Najdokładniej w starożytności spenetrowano kurhan 
II, z którego jamy grobowej zachowały się tylko reszt-
ki obrzeży, a na różnych poziomach wypełniska wkopu 
wtórnego znaleziono tylko trzy paciorki bursztynowe 
oraz żelazne okucie skrzyneczki, a także kilka prze-
palonych kości osoby zmarłej w wieku powyżej infans 
I. Trudno sądzić, aby te ostatnie, mogły być resztkami 
ewentualnego pochówku ciałopalnego, gdyż wyjątkowo 
wielka jama grobowa była przeznaczona na pochówek 
inhumacyjny. Wkopy ze spalonymi kośćmi w groby in-
humacyjne zdarzają się na cmentarzyskach kultury wiel-
barskiej, jak np. w Czarnówku156, w Kowalewku, groby 
332 i 333157 czy w samym Babim Dole-Borczu, w grobie 
48. W centralnej części kurhanu widoczne były jeszcze 
dwa, znacznie płytsze wkopy, zapewne późniejsze, być 
może nowożytne.

Bardzo interesująca sytuacja stratygraficzna miała 
miejsce w kurhanie IV (Tabl. XVIII–XXV). Wyglądało 
to tak, jak gdyby w jamę grobu inhumacyjnego został 
wkopany grób ciałopalny z warstwą spalenizny i kilko-
ma warstwami nieregularnego bruku. Grób ciałopalny 
sięgał prawie samego dna jamy pochówku inhumacyj-
nego, a kamienie bruku znajdującego się wewnątrz by-
ły rozrzucone. Z analizy wtórnych pochówków ciało-
palnych kultury wielbarskiej przeprowadzonej przez 
A. Cieślińskiego i A. Kasprzaka158 wynika, że były one 
wkopywane w nasypy kurhanów, a nie w znajdujące się 
u ich podstaw jamy grobów inhumacyjnych. Sytuacja 
taka, jak w kurhanie IV, jest jak do tej pory na obszarze 
kultury wielbarskiej wyjątkowa. Jedynie w Rostołtach, 
w kurhanie 4 w centralny grób inhumacyjny (1) został 
częściowo wkopany kolejny (2) o tym samym obrząd-
ku, ale w tym wypadku były to dwa przecinające się 
obiekty159. Natomiast we wkopach wtórnych w kurha-
nach 3 i 4 w Grochach Starych znajdowały się szczątki 
ludzkie. Prawdopodobnie należały one do zmarłych, 
których pochówki inhumacyjne złożono pierwotnie 
w trumnach w tych samych kurhanach, a następnie, 
po otwarciu grobu, wydobyto i poddano kremacji160.

Pozostałe dwa kurhany, I i V, zawierały po kilka po-
chówków. W kurhanie I w centrum kurhanu odkryte 
zostały dwa groby (3, 4). Grób 3 (Tabl. V) znajdował 
się pod naruszonym brukiem kurhanu. Pod nim zale-
gało pięć warstw nietkniętego bruku, bez śladów jamy 

155 Na temat zróżnicowania wielkości jam grobowych zob. A. Cie-
śliński, A. Kasprzak 2006, 112–113; K. Skóra 2020, 122–125.
156 J. Schuster 2014, 64–65.
157 T. Skorupka 2001, 88, tabl. 97.
158 A. Cieśliński, A. Kasprzak 2009, 184–186.
159 J. Jaskanis 2012, 23, tabl. 17.
160 Szerzej na ten temat K. Skóra 2020, 156–159, 161–162.

grobowej. Obiekt ten mógł być kenotafem. Znaczenie 
symboliczne miał mieć kurhan 25 z Gronowa, w którym 
pod próchnicą pierwotną nie było żadnego pochówku. 
Innym pochówkiem symbolicznym była warstwa ciało-
palenia zalegająca na bruku kamiennym w kurhanie 10 
na tym samym cmentarzysku161. Trudno ustosunkować 
się do interpretacji grobu w kurhanie 16 w Węsiorach, 
o kolistym zarysie, z wkopem, co nie pozwala go uznać 
za pochówek nienaruszony, stąd jego funkcja jako gro-
bu symbolicznego pozostaje wątpliwa162.

Na ćwiartce SE w kurhanie I znajdował się kolejny 
grób inhumacyjny (4), naruszony, którego kamienna 
obstawa zachowała się in situ tylko w najniższej części 
(Tabl. IV/I.4). Natomiast pod brukiem kurhanu, w jego 
centralnej części obok grobu symbolicznego (?) 3, zlo-
kalizowano grób 2, jamowy, o dużej – 1,60×0,70 m – ja-
mie miąższości 1,50 m, noszącej na obrzeżach ślady 
przepalenia, wypełnionej węglami drzewnymi i koś-
ćmi, bez wyposażenia (Tabl. IV/I.2). Pomarańczowa, 
przepalona ziemia wskazuje, że ciałopalenie mogło 
odbyć się na miejscu. Górna część jamy była zasypa-
na piaskiem ze śladami węgla drzewnego. Grób ten 
różni się od tzw. pochówków warstwowych opisanych 
przez K. Walentę163. Płaskie groby jamowe o podobnym 
wypełnisku – lecz bez śladów przepalenia na obrze-
żach – zostały odkryte w Pruszczu Gdańskim, stan. 10 
(groby 122 i 419A/B164, oba z fazy B1). Grób 2 z późno-
rzymskiego cmentarzyska w Węgrowie, o wymiarach 
1,60×0,80 m, a więc prawie identycznych z grobem 
z Babiego Dołu i podobnym, trapezowatym przekroju, 
zawierał zwęgloną belkę i kilka śladów po słupach, jak 
również warstwę przepalonej ziemi – mógł on pierwot-
nie zawierać stos, na którym zmarłego w wieku adultus 
spalono na miejscu165. Byłby to zatem pochówek typu 
bustum. W Weklicach odkryto duże jamy grobowe 
z ciałopaleniem, o wymiarach 2,00×1,50 m i głęboko-
ści 1,00 m166. Jeszcze większe rozmiary (2,90×1,70 m) 
miał grób jamowy 9 z Sadłowa, z czarnym wypełni-
skiem i ustawioną na nim pośrodku stelą167. Niezbyt 
jasna jest funkcja kilku podobnych dużych obiektów 
z cmentarzyska z Szelkowa Starego, interpretowanych 
raczej jako miejsca spalania zwłok168. Obiekty o podob-
nej formie i charakterze wypełniska znane są z kultury 

161 H. Machajewski 2013, 23, 31.
162 J. Kmieciński, M. Blombergowa, K. Walenta 1966, 82–83, 
tabl. X.
163 K. Walenta 1981, 69–70.
164 M. Pietrzak 1997, tabl. XXXVI, CXXVII.
165 M. Kurzyńska 2013, 17, 68, tabl. III.
166 M. Natuniewicz-Sekuła 2018, 238.
167 A. Kurpiewski, J. Lewandowska 2013, 178, ryc. 5; J. Lewando
wska 2019, 74–75, ryc. 11.
168 R. Prochowicz 2019, 159, ryc. 6, 7.
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przeworskiej, jednak ze względu na nieznaczną ilość 
znajdujących się w nich szczątków kostnych traktowa-
ne są jako miejsca kremacji zwłok na cmentarzysku, 
nie pochówki typu bustum169.

W bruk kurhanu I w Babim Dole-Borczu został wko-
pany jeszcze jeden grób (1), popielnicowy, datowany na 
fazę B2 (Tabl. IV/I.1). Także ten fakt znajduje analogie 
w kurhanach kultury wielbarskiej, jak np.: w Odrach, 
kurhan 22, grób 2 i w Nowym Łowiczu, kurhan 22, 
grób 1 i 2 oraz kurhan 24, grób 1170.

Kurhan V krył trzy pochówki: centralny inhumacyj-
ny (1), jamowy wkopany wtórnie w nasyp (2) i kolejny 
inhumacyjny (3). Grób 1, z wkopem naruszającym, ale 
niedochodzącym do poziomu pochówku, zawierał za-
pinkę, igłę i dwa przęśliki (Tabl. XXVII). Na podstawie 
analizy antropologicznej nie da się określić wieku i płci 
osoby pochowanej, ale niezbyt wielkie rozmiary jamy 
grobowej (2,00×0,85 m) i miniaturowe wymiary fibu-
li i przęślików przemawiają za wiekiem młodocianym. 
Ubogie wyposażenie pozostaje na pozór w sprzeczności 
z monumentalną formą, jaką jest kurhan wzniesiony dla 
centralnego pochówku. Groby centralne miały wypo-
sażenie bogate, jak w Nowym Łowiczu, kurhany 34, 37 
i 52, Gronowie, kurhan 22, grób 4, Węsiorach, kurhany 
6 i 15, ale zdarzają się także pochówki ubogo wyposa-
żone, jak Węsiory, kurhan 10, Odry, kurhany 4, 20 i 30, 
Grzybnica, kurhan A czy Nowy Łowicz, kurhan 29171. 
Być może o wyjątkowości pochowanej w kurhanie V, za-
pewne młodej osoby, sądząc z charakteru wyposażenia, 
kobiety, świadczy nadpalenie fragmentu czaszki. Nie 
można wykluczyć, że chodzi tu o pochówek o charak-
terze birytualnym. Groby o mieszanym obrządku cia-
łopalno-inhumacyjnym zdarzają się niekiedy w grupie 
masłomęckiej i kulturze czerniachowskiej – zawierały 
one spalone fragmenty tych części ciała, których brak 
było w pochówku inhumacyjnym172.

Z kultury wielbarskiej znany jest cząstkowy pochó-
wek inhumacyjny z Jartypor, grób 122, w którym w stro-
pie grobu znajdowały się przepalone fragmenty czaszki, 
żeber (?) i kości długich dziecka zmarłego w wieku 8–9 
lat, zapewne dziewczynki173. Zmarła wyposażona była 
w amulety, a zatem mogła zajmować specjalną pozycję 
w społeczności użytkowników nekropolii. Kolejnym bi-
rytualnym pochówkiem znanym z kultury wielbarskiej 
jest grób 496 z Weklic, w którym górna część szkieletu 

169 R. Madyda-Legutko, J. Rodzińska-Nowak, J. Zagórska-Telega 
2002; ostatnio J. Zagórska-Telega 2019, 121–127.
170 J. Kmieciński 1968, tabl. XXXV; A. Cieśliński, A. Kasprzak 
2009, 184–185; ostatnio zob. K. Skóra 2020, 161–162.
171 M. Mączyńska, I. Jakubczyk 2015, 480, gdzie starsza literatura.
172 A. Kokowski 2007, 132; È.A. Rikman 1975, 284; G.B. Fedorov, 
M.G. Rošal' 1981, 93, 103.
173 J. Andrzejowski et alii 2002.

została spalona, a dolna nie; była to osoba o nieusta-
lonej płci w wieku adultus174. O spalonych szczątkach 
umieszczanych we wtórnych wkopach w kurhanach 
w Grochach Starych była już mowa wyżej. Liczne po-
chówki cząstkowe znane są z grupy masłomęckiej175.

W bruk kurhanu V został wkopany jamowy pochó-
wek (grób 2) z obstawą kamienną (Tabl. XXVIII/2), nie-
wątpliwie późniejszy od grobu centralnego. Oba obiekty 
datowane są na podstawie zapinek A. V 120 i A. IV 92 
na fazę B2b. Groby obu obrządków, wkopane w nasypy 
kurhanów, znane są z kultury wielbarskiej, np. z Leś-
na, kurhan 1, groby 2 i 3176, Odrów, kurhan 3, grób 3 
i kurhan 5, grób 1177, Węsiorów, kurhan 13, grób 11178, 
Nowego Łowicza, kurhan 24179, czy też Babiego Dołu-
-Borcza, kurhan 1, grób 1.

Inhumacyjny grób 3 z kurhanu V (Tabl. XXVIII/3) 
znajdował się pod brukiem kurhanu i obstawiony był 
w części S trzema dużymi kamieniami. Obiekt ten nie 
miał wyposażenia, prawdopodobnie jednak został 
zniszczony przez wkop naruszający. Zmarły najpew-
niej pochowany był w kłodzie, dzisiaj bardzo słabo za-
chowanej.

Pięć kurhanów babiodolskich różniło się więc szcze-
gółami konstrukcyjnymi oraz liczbą pochowanych 
w nich zmarłych. Zdaniem R. Wołągiewicza jednoli-
ty obrządek pochówków pierwotnych, czyli tych, dla 
których kurhan został usypany, świadczyłby o więzach 
rodzinnych osób w nich pochowanych180. W wypadku 
Babiego Dołu-Borcza zasada ta mogłaby się odnosić 
tylko do kurhanu V, z dwoma grobami inhumacyjny-
mi. W wypadku kurhanu I, z dwoma centralnymi gro-
bami inhumacyjnymi, w tym jednym zapewne symbo-
licznym, ale o jamie grobowej wskazującej na intencję 
pogrzebania zmarłego niespalonego, także mogłaby, 
ale nie musiała, zaistnieć zasada jednolitego rytuału 
rodzinnego.

Groby centralne były naruszone. Do tego zagadnie-
nia powrócimy jeszcze przy omawianiu grobów z mię-
dzykurhanowej przestrzeni cmentarzyska.

O tym, że także i w późniejszych czasach kurhany 
były odwiedzane, świadczy dolna część naczynia śred-
niowiecznego, prawdopodobnie z XIV wieku, które-
go fragmenty znaleziono w centrum kurhanu IV, pod 
ściółką leśną181. Wspomniane już zostały dwa płytkie 

174 M. Natuniewicz-Sekuła 2007.
175 A. Kokowski 1993; 2007, 130–141.
176 K. Walenta 1992, 170.
177 J. Kmieciński 1968, tabl. XXX, XXXVI.
178 J. Kmieciński, M. Blombergowa, K. Walenta 1966, tabl. XIII.
179 A. Cieśliński, A. Kasprzak 2009, 185.
180 R. Wołągiewicz 1979, 73.
181 Podobne wypadki są potwierdzone także na innych cmenta-
rzyskach kurhanowych tej kultury (zob. np. K. Skóra 2010, 40).
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wkopy w centralnej części kurhanu II, które sprawiały 
wrażenie późniejszych.

III.2.3. Groby płaskie

III.2.3.1. Groby ciałopalne

W Babim Dole-Borczu zostało odkrytych 31 grobów 
jamowych i tylko 11 popielnicowych. Groby popiel-
nicowe występowały w środkowej i zachodniej części 
cmentarzyska, natomiast jamowe we wszystkich stre-
fach grobów płaskich z wyjątkiem południowej (Ryc. 3). 
W porównaniu z innymi dobrze zbadanymi cmenta-
rzyskami kurhanowymi na Pomorzu płaskie pochów-
ki inhumacyjne w Babim Dole-Borczu tworzą ponad 
63% ogólnej liczby grobów, podczas gdy na pozostałych 
groby ciałopalne mają znaczną przewagę182.

Groby jamowe to na ogół niewielkie obiekty, o średni-
cy 0,10–0,40 m, nieckowate w profilu, sięgające do głę-
bokości 0,10–0,30 m, rzadziej do 0,50–0,70 m. Niekie-
dy uchwytne było tylko jako cienka warstwa kości bez 
śladów jamy grobowej. Niektóre z nich zalegały bardzo 
płytko pod powierzchnią i w wypadku mechanicznego 
zbierania humusu, co na stanowisku nigdy nie było prak-
tykowane, mogłyby pozostać zupełnie niezauważone.

Zależnie od formy, groby jamowe dzielą się na kilka 
kategorii. Były to więc obiekty, w których kości zalega-
ły zbitą warstwą, sprawiającą wrażenie opakowania or-
ganicznego (3, 23, 33, 37, 58, 59), bez domieszki węgla 
drzewnego lub tylko z niewielką jego ilością. Kolejną 
formą są niewielkie jamy z rozproszonym ciałopale-
niem, zwykle bez szczątków stosu (15, 37, 38, 74, 103, 
106, 107, 108, 121, 122, 125, 133, 140, 141) lub z do-
mieszką węgla drzewnego (107, 131, 144). Nie zaob-
serwowano, aby były one zaznaczane na powierzchni, 
jedynie w grobie 107 znajdował się dość duży kamień, 
a w grobie 131 mała stela „bochenkowata”. Groby 20, 

182 A. Cieśliński 2013, 75, diagram 4.

26, 79, 82, 83, 88 i 124 zawierały minimalną ilość prze-
palonych kości ludzkich (o czym niżej).

Dwa pochówki jamowe (6, 30), miały dość duże, pro-
stokątne jamy (o wymiarach 1,20×0,60 i 1,20×0,55 m), 
zawierające prócz ciałopalenia dużą ilość węgla drzew-
nego. Były też głębsze niż pozostałe, sięgały bowiem 
głębokości 0,70–0,80 cm. Grób 6 był zaznaczony na 
powierzchni dwoma dużymi kamieniami. Obiekty te 
pod względem formy są bardzo zbliżone do jamowe-
go grobu 2 w kurhanie 1, o którym już wspomniano.

Wyposażenie grobów jamowych było bardzo 
skromne; tylko 15 z nich zawierało inwentarz, złożo-
ny z pojedynczej zapinki (30, 33, 131, 132), sprzączki  
(106, 125), przęślika (74, 83, 88), przęślika i sprzączki 
(121), zapinki i fragmentu klamry (140), zapinki i frag-
mentu naczynia jeżowatego (141), fragmentu grzebie-
nia (3, 133), nielicznych fragmentów ceramiki (6, 124). 
Groby takie występowały przez cały okres użytkowa-
nia cmentarzyska.

Wśród grobów popielnicowych można wyróżnić 
dwie formy jamy grobowej: bez zauważalnej różnicy 
w kolorze wypełniska jamy grobowej i calca (1, 9, 17, 
18, 19, 70, 139), oraz z wypełniskiem barwy odmien-
nej od calca (2, 10, 22, prawdopodobnie 135); tylko 
w tym drugim wypadku można było zaobserwować 
kształt jamy grobowej. Nad grobem 18 znajdowało 
się kilka kamieni, a popielnica grobu 10 przykryta by-
ła płaskim kamieniem. Groby popielnicowe w Babim 
Dole-Borczu były uchwytne na głębokościach od 0,1 
do 0,9 m. Z wyjątkiem grobów 10, 18 i 70, z niewiel-
ką ilością węgla drzewnego w popielnicy, były to gro-
by popielnicowe czyste. W trzech pochówkach (9, 10, 
70) fragmenty czaszki znajdowały się w górnej części 
popielnicy. W trzech kolejnych (1, 2, 22) popielnice za-
wierały bardzo małą ilość kości. Kwestia nieproporcjo-
nalnie małej ilości spalonych szczątków, czy to w gro-
bach popielnicowych, czy jamowych, była wielokrotnie 

Rodzaj grobu Nr grobu Łącznie

Inhumacyjny

4, 5, 7, 8, 11, 12, 13, 14, 21, 25, 27, 28, 29, 31, 32, 34, 35, 36, 39, 40, 41, 43, 44, 45, 
46, 48, 55 (?), 56, 57, 73, 75, 76, 77, 78, 84, 86, 87, 102, 104, 105, 109, 110, 111, 

112, 113, 114, 115, 116, 117, 118, 119, 120, 123, 126, 127, 128, 129, 130, 134, 136, 
138, 142, 143, 145, 146, 149, 150, 151, 152, 153, 162, 163, 165

73

Ciałopalny jamowy 3, 6, 15, 20, 23, 26, 30, 33, 37, 38, 58, 59, 74, 79, 82, 83, 88, 103, 106, 107, 108, 121, 
122, 124, 125, 131, 132, 133, 140, 141, 144 31

Ciałopalny popielnicowy 1, 2, 9, 10, 17, 18, 19, 22, 70, 135 (?), 139 11

115

Tabela 2. Zróżnicowanie obrządku pogrzebowego – groby płaskie
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poruszana w literaturze183. Może to mieć różnorodne 
przyczyny, z których najbardziej prawdopodobna wy-
daje się być praktyka pozostawiania części ciałopalenia 
na miejscu spalania zwłok.

Aż siedem grobów popielnicowych nie miało żad-
nego wyposażenia. Najbogatszy pochówek złożono 
w grobie 17, zawierającym trzy fibule, fragmenty dwóch 
bransolet i paciorek dwustożkowaty; w grobach 135 
i 139 znajdowały się pojedyncze zapinki, a w grobie 
22 – fragment bransolety.

III.2.3.2. Groby inhumacyjne

Nekropola w Babim Dole-Borczu charakteryzuje się, 
jak już zostało wspomniane, przewagą grobów inhuma-
cyjnych nad kremacyjnymi, co wyróżnia ją na tle lepiej 
zbadanych cmentarzysk kurhanowych fazy lubowidz-
kiej, na których w strefach grobów płaskich przeważają 
obiekty ciałopalne.

Grobów inhumacyjnych odkryto 73. Ich jamy gro-
bowe miały kształt prostokąta z zaokrąglonymi naroż-
nikami, orientowane były na osi N-S z niewielkimi od-
chyleniami; długość jam zwykle wynosiła nieco ponad 
2 m, rzadko dochodząc do 3 m lub więcej. Głębokość 
jam wahała się od 1,5 m do maksymalnie ponad 2 m, 
wyjątkowo 3 m (grób 119). Ponieważ kości szkieletu za-
chowane były tylko fragmentarycznie (czaszka i zęby) 
lub wcale, niektóre groby małych rozmiarów (długość 
przeciętnie do 1,5 m, głębokość jam do 1 m, wyjątko-
wo do 1,5 m) można uważać za pochówki dziecięce 
(4, 31, 32, 40, 128, 129, 138, 146, 150). Grób 102 nie 
miał widocznej jamy grobowej ze względu na zalega-
nie nie w piasku, jak pozostałe, ale w warstwie żwiru.

W północnej lub, rzadziej, w środkowej części stro-
pów niektórych jam grobowych znajdowały się, pier-
wotnie w pozycji stojącej, kamienie lub stele kształtu 
bochenkowatego (7, 31, 32, 39, 55, 76, 78, 104, 105, 116, 
138, 152, 153), bądź też duże stele, niewiele mniejsze 
od tych tworzących kręgi (13, 46, 48, 56, 57, 114, 127). 
Nad jamą grobową zalegało niekiedy po kilka kamie-
ni (12, 113, 118, 123, 136, 142), w kilku wypadkach 
tworzących dwuwarstwowe bruki (28, 41, 86). Nad 
pochówkiem w grobie 25 zalegał bruk składający się 
z pięciu warstw.

W czasie badań nanoszono na plan wszystkie więk-
sze kamienie znajdujące się na stanowisku, z których 
część okazała się stelami nagrobnymi, znajdującymi się 
w bezpośrednim sąsiedztwie grobów inhumacyjnych 
14, 26, 36 i ciałopalnego grobu 103.

183 Ostatnio: K. Skóra 2014b, 63–66; R. Madyda-Legutko, J. Ro-
dzińska-Nowak, J. Zagórska-Telega 2015.

W trzech grobach zachowały się niewyraźne ślady 
trumien kłodowych w postaci słabo czytelnych, podłuż-
nych przebarwień (35, 76, 142). W grobie 44 na samym 
dnie jamy rysowało się kolejne, niewielkie przebarwie-
nie o miąższości 7 cm, tak jakby na dnie jamy położo-
no dranicę, a w grobie 75 na całym dnie jamy zalegała 
warstwa rudej ziemi, pochodząca najprawdopodobniej 
z rozłożonego drewna.

Inhumacyjne groby płaskie były na ogół przeciętnie 
wyposażone. Inwentarz grobowy zwykle ograniczał 
się do jednej zapinki, niekiedy z towarzyszącymi jej 
sprzączką i okuciem końca pasa. Rzadsze były zestawy 
dwóch i trzech zapinek, jeszcze rzadziej występowała 
jedna lub dwie bransolety, małe paciorki szklane i bur-
sztynowe. Do wyjątków należą pojedyncze prowincjo-
nalne fibule w grobach 104 i 112, czy też złote pierścienie 
z grobu 48. Spośród narzędzi najczęściej spotykane są 
przęśliki, niekiedy w zestawie z igłą i haczykiem wrze-
ciona. Sporadycznie do grobu składane były niewielkie 
pojedyncze naczynia gliniane.

Bardzo interesująca jest forma grobów 151, 162 i 163, 
których charakterystyka została już opublikowana184. 
Były to obiekty z szarą warstwą popiołu i spalenizny 
w centrum górnej części jamy, wokół której – z wyjąt-
kiem grobu 163 – zalegała warstwa pomarańczowej, 
przepalonej gliny. Poniżej, we wszystkich tych jamach 
grobowych, uchwycono ślady wkopów naruszających, 
sięgających do połowy ich miąższości lub do dna. Po 
zasypaniu tych wkopów dokonano kolejnych zabiegów, 
trudnych do zinterpretowania. Archeologicznymi me-
todami uchwycono we wnętrzach wkopów ślady poma-
rańczowej, przepalonej warstwy, nad którą znajdowała 
się warstwa spalenizny. Trudno określić, czy zabieg ten 
był jednoczasowy/jednorazowy. Badania mineralogicz-
ne wykazały w warstwie spalenizny w grobie 151 obec-
ność niezwykle drobnych fragmentów kości ludzkich, 
widocznych dopiero pod mikroskopem185.

Pochówki inhumacyjne z warstwą popiołu lub szcząt-
kami ciałopalenia spalenizny w górnej części znane są 
w kulturze wielbarskiej z Nowego Łowicza, kurhan 52, 
datowanego na fazę C1a, z cytowanego już powyżej gro-
bu 122 z Jartypor186 z faz C1b–C2, Gostkowa-Folząga, 
grób 18/08187 z faz B2–C1a.

Powyżej była już mowa o wkopaniu w jamę central-
nego grobu inhumacyjnego w kurhanie IV wtórnego 
pochówku ciałopalnego, jak również o nadpalonym 

184 M. Mączyńska, I. Jakubczyk 2017c (tu opisano także – omył-
kowo – grób 134; por. przyp. 19); M. Pawlikowski, M. Mączyń-
ska, I. Jakubczyk 2018.
185 M. Pawlikowski, M. Mączyńska, I. Jakubczyk 2018.
186 J. Andrzejowski et alii 2002.
187 M. Olszta-Bloch 2011, 378, ryc. 3.
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fragmencie czaszki z centralnego grobu inhumacyjnego 
w kurhanie V. Tak więc cmentarzysko w Babim Dole-
-Borczu dostarczyło bardzo ciekawych przykładów na 
umieszczanie wtórnych pochówków we wcześniejszych 
jamach grobowych i – w wypadku grobu z kurhanu V 
– zastosowania rytuału pochówku birytualnego.

Osobnym zagadnieniem jest naruszanie czy też ot-
wieranie grobów, mające bogatą literaturę188. Spośród 
płaskich pochówków inhumacyjnych 18 było naru-
szonych (7, 8, 13, 41, 46, 48, 57, 75, 76, 78, 84, 86, 105, 
120, 136, 142, 151, 162). Razem z pięcioma naruszo-
nymi pochówkami inhumacyjnymi w kurhanach daje 
to ok. 24% wszystkich grobów tego obrządku189. Liczba 
grobów naruszonych w Babim Dole-Borczu jest wyso-
ka, np. w porównaniu z dużym cmentarzyskiem w Ko-
walewku, na którym liczba tak potraktowanych grobów 
inhumacyjnych wynosiła niespełna 13%190. Naruszanie 
pochówków w kulturze wielbarskiej zdarzało się stosun-
kowo często, zarówno płaskich, jak i tych pod kurhana-
mi. W Babim Dole-Borczu wpływ na częste naruszanie 
grobów miał, oprócz zaznaczania lokalizacji płaskich 
grobów na powierzchni, także stosunkowo krótki czas 
użytkowania nekropoli (por. niżej), w związku z czym 
pamięć o dokładnym położeniu poszczególnych gro-
bów była jeszcze świeża.

Groby naruszone na cmentarzysku w Babim Do-
le-Borczu mają niejednokrotnie wkopy w północne 
i środkowe części jam, sięgające ich spągów (I.4, II.1, 
III.1, IV.1, 41, 48, 75, 162) lub też prawie do dna, rza-
dziej niedochodzące do niego. W dolnych partiach jam 
grobowych zalegały niekiedy duże kamienie, pocho-
dzące z górnych poziomów, które zostały wrzucone do 
grobu po dokonaniu jego otwarcia.

W grobie 48 z bardzo dużą jamą grobową (3,10× 
1,30 m) wkop dochodził do dna jamy, ale kilka cen-
tymetrów niżej, właściwie w czystym piasku, zostały 
znalezione dwa złote pierścienie. Nasuwa się pyta-
nie, czy pozostawiono je tam celowo, z obawy przed 
zabraniem tych przedmiotów, tak jak złotą branso-
letę w grobie z Pielgrzymowa191, czy też pierścienie, 
wprawdzie małe, ale z mającego duży ciężar właściwy 
złota, po jakimś czasie osunęły się na niższy poziom 
i zostały przeoczone w czasie otwierania grobu. Oba 

188 Prócz klasycznych prac dotyczących tego zagadnienia (L. Pau-
li 1975; H. Jankuhn, H. Nelsen, H. Roth 1978) wymienić tu trze-
ba nowsze opracowania (A. Kokowski 1992; M. Kőhegyi 1994; 
H. Steuer 2004; V.V. Rusnak, D.A. Filatov 2019); problematyce 
naruszania grobów w kulturze wielbarskiej poświęcone są opra-
cowania autorstwa K. Skóry (m.in. 2017; 2018).
189 Naruszanie grobów ciałopalnych jest znacznie trudniejsze, je-
śli nie niemożliwe do stwierdzenia.
190 Por. T. Skorupka 2001, 241.
191 N. Lau 2012, 27–30.

zabytki leżały w odległości zaledwie pięciu centyme-
trów od siebie, pierwotnie mogły więc znajdować się 
na palcach jednej ręki bądź też zostać zdeponowane 
przy ciele zmarłego.

W omawianym grobie zmarły złożony był we 
wschodniej części szerokiej jamy grobowej i w tę część 
został wymierzony wkop naruszający. Potwierdza to 
tezę, że otwieranie grobów odbywało się w krótkim 
czasie po pogrzebie, gdy położenie nie tylko grobu, 
ale także ciała w obrębie jamy grobowej, było bardzo 
dobrze znane. Naruszane były zwykle groby o jamach 
dużych rozmiarów, o długości od 2,5 do ponad 3 m, 
z czego można wnioskować, że były to obiekty o boga-
tym wyposażeniu.

O penetrowaniu grobów, prócz śladów wkopów, 
świadczy część kolii paciorków, czterokrotnie zwiniętej 
i przerzuconej z północnej do południowej części jamy 
grobu 78, zapinka leżąca kabłąkiem w dół, a główką do 
góry w grobie 86 i zapinka pozbawiona szpili, leżąca 
w sąsiedztwie sprzączki w okolicy pasa w grobie 120 
(tu bez uchwytnych śladów wkopu); w grobie 41 w po-
łowie głębokości jamy grobowej znajdował się spalony 
pień drzewa, pod którym leżał bardzo drobny fragment 
szpili ze stopu miedzi, zapewne od fibuli.

Naruszanie grobów mogło mieć, jak wynika z ob-
szernej literatury na ten temat, charakter rabunkowy 
albo też związany z obecnie bardzo trudnymi do in-
terpretacji zabiegami rytualnymi. W grobach 41, 46, 
75, 76 i 77 zachowały się resztki pierwotnego wypo-
sażenia w postaci drobnych fragmentów przedmiotów 
ze stopu miedzi. W grobie 120, prócz pozostawionej 
srebrnej fibuli, znajdowały się fragmenty srebrnych, 
karbowanych drucików pochodzących z bransolet lub 
grzebyków zapinek. W grobie 151, w jamie grobowej 
zachowała się in situ srebrna klamerka esowata. Brak 
inwentarza zaobserwowano tylko w trzech grobach 
naruszonych: 13, 142 i 162, przy czym wkop naru-
szający sięgał tylko do dna jamy w przypadku grobu 
162. Gdy weźmiemy pod uwagę staranność wybiera-
nia z grobów drobnych fragmentów szpil, igieł, nitów 
czy wręcz amorficznych bryłek stopów miedzi, o czym 
świadczy skarb z Łubiany192, owe resztki wyposażenia 
w niektórych grobach byłyby przykładem naruszania 
grobów w celach rabunkowych. Pozostawianie jednak 
we wspomnianych wyżej obiektach srebrnych przed-
miotów, a może nawet, jak w wypadku grobu 48, zło-
tych pierścieni, wskazuje na otwieranie grobów w in-
nym, zapewne rytualnym celu. Brak zachowanych 
kości szkieletu, a tym samym ich układu, nie pozwala 
na dalsze interpretacje.

192 M. Mączyńska 2011.
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III.2.4. Obiekty niegrobowe

III.2.4.1. Paleniska

W południowej części cmentarzyska odkryto siedem 
palenisk o orientacji W-E (47, 50, 51, 52, 71, 80, 81), 
tworzących rodzaj szerokiego półkola, poza którym 
brak już jest obiektów grobowych. Paleniska wyzna-
czały prawdopodobnie południową granicę nekropo-
li. Miały one stosunkowo jednolitą konstrukcję: kształt 
prostokątny o wymiarach 1,10–1,90×0,60–1,70 m, z sil-
nie przepaloną czarną ziemią na obrzeżach i warstew-
ką przepalonego na pomarańczowo piasku wokół niej. 
We wnętrzu palenisk zalegały jedna lub dwie warstwy 
bruku kamiennego, również ze śladami działania ognia. 
Nieckowate wypełnisko sięgało głębokości 0,55–0,70 m 
od powierzchni. Z palenisk tych pochodzi niewielka 
liczba niecharakterystycznych fragmentów ceramiki, 
grudki polepy i niekiedy duża ilość węgla drzewnego; 
w jednym wypadku (71) zachowały się cienkie bier-
wiona. W palenisku 47 znaleziono nieprzepalone kości 
zwierzęce, żużel żelazny i fragment również nieprzepa-
lonego przęślika. W narożniku tego samego obiektu zo-
stały odkryte dwa niewielkie dołki posłupowe. Wnętrza 
palenisk miały zwykle dużo jaśniejszą barwę, co mo-
głoby świadczyć o tym, że popiół został z nich wybrany, 
a one same przez dłuższy czas stały otwarte i ulegały 
stopniowemu zapływaniu i zasypywaniu.

Występowanie palenisk w obrębie cmentarzysk kul-
tury wielbarskiej nie jest zjawiskiem zbyt częstym. Na 
cmentarzysku w Grzybnicy, o charakterze najbardziej 
zbliżonym do nekropoli w Babim Dole-Borczu, dwa po-
dobne obiekty zostały odkryte na obrzeżu kręgu I, jeden 
w środku kręgu II, dwa pomiędzy wymienionymi krę-
gami i jeden w wieńcu otaczającym grób 93, wszystkie 
usytuowane w północnej części cmentarzyska193. Miały 
one służyć jako miejsca spalania zwłok, gdyż zawierały 
przepalone kości ludzkie. Natomiast w paleniskach z Ba-
biego Dołu brak było kości ludzkich i tylko w obiekcie 
47 odkryto duże fragmenty niespalonych kości młodego 
osobnika z grupy bydła. Brak szczątków kostnych może 
być jednak wynikiem „oczyszczenia” palenisk.

Bardzo podobne do obiektów z Babiego Dołu-Bor-
cza, zarówno pod względem rozmiarów, jak i charakteru 
wypełnisk, jaśniejszych w środku, są cztery paleniska 
otaczające grób centralny w kurhanie 16 w Gronowie194. 
W Kamienicy Szlacheckiej 10 palenisk znajdowało się 
poza strefą grobów, a cztery pozostałe w jej obrębie195. 

193 K. Hahuła, R. Wołągiewicz 2001, 60–61, ryc. 3, tabl. II, III, V, 
VI, LXXIII, LXXIV.
194 H. Machajewski 2013, 26, tabl. XXIX–XXV.
195 M. Tuszyńska 2020, 95–96.

W Słopanowie zgrupowanie kilku palenisk zaobserwo-
wano przy wschodniej granicy nekropoli196.

W najbliższym sąsiedztwie i pod nasypami kurha-
nów 1 i 2 w Pielgrzymowie odkryto kilkanaście pa-
lenisk o podobnej formie, zawierających m.in. nieza-
chowane do dziś fragmenty ceramiki. Ich wypełniska 
także wskazują na to, że przez jakiś czas stały otwarte 
i ulegały stopniowemu zasypywaniu. Według N. Lau197 
były one jednak wcześniejsze niż kurhany, a nawet mo-
gły należeć do kultury przeworskiej.

Wreszcie największe dwa skupiska palenisk, z rusz-
tową konstrukcją z bierwion względnie z kamieniami, 
położone na skraju cmentarzyska, ale też w jego obrę-
bie, znane są z Krosna198. Paleniska rusztowe zawierały 
fragmenty ceramiki i nieliczne, drobne, spalone kości, 
podczas gdy w paleniskach kamiennych, jak wyni-
ka ze wstępnego sprawozdania, brak było materiału 
kostnego, ale i one uważane są przez autorów raczej 
za miejsca spalania zwłok. Podobne paleniska ruszto-
we zostały odkryte na cmentarzysku w Kitkach obok 
grobów z fazy C2

199.
Ciągle jeszcze nieprzebadanych w całości pozo-

staje ponad 200 palenisk w sąsiedztwie cmentarzy-
ska w Brudnicach200, być może należących do kultury 
wielbarskiej.

W kurhanach horyzontu rostołckiego, w Rostołtach, 
kurhan 2 i 4 oraz w Jasionowej Dolinie, kurhan 1 i 2, pod 
nasypami, na przestrzeni między rdzeniem kamiennym 
a wieńcem, zostało odkrytych po kilka palenisk, a właś-
ciwie ognisk, zawierających kości krowy, owcy, sarny 
lub konia, a niekiedy nieliczne fragmenty ceramiki201.

Paleniska z Babiego Dołu-Borcza należą do typu 
„kamiennych”. Wobec stwierdzonego wybierania ich 
wypełnisk, brak szczątków kostnych nie stanowi prze-
szkody dla ewentualnego uznania ich za miejsca spa-
lania zwłok. Większe wątpliwości budzą niewielkie 
rozmiary niektórych z nich. I tak w Babim Dole-Bor-
czu długość palenisk wahała się między 1,10 a 1,90 m, 
w Grzybnicy 1,50 do 2,10 m, w Kamienicy Szlacheckiej 
1,05 do 1,65 m, w Krośnie 1,35 do 1,80 m w wypadku 
palenisk rusztowych, zaś od 0,70 do 1,10 m w wypad-
ku kamiennych.

Ze względu na obecność w paleniskach fragmentów 
ceramiki, a w jednym wypadku i kości zwierzęcych, bar-
dziej prawdopodobne wydaje się, że paleniska w Babim 
Dole-Borczu służyły raczej jako miejsca odbywania 

196 K. Przewoźna 1955, 186–187; A. Gałęzowska 2007, 186–187.
197 N. Lau 2012, 92–96, tabl. 46–50.
198 J. Okulicz, A. Bursche 1987, 223–229, ryc. 2; R. Chowaniec 
2005; 2011; A. Jarzec 2018.
199 J. Okulicz, A. Bursche 1987, 226.
200 A. Szela 2016, 48–49.
201 J. Jaskanis 2012, 16, 22, 69–70, tabl. 8, 17, 21–22, 31, 34.
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obrzędów, jakie towarzyszyły ceremoniom pogrzebo-
wym202. Taką też funkcję przyjmuje J. Jaskanis203 dla og-
nisk pod nasypami kurhanów horyzontu rostołckiego.

III.2.4.2. Miejsca obróbki stel

Bardzo interesująco przedstawiają się dwa miejsca ob-
róbki stel, odkryte na cmentarzysku. Pierwsze z nich 
(obiekt 42) składało się z trzech większych skupisk 
płaskich granitowych odłupków, niekiedy dużych 
rozmiarów, usytuowanych w odległości 1,80, 1,60 
i 0,60 m od siebie oraz pojedynczych, rozrzuconych 
dookoła. Zalegały one bardzo płytko, na głębokości 
0,20–0,40 m. Pod największym skupiskiem, złożo-
nym z dwóch warstw odłupków, zarejestrowano ślady 
popiołu. Wiele z tych odłupków było silnie pokruszo-
nych, co wskazuje na przebywanie w wysokiej tem-
peraturze. Trzy wspomniane skupiska znajdowały się 
między dwoma grobami inhumacyjnymi (39 i 41). Na 
południe od nich odkryto jeszcze dwa groby jamowe 
(37 i 38) i jeden niewielki grób inhumacyjny (40). Kil-
kanaście odłupków leżało w stropie jamy grobu 41, 
a na wschód od niej znajdował się duży okrągły ka-
mień z różowego granitu, jedyny w całej koncentracji 
niebędący odłupkiem, a pochodzący najpewniej z na-
ruszonego grobu 41.

Znalezione odłupki z szarego granitu, o długości 
od kilku do kilkunastu centymetrów, są pozostałoś-
cią obróbki stel204, wykorzystanych na cmentarzysku 
do budowy kręgów lub jako stele grobowe. Zaleganie 
odłupków nad grobem 41 świadczy, że niektóre stele 
obrabiane były w czasie, gdy na stanowisku chowano 
już zmarłych. Fragment szpili zapinki i trzy cienkie 
druciki ze stopu miedzi są jedynymi przedmiotami, 
które zachowały się w grobie 41, a znajdujący się w są-
siedztwie grób 39 z dwiema bransoletami sztabkowa-
tymi nie pozostawał w żadnym układzie stratygra-
ficznym w stosunku do skupisk odłupków. Zdaniem 
T. Grabarczyka205 na cmentarzysku w Odrach kręgi 
były najwcześniejszymi konstrukcjami i miejsce pod 
nie wybierano jako pierwsze, potem dopiero poza nimi 
chowano zmarłych; w późniejszej fazie użytkowania 
obiektu, począwszy od fazy B2/C1, pojawiają się także 
pochówki w kręgach. Sytuacja w Babim Dole-Borczu 
wskazuje natomiast, że stele do kręgów obrabiano wów-
czas, gdy już jakieś pochówki na cmentarzysku istniały.

202 We wcześniejszej publikacji (M. Mączyńska, A. Urbaniak 
2007c, 46–47) autorki skłaniały się raczej do uznania tych obiek-
tów za miejsca spalania zwłok.
203 J. Jaskanis 2012, 30, 79.
204 M. Pawlikowski 2007a.
205 T. Grabarczyk 1997, 28.

Drugie miejsce obróbki stel (obiekt 85) zostało od-
kryte bezpośrednio na południe od kurhanu IV; w jego 
sąsiedztwie nie wystąpiły żadne pochówki płaskie. Tym 
razem obrabiano tu tylko jedną stelę, z czerwonego gra-
nitu, gdyż wszystkie odłupki pochodziły raczej z jedne-
go bloku206. Steli tej nie ma na cmentarzysku, bowiem 
zachowane do dzisiaj są z szarego granitu i gnejsów, ale 
wyraźne braki we wszystkich kręgach wskazują, że ste-
le w przeszłości były zabierane z cmentarzyska i to aż 
do niezbyt dawnych czasów. Jedna z nich znajdowała 
się bowiem w podmurówce dziś już rozebranego do-
mu w pobliskim przysiółku, druga stała do niedawna 
na skrzyżowaniu dwóch leśnych dróg w odległości kil-
kuset metrów od cmentarzyska, skąd została zabrana 
przez nieznane osoby.

Na podobne miejsce obróbki stel natrafiono też pomię-
dzy dwoma kręgami na cmentarzysku w Węsiorach207.

III.2.4.3. Obiekty o nieustalonej funkcji

Na cmentarzysku zostało ponadto odkrytych osiem 
obiektów o nieustalonej funkcji. Był to nieregularny 
bruk leżący nad nieckowatą jamą (obiekt 16), sprawia-
jącą wrażenie naruszonego grobu, ale z całą pewnością 
nim niebędący. Inne skupisko kamieni z wtórnym wko-
pem tworzyło obiekt 24. Kolejnymi obiektami były ja-
my, zawierające niewielką liczbę nieprzepalonych łupin 
orzechów laskowych (obiekt 54), fragmenty ceramiki 
(obiekty 54, 61, 124 i 137). Wszystkie te obiekty miały 
na pewno związek z cmentarzyskiem, ale ich funkcja 
pozostaje niezidentyfikowana. Kilka łupin orzechów la-
skowych znaleziono w inhumacyjnym grobie 84, wraz 
z nielicznymi fragmentami kości, a pojedyncza łupina 
wystąpiła w gruntownie naruszonym grobie 41.

Leszczyna, jej gałęzie i owoce odgrywały rolę w róż-
nych wierzeniach przedhistorycznych, także germań-
skich. W ośrodku kultowym w Oberdorla w Turyngii jest 
to najczęściej spotykany rodzaj drewna208. W sagach nor-
dyckich wspominane są miejsca sądów, zebrań i pojedyn-
ków, ogradzane prętami leszczynowymi209. Łupiny orze-
chów laskowych znajdowały się w warstwie kulturowej 
miejsca kultowego kultury przeworskiej w Otalążce210, 
a także w grobie „książęcym” III w Łęgu Piekarskim211 
i w jamie grobowej kurhanu 4 w Grochach Starych212. 
Wreszcie najbardziej interesującym, a jednocześnie za-
gadkowym obiektem jest naruszony grób 269 z cmen-

206 M. Pawlikowski 2007b.
207 T. Grabarczyk 1999; 2001, tabl. II.
208 H. Jacob 2003, tab. 2.
209 J. de Vries 1970, 265, 295, 328.
210 W. Bender 2009, 36.
211 L. Leciejewicz 1957, 103.
212 J. Jaskanis 2012, 199.
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tarzyska w Jartyporach, z fazy C1b–C2, zawierający m.in. 
pojemnik z dwóch brązowych pucharków zdobionych 
emalią, z resztkami orzechów laskowych i owoców bul-
deneżu213. Autor publikacji przypuszcza, że, podobnie 
jak zmarła z zestawem amuletów z grobu 150 z Weklic, 
także i kobieta złożona do grobu w Jartyporach zajmo-
wała odrębną pozycję w społeczności, prawdopodobnie 
jako wróżka lub wieszczka.

Na południowym krańcu nekropoli, w odległości 
ok. 30 m od najdalej na południe wysuniętych obiek-
tów, znajdowała się pojedyncza, niezbyt wielka stela 
(obiekt 69), a obok niej nieliczne fragmenty ceramiki.

III.3. Chronologia cmentarzyska

Datowanie zespołów grobowych zostało oparte na po-
dziale chronologicznym kultury wielbarskiej R. Wołą-
giewicza214. Pewne wątpliwości wzbudza obecnie zbyt 
szeroki zakres chronologiczny fazy B2/C1

215. Dopóki 
jednak nie zostanie ona na nowo zdefiniowana, co na 
obecnym etapie badań prawdopodobnie jeszcze nie 

213 J. Andrzejowski 2011.
214 R. Wołągiewicz 1974, ryc. 1; 1981a, ryc. 1, 2; 1981b, 136–137, 
tabl. XXIII, XXIV. Wstępne uwagi dotyczące chronologii cmen-
tarzyska por. M. Mączyńska, I. Jakubczyk 2017a; 2017b.
215 Por. uwagi J. Schustera 2018c, 10.

nastąpi216, używamy pojęć „faza B2/C1” i „B2/C1–C1a”. 
Określenia „B2/C1a” nie stosujemy ze względu na to, że 
nie oddaje ono całej złożoności przenikania się stylów 
późnego okresu wczesnorzymskiego i najwcześniejszej 
fazy młodszego okresu rzymskiego.

Ustalenie ram chronologicznych cmentarzyska jest 
zadaniem trudnym, gdyż na ogólną liczbę 122 grobów 
(płaskich, w kurhanach i kręgach), 49 jest niewyposażo-
nych lub na skutek naruszenia pobawionych pierwot-
nego inwentarza, a 15 – wyposażonych w pojedyncze 
przedmioty lub ich fragmenty, które nie dają podstaw 
do określenia ich datowania. Tak więc tylko w wypad-
ku 58 grobów możliwe było ustalenie czasu ich po-
wstania (Tab. 3).

Datowania stosunkowo szerokie, także wczesne 
(np.: B1–B2, B2b–C1b) oparte są wyłącznie na chrono-
logii takich typów naczyń lub bursztynowych pacior-
ków krążkowatych, których metryka obejmuje więcej 
niż jedną fazę chronologii względnej.

Z zestawienia (Tab. 3) wynika, że czas użytkowania 
nekropoli w Babim Dole-Borczu był stosunkowo krótki, 
obejmując okres od stadium B2b do stadium C1a, czyli 
lata od ok. 110/120 do ok. 200/210. Zmarli chowani byli 
na cmentarzysku przez około 100–120 lat, czyli w ciągu 
trzech, najwyżej czterech generacji, a najwięcej pochów-
ków przypada na fazę B2/C1–C1a, czyli na drugą połowę 

216 Por. J. Tejral 2015.

Datowanie Nr grobu Łącznie

B1–B2 39 1

B2b V.1, V.2, 4, 8, 30, 36, 43, 57, 104, 126, 132, 140, 141, 143, 14

B2b–B2c 48 1

B2b–B2/C1–C1a 153 1

B2–B2/C1 (?) 113 1

B2–B2/C1–C1a 125, 151 2

B2b–B2/C1–C1a 44, 106 2

B2b–C1b II.1 1

B2c–B2/C1 102, 109, 112, 119, 163 5

B2–B2/C1 1, 2, 3, 9, 10, 18, 19, 70, 131 9

B2/C1 78 1

B2–C1 (?) 145 1

B2/C1–C1a 17, 22, 40, 73, 77, 86, 87, 114, 120, 121, 123, 129, 136, 165 14

C1a 33, 76, 127, 139, 150 5

58

Tabela 3. Datowanie zespołów grobowych
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II i początki III wieku. Stosunkowo krótki czas użytko-
wania cmentarzysk i ich opuszczenie w początkach III 
wieku na skutek migracji części ludności kultury wiel-
barskiej w kierunku południowo-wschodnim i zachod-
nim charakterystyczny jest dla strefy C osadnictwa tej 
kultury, czyli Pojezierzy Kaszubskiego, Krajeńskiego 

i północnej Wielkopolski217. Trzeba tu podkreślić, że 
cmentarzysko w Babim Dole-Borczu jako jedyna spo-
śród nekropoli kurhanowych kultury wielbarskiej zo-

217 R. Wołągiewicz 1981a, 80–88, tab. 1; 1986, 70, ryc. 13; J. Schu-
ster 2006b.

Ryc. 4. Babi Dół-Borcz, pow. kartuski, stan. 2. Strefy użytkowania nekropoli kultury wielbarskiej. Oprac.: M. Mączyńska i I. Jakubczyk
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stało do tej pory przebadane w całości218, a zatem nie 
zachodzi możliwość odkrycia dalszych grobów, które 
mogłyby zmienić ustalone granice chronologiczne. 
Wydaje się, że spośród cmentarzysk typu Odry-Węsio-
ry-Grzybnica z kurhanami i kręgami kamiennymi Ba-
bi Dół-Borcz był użytkowany najkrócej, ale też jest to 
najmniejsza nekropola tej grupy.

Stratygrafia horyzontalna cmentarzyska jest mało czy-
telna, ze względu na duży udział grobów naruszonych 
i niewyposażonych, a także na brak możliwości precy-
zyjnego datowania wielu pochówków. Można jednak wy-
różnić kilka stref użytkowania nekropoli (Ryc. 4): stre-
fa A, na południe od zgrupowania czterech kurhanów, 
odgraniczona od południa ciągiem palenisk: strefa B, na 
zachód od wymienionych czterech kurhanów; strefa C 
– między kurhanami I a V, na północ od kręgu 2; strefa 
D – na północ od kurhanu I; oraz strefa E, mogąca być 
kontynuacją poprzedniej, na północnym krańcu cmen-
tarzyska. Wydaje się, że najwcześniej powstała strefa C, 
w której, z jednym wyjątkiem nieco późniejszego grobu 
40, usytuowane są pochówki ze stadium B2b; tak też da-
towane są dwa groby z kurhanu V. Tutaj także znajdo-
wało się jedno z dwóch miejsc obróbki stel (obiekt 42). 
W tym samym czasie chowano zmarłych w strefie A, 
najbardziej na południe wysuniętej partii cmentarzyska. 
W obu tych strefach (A i C) późniejsze groby występu-
ją sporadycznie lub wcale, zważywszy na dość szerokie 
ramy chronologiczne grobu 44 w strefie A.

W kolejnych dwóch strefach, wschodniej i zachod-
niej (B i D), występuje po kilka pochówków ze stadium 
B2b, ale większość grobów pochodzi z faz B2–B2/C1 lub 
B2/C1–C1a. W strefie D znajdują się dwa pochówki ze 
stadium C1a (33 i 139). Najpóźniej użytkowaną jest strefa 
E, na północnym krańcu nekropoli, w której przewa-
żają obiekty z faz B2/C1–C1a; tu także znajdują się trzy 
kolejne groby ze stadium C1a (76, 127, 150).

Datowanie kurhanów I–IV – ze względu na naru-
szenie grobów centralnych – jest bardzo nieprecy-
zyjne. Jedynym datowanym grobem – i jednocześnie 
najpóźniejszym – w kurhanie I jest wkopany w nasyp 
kamienny popielnicowy grób 1 (B2–B2/C1) – zachowane 
elementy inwentarza grobu 1 w kurhanie II pozwalają 
umieszczać go w fazach B2–C1b. Z obserwacji nakłada-
nia się wieńców w kurhanach III i IV wynika, że kur-
han III został usypany wcześniej niż kurhan IV. Rów 
dookolny kurhanu III został zakryty przez kamienie 
wieńca kurhanu IV.

218 Ostatnio zakończono też badania cmentarzyska w Nowym Ło-
wiczu, w strefie B osadnictwa kultury wielbarskiej, niemal w peł-
ni przebadano też nekropolę w Cecelach, w strefie E (por. A. Cie-
śliński 2013, 67–68, 72, tab. 2).

III.4. Uwagi o strukturze społecznej

Cmentarzysko w Babim Dole-Borczu jest, w porówna-
niu z innymi nekropolami fazy lubowidzkiej, obiektem 
raczej ubogim. Z importów prowincjonalnorzymskich 
można wymienić tylko jedną lub dwie fibule, z grobów 
104 i 112 (104/1, 112/3), oraz nieliczne drobne, jedno-
barwne paciorki szklane. Jedyny wielobarwny szkla-
ny paciorek z pasmami pochodzi z grobu 112 (112/6), 
a kilka z tzw. złotą wkładką z grobów 112 (112/6.7) 
i 123 (123/12). Paciorki szklane są w porównaniu z to-
warzyszącymi im egzemplarzami bursztynowymi nie-
liczne – jedynie w grobie 123 natrafiono na kilkana-
ście paciorków szklanych, a tylko jeden bursztynowy. 
Bardzo nieliczne były także przedmioty ze srebra: za-
pinka (120/1), dwie klamerki esowate (109/3, 151/1), 
paciorki dwustożkowate (17/5, 109/4), kółko (120/4) 
i druciki (120/4.5).

Grób 48 z dwoma złotymi pierścieniami (48/1.2) zo-
stał dokładnie spenetrowany, a wszystkie inne elementy 
inwentarza – o ile były – zabrane.

Wprawdzie jest też liczna grupa płaskich grobów, 
które nie zostały nienaruszone, ale nie mają one wy-
posażenia. Jest to 26 pochówków inhumacyjnych i 26 
ciałopalnych (osiem popielnicowych i 18 jamowych).

Interesująco przedstawia się rozmieszczenie na 
cmentarzysku naruszonych grobów płaskich. Stosun-
kowo najwięcej jest ich w strefach B i E, przy czym 
w strefie E, najmłodszej, występują one najliczniej. 
W najwcześniejszej strefie C naruszony został tylko 
jeden pochówek (44).

Najwięcej grobów niewyposażonych jest w strefach 
B, D i E, podczas gdy w strefie A wszystkie znajdujące 
się tam groby mają wyposażenie. Groby z najbogatszym 
wyposażeniem, tj. zawierające trzy zapinki, dwie bran-
solety, kolie paciorków i nieliczne przedmioty srebrne, 
grupują się w strefach D i E, odpowiednio po trzy i pięć. 
Strefa B nie dostarczyła żadnego takiego grobu, a w stre-
fach A i C znajdowały się grób 48 ze złotymi pierścienia-
mi oraz grób 143, w którym odkryto tylko dwie fibule.

Istnienie kilku zgrupowań grobów na cmentarzy-
sku użytkowanym przez krótki czas przywodzi na myśl 
możliwość chowania w określonych strefach zmarłych 
ze sobą spokrewnionych. Dalecy jednak jesteśmy od 
określania cmentarzyska jako nekropoli rodowej, gdyż 
nie da się tej hipotezy udowodnić. Nie jest także moż-
liwe wyróżnienie w owych strefach tzw. par założyciel-
skich, choćby ze względu na źle zachowany materiał 
kostny oraz na brak przedmiotów uznawanych za wy-
różniki płci męskiej. Tak więc musimy pozostać przy 
stwierdzeniu, że nekropola w Babim Dole-Borczu była 
podzielona na kilka stref, które mogłyby odpowiadać 
miejscom pochówku kilku rodzin.
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Zagadnieniem wartym rozpatrzenia jest zróżnicowa-
nie cmentarzysk kultury wielbarskiej fazy lubowidzkiej 
pod względem wyposażenia grobowego. W bardzo bli-
skim sąsiedztwie wielkiej nekropoli w Czarnówku, z co 
najmniej kilkoma bardzo bogatymi pochówkami219, 
położone są cmentarzyska w Lubowidzu i w Wilko-
wie. Pierwsze z nich liczy nieco ponad 300 zachowa-
nych grobów przeciętnie lub ubogo wyposażonych; 
wyjątkiem jest bursztynowa przęślica, którą znaleziono 
w zniszczonej części cmentarzyska220. Częściowo znisz-
czone cmentarzysko z Wilkowa nie jest wprawdzie tak 
bogate jak nekropola z Czarnówka, ale wyraźnie prze-
wyższa pod tym względem cmentarzysko z Lubowi-
dza221. Zdaniem J. Schustera tak duże różnice pomiędzy 
sąsiadującymi przecież obiektami wskazuje na istnie-
nie hierarchii społecznej w obrębie grup użytkujących 
poszczególne cmentarzyska pomorskie, a także różnic 
w dostępności do importów rzymskich i przedmiotów 
z kruszców222. Cmentarzysko w Lubowidzu dostarczyło 
bowiem prócz wspomnianej przęślicy zaledwie jeden 
fragment szklanego naczynia, szklane paciorki oraz kil-
ka srebrnych klamerek esowatych i paciorków.

Przykład Lubowidza, Czarnówka i Wilkowa, odle-
głych od siebie o zaledwie ok. 6 km, jest tu najbardziej 
pouczający. W podobnym sąsiedztwie, choć w dwóch 
różnych regionach geograficznych, położone są cmen-
tarzysko w Krośnie, na wschodnim skraju Żuław, i dru-
gie w Weklicach, na Wysoczyźnie Elbląskiej. Pierwsze 
z nich cechuje się zdecydowanie uboższymi wyposa-
żeniami223, podczas gdy drugie obfituje w części stroju 
ze srebra i ze złotą folią, nierzadkie są też przedmioty 
prowincjonalnorzymskie224.

Ubogim wyposażeniem, podobnym do modelu Ba-
biego Dołu-Borcza, charakteryzują się wspominane już 
nekropole w Grzybnicy i Węsiorach225, wszystkie trzy 
z kręgami i kurhanami. Natomiast cmentarzysko płaskie 
w Kamienicy Szlacheckiej, odległe od nekropoli babio-
dolskiej zaledwie o 20 km w linii prostej, użytkowane 
w równie jak ona niedługim okresie, od fazy B2/C1–C1a 
po stadium C1b, i także niezbyt wielkie226, charakteryzuje 
się nieco bogatszym wyposażeniem grobowym (m.in. 
grób 5 z okuciem pasa typu baltheus oraz kilka grobów 
z dużymi wielobarwnymi paciorkami szklanymi).

219 J. Schuster 2018c.
220 R. Wołągiewicz 1995.
221 A. Krzysiak, M. Marczewski 2018; M. Marczewski 2018.
222 J. Schuster 2014, 56–57.
223 A. Jarzec 2018; por. też J. Andrzejowski, A. Bursche 1987, 
234–255.
224 M. Natuniewicz-Sekuła 2010; 2018; M. Natuniewicz-Sekuła, 
J. Okulicz-Kozaryn 2007; 2008; 2011.
225 Wyjątkiem jest tu jedynie grób z kurhanu 15 w Węsiorach.
226 M. Tuszyńska 2020, 97, 104.

III.5. Stanowiska wodne

Na południe od cmentarzyska znajduje się kilka za-
bagnionych obniżeń terenu, w przeszłości zbiorników 
wodnych, powstałych najprawdopodobniej w okre-
sie schyłkowego plejstocenu. Na dwóch z nich podję-
to prace wykopaliskowe227, przeprowadzone w latach 
1994–1995, 2006–2007 i 2010–2011. Badania te były 
możliwe tylko dzięki wyjątkowo suchym latom, gdyż 
w pozostałych sezonach stanowiska były zalane wo-
dą. Prace koncentrowały się na stanowisku wodnym 
1, znajdującym się w odległości ok. 200 m od cmenta-
rzyska. Odsłonięto tam obszar o łącznej powierzchni 
96 m², przy czym dwa rowy sondażowe o powierzchni 
23 m² na przeciwległych krańcach tego stanowiska nie 
dostarczyły żadnego materiału (Ryc. 5). Materiał ar-
cheologiczny występował na głębokości 0,20–0,60 m; 
dno „bagienka” znajdowało się na głębokości od 0,60 m 
przy brzegu do 0,90 m w jego głębi. Na przebadanym 
terenie natrafiono na liczne niewielkie kamienie w luź-
nym rozrzucie; część z nich była przepalona, a niektóre 
przepołowione lub obrobione. W bryłach torfu zalega-
ły węgle drzewne228. Na całym przebadanym odcinku 
znajdowały się połamane gałęzie drzew, bez śladów ob-
róbki. Niezbyt liczne fragmenty ceramiki były rozpro-
szone, przy czym niektóre sklejające się skorupy zale-
gały w odległości kilku metrów od siebie.

Na najciekawsze znalezisko natrafiono w odległości 
6,5–8 m od północnego skraju stanowiska wodnego 1. 
Na głębokości 0,60 m leżał tam pień drzewa i równo-
legle do niego duża gałąź, a pomiędzy nimi wydrążona 
kłoda olchowa229 o długości 96 i średnicy 32 cm, wkopa-
na pionowo i przykryta płaskim kamieniem (Ryc. 6, 7). 
W ścianie górnej części kłody znajdował się niewielki 
kolisty otwór, o ile jednak jej dolna część, nieregular-
nie odpiłowana, była bardzo dobrze zachowana, o ty-
le górna o wiele gorzej, tak że fragment z otworem po 
wydobyciu rozsypał się. Wewnątrz kłody i wokół niej 
odkryto obrobione paliki brzozowe i czworokątny za-
ostrzony kołek, a w środku – duży kołek drewniany oraz 
fragment czarki glinianej (Tabl. CVII:W/1) i fragment 
dużego naczynia chropowatego. Kolisty wkop pod kłodę 
sięgał głębokości 1,35 m. W bezpośrednim sąsiedztwie 
tego obiektu zalegała dranica o długości ok. 2 m, gałąź 
ze śladami odcięcia, kilka częściowo przepalonych ka-
mieni i nieliczne fragmenty ceramiki.

227 M. Mączyńska 2000; 2015; M. Mączyńska, A. Urbaniak 2007c.
228 Ich obecność stwierdzono podczas prac wykopaliskowych, 
jednak nie były one analizowane.
229 Analizę kłody i palików przeprowadziła Z. Tomczyńska, nato-
miast pozostałych elementy drewnianych nie badano.
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Analiza dendrochronologiczna230 wykazała, że ba-
dane fragmenty pochodziły z drzew rosnących współ-
cześnie ze sobą, w okresie od ok. 30 do ok. 50 lat. Na-
tomiast podstawą datowania kłody stał się fragment 
czarki znaleziony w jej wnętrzu.

Konstrukcja odkryta w stanowisku wodnym 1 
w 2006 roku była bardzo źle zachowana i nie jest moż-
liwe jej odtworzenie. W następnych latach badań, aż 
do ich zakończenia, bagno cały czas było zalane wo-
dą, co uniemożliwiło ich kontynuację. Najciekawszym 
elementem tej konstrukcji jest wydrążony pień, któ-

230 Z próbek uzyskano trzy daty radiowęglowe, które zawierają 
się w przedziale 1147–993 BC (por. rozdz. V.5).

ry trzeba interpretować jako ul kłodowy, zwany także 
pniem stojakiem231. Ul ten został wtórnie użyty jako 
część konstrukcji, gdyż wypełniony został drewniany-
mi kołkami, a w środku znajdowały się wspomniane 
dwa fragmenty ceramiki.

231 R. Żukowski 1989, 146; R. Wróblewski 1998, 80–88. Do tak 
oryginalnego i rzadkiego znaleziska trudno było znaleźć spe-
cjalistyczną, rozproszoną literaturę. Za pomoc w jej poszukiwa-
niu składamy serdeczne podziękowania dr. Svenowi Gustafso-
wi z Poczdamu i prof. dr. hab. Janowi Schusterowi z Instytutu 
Archeologii Uniwersytetu Łódzkiego. Polską literaturę fachową 
udostępnił nam w 2007 roku student tegoż instytutu, Pan Bar-
tłomiej Piotrowski, zamiłowany pszczelarz, któremu także skła-
damy w tym miejscu podziękowania.

Ryc. 5. Babi Dół-Borcz, pow. kartuski, stan. wodne 1. Plan wykopów I–VI: a – drewno; b – kamień; c, d – wkop do umieszczenia ula 
(głęb. 1,00 i 1,35 m); e – miejsca pobrania próbek dendrochronologicznych. Oprac.: M. Mączyńska i I. Jakubczyk
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W północnej i środkowej Europie ule plecione z wi-
kliny czy też wykonane z wydrążonych pni drzewnych, 
przeważnie dębowych lub bukowych, czyli ule kłodo-
we, były znane już w epoce brązu; w ich górnej części 
znajdował się jeden lub kilka otworów dla pszczół232. 
Ul z pnia olchowego, tak jak w Babim Dole-Borczu, 
poświadczony jest w osadzie w Zweedorf w Meklem-

232 P. Baron 1995; G. Grimm 1995.

burgii, z datą dendrochronologiczną ok. 331 po Chr.233 
Ule z pni o długości od 70 do 100 cm i średnicy prze-
ciętnie 30 cm były używane wtórnie jako elementy 
studni (otwory były wówczas zaklinowywane234), dzię-
ki czemu zachowały się do dzisiaj.

233 A. Selent 2017, 216–217.
234 I. Jung-Hoffmann, M. Jelinski 1979; S. Gustavs 1993; J.-P. 
Schmidt 2006.

Ryc. 6. Babi Dół-Borcz, pow. kartuski, stan. wodne 1. 1 – ul na poziomie odkrycia (głęb. 80 cm); 2 – ul w trakcie eksploracji  
z widocznym otworem wlotowym. Fot.: M. Mączyńska
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Z okresu wpływów rzymskich i okresu wędrówek lu-
dów z Niemiec północnych i wschodnich znamy dzie-
sięć uli, głównie wykorzystanych wtórnie do budowy 
studni (Ryc. 8). Z wyjątkiem ula plecionego z wikliny, 
z osady Feddersen Wierde w Dolnej Saksonii235, wszyst-
kie wykonane były z wydrążonych pni a ich chrono-
logia obejmuje pierwszą połowę I tysiąclecia po Chr. 

235 F. Ruttner 1981.

Najciekawszym znaleziskiem jest ul pochodzący z bag-
na Vehnemoor w Edewechterdamm koło Oldenburga, 
datowany na podstawie analizy pyłkowej na ok. 500 
rok po Chr.236 Wykopany tam ul w chwili odkrycia za-
wierał ramki z wikliny, plastry i martwe pszczoły rasy 

236 K. Michaelsen 1939; S. Gustavs 1993, 95–96; J.-P. Schmidt 
2010, 133–134.

Ryc. 7. Babi Dół-Borcz, pow. kartuski, stan. wodne 1. Ul po wyeksplorowaniu. Fot.: M. Mączyńska

Ryc. 8. Znaleziska uli kłodowych (1, 3–10) i plecionkowych (2) z okresu wpływów rzymskich i okresu wędrówek ludów.  
1 – Edewechterdamm (Friesoythe-E.); 2 – Feddersen Wierde; 3 – Flögeln; 4 – Gristede; 5 – Pinnow; 6 – Phöben; 7 – Berlin-Spandau; 

8 – Freesdorf; 9 – Zweedorf; 10 – Babi Dół-Borcz. Oprac.: Oprac.: M. Mączyńska i I. Jakubczyk
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północnej apis mellifera mellifera237. Wymienione ule 
kłodowe zaopatrzone były zwykle w kilka otworów 
i zachowane wewnątrz drewniane konstrukcje dla 
podtrzymywania plastrów. Ul z Babiego Dołu-Borcza 
miał wprawdzie tylko jeden otwór, ale znany jest rów-
nież egzemplarz z osady we Flögeln w Dolnej Saksonii, 
z jednym tylko otworem pod krawędzią238. Pojedyncze 
otwory mają także współczesne ule ze szwajcarskiego 
kantonu Tessin w południowo-zachodnich Alpach239.

W trakcie badań stanowiska wodnego 2, położonego 
bezpośrednio na południe od granicy cmentarzyska, 
odsłonięto powierzchnię 30 m², znajdując niewielką 
stelę granitową, nieliczne kamienie i kilkanaście nie-
charakterystycznych fragmentów ceramiki kultury 
wielbarskiej.

Jak wspomniano, ceramika ze stanowiska wodnego 
1 należy do kultury wielbarskiej240, a jej formy w więk-
szości odpowiadają występującym na cmentarzysku. 
Najbardziej istotnym znaleziskiem dla datowania oma-
wianego ula, którego słoje – z racji wydrążenia – nie 
zachowały się, jest fragment niewielkiej wazy odkrytej 
wewnątrz pnia, należącej do grupy RW IVA, datowanej 
na fazy B2–C1b

241 (Tabl. CVII/W:1). Dalsze fragmenty

237 G. Grimm 1995.
238 W.H. Zimmermann 1992, 283, 291, ryc. 224, 232; J.-P. Schmidt 
2010, 133.
239 G. Grimm 1995, 367.
240 W przydennej części „bagienka” znaleziono też kilka frag-
mentów naczyń z przełomu neolitu i epoki brązu (M. Mączyń-
ska 2000, ryc. 2).
241 R. Wołągiewicz 1993, 13, 26, tabl. 12:3.

naczyń reprezentują następujące grupy i typy: garnki 
IA (Tabl. CVII/W:16), wazy IVA (Tabl.CVII/W:3.5), 
misy XaA (Tabl.CVII/W:6), miski XIVB (Tabl. CVII/ 
W:4), puchary XIII (Tabl. CVII/W:9), wazki XVI (Tabl.
CVII/W:8.20), których chronologia odpowiada okre-
sowi użytkowania cmentarzyska. Kilka pozostałych 
większych fragmentów, grubościennych i chropowa-
tych, trzeba zaliczyć do ceramiki osadowej, której naj-
liczniejsza seria, jak dotąd, pochodzi z osady w Lipian-
kach242.

Drugie stanowisko bagienne, w formie drewnianego 
pomostu na niewielkim bagnie, w którym znaleziono 
drobne fragmenty przepalonych kości ludzkich, frag-
menty ceramiki i węgla drzewnego, odkryto w obrębie 
cmentarzyska w Odrach243. Autor badań interpretuje je 
jako miejsce pochówku zmarłych, którzy z jakichś po-
wodów nie zostali pogrzebani na cmentarzysku.

Oba stanowiska wodne w Babim Dole-Borczu, 
zwłaszcza 1, uważamy za miejsca ofiarne o charakte-
rze wiejskim244; rozbite naczynia, zwłaszcza niewielkie 
czarki i puchary, świadczą o dokonywaniu tam obrzę-
dów, najpewniej mających na celu uzyskanie dobrych 
plonów lub podziękowanie za nie.

242 A. Strobin 2015, 141–142.
243 T. Grabarczyk 1996.
244 Szerzej w: M. Mączyńska 2000, gdzie starsza literatura; 
W. Bender 2009, 83.



Cmentarzysko z kurhanami i kręgami kamiennymi 
w Babim Dole-Borczu, stan. 2, jest pierwszym całko-
wicie przebadanym i opublikowanym obiektem kultu-
ry wielbarskiej, należącym do typu cmentarzysk typu 
Odry-Węsiory-Grzybnica. Liczy ono pięć kurhanów, 
dwa lub trzy kręgi i 115 grobów płaskich, jest więc, 
w porównaniu z innymi nekropolami tej grupy, stano-
wiskiem niewielkim. Jego chronologia obejmuje okres 
od stadium B2b do stadium C1a, było więc użytkowane 
przez trzy, najwyżej cztery generacje. Wydaje się, że 
swych zmarłych chowało tu kilka rodzin. 

Na obszarze nekropoli udało się wyróżnić kilka stref 
pochówków, od najstarszej do najmłodszej (Ryc. 4). 
Tak więc nawet na tym niewielkim obiekcie uchwy-
cono stratygrafię horyzontalną.

Na cmentarzysku ok. 24% pochówków zostało w sta-
rożytności naruszonych, zarówno podkurhanowych, 
jak i płaskich. Najwięcej takich grobów znajdowało 
się w najmłodszej części cmentarzyska, datowanej na 
stadium C1a. 

Nekropola w Babim Dole-Borczu należy do stano-
wisk ubogich, pozbawionych cenniejszych importów, 
nawet gdy weźmiemy pod uwagę na stosunkowo wyso-
ki odsetek grobów naruszonych. Podobny typ wyposa-
żenia reprezentują cmentarzyska w Grzybnicy, Węsio-
rach, a nawet rozległy obiekt w Odrach. Na wszystkich 
z nich w wyposażeniach grobowych nie ma naczyń 
brązowych, srebrnych i szklanych, a także długich ko-
lii z różnobarwnych paciorków szklanych. 

W bezpośrednim sąsiedztwie cmentarzyska w Ba-
bim Dole-Borczu zostały częściowo przebadane dwa 
stanowiska wodne (1 i 2). Na stanowisku 1 odkryto 
ślady konstrukcji drewnianej wraz z wtórnie użytym 
ulem. Ceramika znajdowana w obu obiektach ściśle od-
powiada chronologii cmentarzyska. Obiekty te miały 
charakter tzw. ofiar typu wiejskiego.

W czasie wieloletnich prac prowadzonych na cmen-
tarzysku usiłowano także znaleźć ślady odpowiada-

jących mu osad, których powinno być przynajmniej 
kilka. Cmentarzysko położone jest jednak w obrębie 
dużego kompleksu leśnego, co nie pozwoliło na prze-
prowadzenie regularnych badań powierzchniowych. 
Na żadne ślady osadnictwa nie natrafiono także w cza-
sie orki leśnej dla nowych sadzonek.

Wiosną 1989 roku przeprowadzono badania po-
wierzchniowe na polach ornych w promieniu kilku 
kilometrów od cmentarzyska, odkrywając ślady osa-
dy odległej o 1,5 km245. Była ona jednak bardzo silnie 
zerodowana, a w jednej z trzech niewielkich wyeksplo-
rowanych wówczas jam znajdował się fragment przy-
denny chropowatego naczynia, o trudnej do zaklasy-
fikowania przynależności kulturowej.

W tym samym roku ślady osadnictwa zlokalizowano 
także nad wysokim brzegiem Raduni, okazały się one 
jednak resztkami stanowiska z epoki neolitu i wczes-
nego brązu, być może także z późniejszych okresów 
epoki brązu246.

W trakcie ustalania zachodniej granicy cmentarzy-
ska w Babim Dole-Borczu natrafiono na skrzynkowe 
groby fazy wielkowiejskiej (Hallstatt C). Wykopy na 
obrzeżach cmentarzyska prowadzono bardzo szeroko, 
dążąc do uzyskania ponad 20-metrowej przestrzeni 
wolnej od obiektów, a to z tego względu, że na samym 
cmentarzysku największa odległość między groba-
mi wynosiła 18 m. W ten sposób doszło do odkrycia 
grobów fazy wielkowiejskiej, z których materiały zo-
stały przekazane do opracowania dr Annie Strobin247. 
W odległości około 600 m na zachód od cmentarzyska, 
nad głębokim wąwozem, z kolei odkryto groby kultury 

245 L. Krudysz 1990. Wyniki zostały opublikowane pod nazwą 
Babi Dół-Borcz, podczas gdy w rzeczywistości pole, na którym 
znajduje się stanowisko, należy już do sąsiedniej miejscowości 
Hopowo.
246 L. Krudysz 1990, 32.
247 A. Wiśniewska 2001; 2005.

IV. Wnioski końcowe. Babi Dół-Borcz w kontekście lokalnym 
i interregionalnym
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oksywskiej248. W wąwozie tym w latach 20. XX wieku 
zbudowano drogę, a z opowiadań mieszkańców wyni-
ka, że znajdowano wówczas „urny z twarzami”. W cza-
sie prac na tym stanowisku znajdowane były połamane 
płyty pochodzące z grobów skrzynkowych. Cmentarzy-
sko kultury oksywskiej, jak dotychczas, nie mogło zo-
stać przebadane w całości, gdyż znajduje się ono w le-
sie prywatnym. W tymże lesie przypadkowo odkryto 
też grób zawierający połowę bardzo dużej popielnicy 
z przepalonymi kośćmi. Reprezentuje ona formę przej-
ściową od kultury oksywskiej do wielbarskiej249. 

W przedostatnim sezonie badań, w 2013 roku, posta-
nowiono przebadać niewielkie wzniesienie sprawiające 
wrażenie kurhanu, znajdujące się ok. 130 m od wschod-
niej granicy cmentarzyska kultury wielbarskiej. Oka-

248 A. Strobin 2006; 2007; 2011; 2012.
249 Uprzejma informacja dr Anny Strobin. 

zało się ono naturalnym wzgórkiem, natomiast w jego 
obrębie i wokół niego natrafiono na pochówki kultu-
ry jastorfskiej250. W ciągu dwóch następnych lat badań 
odkryto dalsze groby tej kultury.

Tak więc cmentarzysko kultury wielbarskiej zajmuje 
najwyższe wzniesienie w okolicy, a na wschód od nie-
go, w bardzo niewielkiej odległości, leżą dwie dalsze 
nekropole – fazy wielkowiejskiej i kultury jastorfskiej. 
Interesujące jest, że te wcześniejsze cmentarzyska nie 
zajęły kulminacji terenu. W obrębie stanowiska fazy 
wielkowiejskiej znajdował się rozległy, częściowo roze-
brany bruk kamienny – można przypuszczać, że mógł 
być on częściowo widoczny jeszcze w czasie przybycia 
tu ludności kultury wielbarskiej, a pochodzące z nie-
go kamienie zostały wybrane do budowy kurhanów. 

250 A. Strobin, I. Jakubczyk 2017.



V. Ekspertyzy specjalistyczne

V.1. Zestawienie podstawowych wyników analizy antropologicznej 
pochówków ze stanowiska Babi Dół-Borcz, stan. 2 (Wiesław Lorkiewicz)

Przy określaniu wieku w chwili śmierci zastosowa-
no następujące klasy: infans I – 0–7 lat, infans II – 
7–14 lat, iuvenis – 15–18/22 lat, adultus – 18/22–35 lat,  

maturus – 35–50/55 lat, senilis – powyżej 50/55 lat. W nie-
których wypadkach możliwe było tylko wskazanie, że 
szczątki pochodzą od osoby dorosłej (tj. powyżej 20 lat).

(Od Redakcji: W tabeli umieszczono informację o wszystkich grobach odkrytych w Babim Dole-Borczu.  
Materiał kostny z ciałopalnych grobów I.2, II.1, 1–4, 6, 8–10, 15–20, 22, 23, 45, 107 i 108 zaginął i nie był przed-
miotem analizy.)
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Pozostałości kostne, będące przedmiotem analizy po-
chodzą z obiektu 47, określonego jako palenisko (Tabl. 
LX/47). Należały one do jednego osobnika bydła. 
Ogółem stwierdzono obecność fragmentów pięciu 
kości reprezentujących kończynę miedniczną lewą 
oraz jednego zęba górnego (Tab. 4; Ryc. 9, 10). Wy-
mienione elementy należały do zwierzęcia młodego, 
którego wiek oszacowano na 1,5–2 lata.

Elementy szkieletu z obiektu 47 odznaczają się za-
awansowanym stopniem wietrzenia, dlatego też ża-

den z nich nie zachował się w całości. Warto jednak 
podkreślić, iż na tych zachowanych nie stwierdzono 
śladów pochodzenia antropogenicznego, tj. negaty-
wów ostrych narzędzi, które mogą powstawać pod-
czas rozbioru tuszy na zasadnicze wyręby, czy też por-
cjowania na mniejsze części. Na tej podstawie można 
wnioskować, iż w obiekcie zdeponowano całą, lewą 
ćwierć zwierzęcia w porządku anatomicznym.

V.2. Zwierzęce szczątki kostne z cmentarzyska w Babim Dole-Borczu, stan. 2 
(Daniel Makowiecki)

Elementy Liczba Opis Ryc.

ząb górny 1 P
3
 lub P

4
, bez śladów starcia 10:c

kość udowa 1 lewa, --* 10:a.b

kość piszczelowa 1 lewa, o- 10:d

kostka boczna 1 lewa 10:e

kość skokowa 1 lewa 10:f

kość długa 1 fragment (z kości udowej lub piszczelowej)

Razem 6

Tab. 4. Babi Dół-Borcz, stan. 2. Charakterystyka taksonomiczna szczątków kostnych bydła z obiektu 47
* Opis stanu zrośnięcia nasad z trzonem: (-) – nasada niezrośnięta; o – brak cechy; określnik podany na pierwszym miejscu 

odnosi się do nasady bliższej, na drugim miejscu – do nasady dalszej.
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Ryc. 9. Ciało bydła oraz kościec z zaznaczonymi partiami elementów kości zarejestrowanymi w obiekcie nr 47. Oprac.: D. Makowiecki

Ryc. 10. Bydło – fragmenty kości kończyny miednicznej lewej. Fot.: D. Makowiecki



Wstęp

Na cmentarzysku w Babim Dole-Borczu na Kaszu-
bach pozostałości tekstyliów znaleziono w 11 grobach 
(obiekty 43, 78, 86, 102, 104, 112, 129, 143, 150, 165 
oraz kurhan V, grób 1) datowanych na fazy B2 i B2/C1– 
–C1a

251

 
okresu wpływów rzymskich. Badania nad wyro-

bami włókienniczymi (wełniane tkaniny, sznurki i nici) 
prowadzono sukcesywnie z pojawianiem się nowych 
odkryć: pierwsze analizy wykonano w 1994 roku, ostat-
nie – w 2014 roku. Podczas analiz używano mikrosko-
pu OLYMPUS SZX7, stosując przy badaniu struktury 
tekstyliów powiększenia od 10× do 30×, a przy okre-
ślaniu surowca – powiększenia od 200× do 400×.

Surowiec

W większości badane wyroby powstały z wełny owczej. 
Jedynie sznurek nr 2 z grobu 78 oraz nić nr 5 zacho-
wana w otworze paciorka z grobu 129 mogły być wy-
konane z lnu – nie jest to jednak ocena jednoznaczna 
ze względu na niewielkie rozmiary i zły stan zachowa-
nia fragmentów.

Jakość wełny owczej jest bardzo dobra. Świadczy 
o tym grubość włókien, która zarówno w osnowach, 
jak i w wątkach, zawiera się w przedziale od 9 do 48 µm. 
Średnie grubości w próbkach osnów wynoszą od 16,7 
do 22,8 µm, przy nierównomierności 28,55 do 44,13%. 
W dwóch próbkach odnotowano pojedyncze włókna 
rdzeniowe (2%). W wątkach średnia grubość włókien 
w próbce wynosi natomiast od 17,9 µm do 2,0 µm, 
przy nierównomierności od 31,50 do 43,12%. W jednej 

251 M. Mączyńska, A. Dudek 2003; por. też J. Maik 2012.

z próbek było jedno włókno rdzeniowe, zaś w drugiej 
dwa takie włókna (2–4%). Oznacza to, że na osnowę 
i na wątek brano wełnę takiej samej, bardzo wysokiej 
jakości – typu I lub II252. Typ I to wełna jakości odpo-
wiadającej runu owiec nazywanych przez Rzymian 
oves pellitae lub owcami tarenckimi, greckimi lub at-
tyckimi, natomiast typ II – to wełna pochodząca od 
północnoeuropejskiej owcy wełnistej (Ovis aries L.) 
rasy Soay (woolly Soay)253.

Przędza

Ze względu na zły stan zachowania nie udało się nic po-
wiedzieć na temat przędzy lnianej. Natomiast przędza 
wełniana użyta w tkaninach ma skręt Z (prawy) lub S 
(lewy). Jej średnia grubość wynosi od 0,30 do 0,75 mm, 
co oznacza, że jest to przędza bardzo delikatna, typowa 
dla włókiennictwa kultury wielbarskiej, w którym z re-
guły przędzę w skręcie Z wykorzystywano na osnowę, 
zaś przędzę S – na wątek. Wyjątkiem w badanym ma-
teriale są tkaniny nr 3 z grobu 78 oraz nr 1 z grobu 86, 
w których przędzę, skręconą w obu kierunkach, zasto-
sowano zarówno w osnowie, jak i w wątku. Drugą za-
sadą jest dobieranie na osnowę przędzy nieco cieńszej 
niż na wątek lub o takiej samej grubości254. 

Tkaniny wełniane

Tkaniny wełniane zostały opisane z zastosowaniem 
typologii opracowanej dla tekstyliów z Pomorza, 

252 Według klasyfikacji autora (zob. J. Maik 2012).
253 J. Maik 2012, 65–69, tam dalsza literatura.
254 J. Maik 2012, tam dalsza literatura.

V.3. Tekstylia z cmentarzyska kultury wielbarskiej w Babim Dole-Borczu, 
stan. 2 (Jerzy Maik)
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datowanych na okres wpływów rzymskich i średnio-
wiecza, a zmodyfikowanej w trakcie analizy tkanin 
z Elbląga255. Typ tkaniny zależy od użytego w niej splo-
tu, kierunku skrętu przędzy w osnowie i w wątku, od 
folowania lub jego braku, przy czym dotychczas nie 
potwierdzono folowania tkanin kultury wielbarskiej.

Typ 7

Do typu 7 (splot skośny 2/2 – Ryc. 11; skręt nici ZZ 
– Ryc. 12) zaliczono pięć fragmentów tej samej – jak 
się wydaje – tkaniny, z grobu 43. Gęstość osnowy po-
szczególnych fragmentów waha się od 10 do 12 nici na 
1 cm, a wątku – od 9 do 11 na 1 cm. Dwa fragmenty 
(nr 3 i 5) mają brzegi woreczkowe.

Typ 8

Tkaniny tego typu, w splocie skośnym 2/2 (Ryc. 11) 
i z przędzą w skręcie ZS (Ryc. 12), znaleziono w licz-
bie 14 sztuk. Ich gęstość wynosi: w osnowie – 9–16 ni-
ci na 1 cm, w wątku – 8–16 nici na 1 cm. Wyróżniają 
się wśród nich pozostałości dwu tkanin (nr 3 z grobu 
78 i nr 1 z grobu 86), mających w osnowie i w wątku 
nici w skręcie Z i S. Z powodu złego stanu zachowania 
nie udało się obliczyć raportu wzoru. Tkaniny te nale-
żą do typu Odry256.

255 J. Maik 1988, 29; 1997, 13–14, tab. 1; 2012, 17, tab. 1; 2013, 95, 
tab. 1; 2015, 216, tab. 1.
256 Według typologii L. Bender Jørgensen (1986, 126–127, ryc. 
152; por. J. Maik 2016, 139–146).

Nici i sznurki

Znaleziono ponadto cztery wełniane nici (skręt Z i S) 
oraz cztery takież sznurki. Dwa sznurki są w skręcie 
S/2Z, dwa kolejne są również skręcone w skręcie S z nici 
w skręcie Z, ale liczby tych nici nie udało się policzyć.

Oprócz nich odkryto dwa wyroby z surowca roślin-
nego, chyba lnu: jeden bardzo źle zachowany sznurek 
i jedna nienadająca się do analizy nić.

Wnioski

Zbiór 23 tkanin wełnianych oraz kilku nici lub sznur-
ków znalezionych na cmentarzysku w Babim Dole-
-Borczu, zachowanych w małych fragmentach, z re-
guły źle lub bardzo źle, nie upoważnia do wyciągania 
szerszych wniosków. Z przeprowadzonych porównań 
wynika jednak jasno, że wyroby te mieszczą się zna-
komicie w pojęciu „tkanina kultury wielbarskiej”257. 
Przede wszystkim są one wykonane z wełny, a tylko 
niektóre sznurki czy nici z lnu (jeśli dobrze udało się 
rozpoznać ich surowiec). Przewaga surowca wełniane-
go nad lnianym jest generalnie charakterystyczna dla 
tkanin archeologicznych i wynika z lepszego zacho-
wywania się w ziemi wełny niż lnu. Można przyjąć, że 
tkaniny lniane były w znacznie częstszym użyciu niż 
wynikałoby to z odkryć. Proporcji używania jednych 
i drugich nie uda się zapewne nigdy ustalić. Osobną 
kwestią, którą trudno zweryfikować ze względu na 
brak materiałów z osad, są różnice w stroju codzien-
nym i pogrzebowym.

257 Por. J. Maik 2012.

No.
A B

1 2 3 4 1 2 3 4

3. 9–45 µm 19,7 µm 44,13% – 12–42 µm 22,5 µm 31,50% –

4. 12–39 µm 17,7 µm 30,11% 2% 9–48 µm 17,9 µm 42,35% 4%

5. 12–48 µm 20,7 µm 37,48% – 12–42 µm 23,0 µm 31,65% –

6. 9–39 µm 16,7 µm 31,57% 2% 12–48 µm 20,4 µm 41,37% –

8. 12–39 µm 21,0 µm 37,49% – 12–42 µm 19,6 µm 43,12% 2%

9. 15–51 µm 22,8 µm 32,51% – 12–48 µm 20,4 µm 43,08% –

10. 12–33 µm 16,9 µm 28,55% – 12–33 µm 18,2 µm 34,73% –

Tab. 5. Wyniki analiz wełny tekstyliów z grobu 43
No. – numer próbki w grobie; A – osnowa; B – wątek. 1 – grubość włókien; 2 – średnia grubość włókien;  

3 – nierównomierność włókien (średnie odchylenie od średniej grubości); 4 – udział włókien rdzeniowych.
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Na cmentarzysku w Babim Dole-Borczu znaleziono 
tkaniny tylko dwóch typów – 7 i 8, tzn. utkanych w splo-
cie skośnym 2/2 z przędzy ZZ lub ZS. Wyroby typu 7 
pochodzą z grobu z podfazy B2b (grób 43). Tkaniny ty-
pu 8 wystąpiły w zespołach datowanych od podfazy B2b 
do fazy B2/C1–C1a (groby 43, 78, 104, 129).

Pokrywa się to z moimi wcześniejszymi ustaleniami 
na temat przemian we włókiennictwie kultury wiel-
barskiej. Wynika z nich, że w czasie odpowiadającym 
podfazie B2 częściej wykonywano tkaniny typu 7, zaś 
w fazie B2/C1–C1a raczej tkaniny typu 8258. Biorąc pod 
uwagę niewielką liczbę tkanin w omawianym zbiorze, 
nie wyciągałbym jednak z tego wniosków natury sta-
tystycznej.

Wydaje się, że opisane wyżej tkaniny były utkane na 
pionowym krośnie ciężarkowym, choć nie znaleziono 
przy nich brzegów początkowych, które by tego jedno-
znacznie dowodziły. Jednak ich ogólne podobieństwo 
do tkanin dowodnie utkanych na krośnie ciężarkowym 
oraz obecność brzegów woreczkowych, możliwych do 
utkania na takim krośnie, taki sąd wysoce uprawdo-
podabniają. 

Wszystkie tkaniny są zapewne pochodzenia miejsco-
wego. W każdym razie brak jakichkolwiek przesłanek, 
aby którąkolwiek z nich określać jako importowaną 
czy wyprodukowaną na miejscu według obcego wzo-
ru. Dotyczy to również tkanin typu Odry, które są na 
Pomorzu bardzo częste i prawdopodobnie wywodzą się 
z Barbaricum, może właśnie z Pomorza259.

Cały zbiór tekstyliów z cmentarzyska w Babim Do-
le-Borczu jest bardzo typowy dla kultury wielbarskiej 
i doskonale podbudowuje dotychczasowe sądy na te-
mat jej włókiennictwa.

258 J. Maik 2012, 103–112.
259 J. Maik 2012, 114; 2016, 139–146.

Katalog tekstyliów

Objaśnienia: 
Numer i rodzaj znaleziska – dotyczy wyłącznie zna-
lezisk tekstylnych; typ tkaniny – według typologii 
J. Maika260; skręt pojedynczych nitek: Z – skręt prawy; 
S – skręt lewy; gęstość tkanin osnowy i wątku na 1 cm. 
Symbol (–) oznacza brak danych (np. z powodu złego 
stanu lub fragmentaryczności zachowania się tkaniny), 
bądź: nie dotyczy.

Kurhan V, grób 1, inhumacyjny (podfaza B2b)
Nr znaleziska w grobie: 1
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna
Typ wełny: –
Splot: –
Skręt osnowy: – 
Skręt wątku: – 
Typ tkaniny: –
Gęstość osnowy: –
Gęstość wątku: –
Grubość osnowy: –
Grubość wątku: –
Brzegi: –
Barwa: –
Uwagi: Zniszczona tkanina nie nadająca się do analizy.

Grób 43, inhumacyjny (podfaza B2b)
Nr znaleziska w grobie: 1
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna
Typ wełny: –
Splot: skośny 2/2
Skręt osnowy: Z

260 J. Maik 1988, 29; 1997, 13–14, tab. 1; 2012, 17, tab. 1; 2013, 95, 
tab. 1; 2015, 216, tab. 1.

Ryc. 11. Schemat splotu skośnego 2/2. Rys. E. Wtorkiewicz-
-Marosik

Ryc. 12. Skręt S i Z. Rys. E. Wtorkiewicz-Marosik
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Skręt wątku: Z
Typ tkaniny: 7
Gęstość osnowy: 10
Gęstość wątku: 10
Grubość osnowy: 0,75 mm
Grubość wątku: 0,75 mm
Brzegi: –
Barwa: –
Uwagi: –

Nr znaleziska w grobie: 2
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna
Typ wełny: –
Splot: skośny 2/2
Skręt osnowy: Z
Skręt wątku: S
Typ tkaniny: 8
Gęstość osnowy: –
Gęstość wątku: –
Grubość osnowy: 0,35 mm
Grubość wątku: 0,58 mm
Brzegi: –
Barwa: –
Uwagi: –

Nr znaleziska w grobie: 3
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna
Typ wełny: 2
Splot: skośny 2/2
Skręt osnowy: Z 
Skręt wątku: Z
Typ tkaniny: 7
Gęstość osnowy: 12
Gęstość wątku: 9
Grubość osnowy: 0,49 mm
Grubość wątku: 0,62 mm
Brzegi: woreczkowy
Barwa: –
Uwagi: –

Nr znaleziska w grobie: 4
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna
Typ wełny: 1
Splot: skośny 2/2
Skręt osnowy: Z 
Skręt wątku: S
Typ tkaniny: 8
Gęstość osnowy: 9 
Gęstość wątku: 8
Grubość osnowy: 0,51 mm

Grubość wątku: 0,84 mm
Brzegi: –
Barwa: –
Uwagi: –

Nr znaleziska w grobie: 5
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna
Typ wełny: 2
Splot: skośny 2/2
Skręt osnowy: Z
Skręt wątku: Z
Typ tkaniny: 7
Gęstość osnowy: 12
Gęstość wątku: 10
Grubość osnowy: 0,59 mm
Grubość wątku: 0,58 mm
Brzegi: woreczkowy
Barwa: –
Uwagi: –

Nr znaleziska w grobie: 6
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna
Typ wełny: 1/2
Splot: skośny 2/2
Skręt osnowy: Z
Skręt wątku: S
Typ tkaniny: 8
Gęstość osnowy: 12
Gęstość wątku: 10
Grubość osnowy: 0,42 mm
Grubość wątku: 0,58 mm
Brzegi: –
Barwa: –
Uwagi: –

Nr znaleziska w grobie: 7
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna
Typ wełny: –
Splot: skośny 2/2
Skręt osnowy: Z
Skręt wątku: Z
Typ tkaniny: 7
Gęstość osnowy: 12
Gęstość wątku: 10
Grubość osnowy: 0,55 mm
Grubość wątku: 0,75 mm
Brzegi: –
Barwa: –
Uwagi: –
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Nr znaleziska w grobie: 8
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna
Typ wełny: 2
Splot: skośny 2/2
Skręt osnowy: Z
Skręt wątku: S
Typ tkaniny: 8
Gęstość osnowy: –
Gęstość wątku: –
Grubość osnowy: 0,45 mm
Grubość wątku: 0,40 mm
Brzegi: –
Barwa: –
Uwagi: –

Nr znaleziska w grobie: 9
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna
Typ wełny: 2
Splot: skośny 2/2
Skręt osnowy: Z
Skręt wątku: Z
Typ tkaniny: 7
Gęstość osnowy: 11 
Gęstość wątku: 11
Grubość osnowy: 0,49 mm
Grubość wątku: 0,57 mm
Brzegi: –
Barwa: –
Uwagi: –

Nr znaleziska w grobie: 10
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna
Typ wełny: 1/2
Splot: skośny 2/2
Skręt osnowy: Z
Skręt wątku: S
Typ tkaniny: 8
Gęstość osnowy: 15
Gęstość wątku: 13
Grubość osnowy: 0,45 mm
Grubość wątku: 0,51 mm
Brzegi: –
Barwa: –
Uwagi: –

Grób 78, inhumacyjny (podfaza B2/C1)
Nr znaleziska w grobie: 1 (Ryc. 13)
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna
Typ wełny: 2

Splot: skośny 2/2
Skręt osnowy: Z 
Skręt wątku: S
Typ tkaniny: 8
Gęstość osnowy: 16
Gęstość wątku: 16
Grubość osnowy: 0,50 mm
Grubość wątku: 0,50 mm
Brzegi: –
Barwa: –
Uwagi: Pomiar gęstości na 0,5 cm.

Nr znaleziska w grobie: 2
Rodzaj znaleziska: sznurek
Surowiec: len (?)
Skręt nici: –
Grubość nici: –
Uwagi: Sznurek bardzo zniszczony, nie nadający się 

do analizy.

Nr znaleziska w grobie: 3 (Ryc. 14)
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna
Typ wełny: 1/2
Splot: skośny 2/2

Ryc. 13. Tkanina nr 1 z grobu 78. Fot. J. Słomska-Bolonek

Ryc. 14. Tkanina nr 3 z grobu 78. Fot. J. Słomska-Bolonek
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Skręt osnowy: Z i S
Skręt wątku: Z i S
Typ tkaniny: 8
Gęstość osnowy: –
Gęstość wątku: –
Grubość osnowy: 0,30 mm
Grubość wątku: 0,30 mm
Brzegi: –
Barwa: –
Uwagi: Typ Odry.

Grób 86, inhumacyjny (podfaza B2/C1–C1a)
Nr znaleziska w grobie: 1 (Ryc. 15)
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna
Typ wełny: –
Splot: skośny 2/2
Skręt osnowy: Z i S
Skręt wątku: Z i S 
Typ tkaniny: 8
Gęstość osnowy: 12–13 
Gęstość wątku: 12 
Grubość osnowy: 0,60–0,70 mm
Grubość wątku: 0,60–0,70 mm
Brzegi: –
Barwa: –
Uwagi: Typ Odry. Pomiar gęstości na 0,5 cm.

Nr znaleziska w grobie: 2
Rodzaj znaleziska: sznurek
Surowiec: wełna
Typ wełny: –
Skręt nici: Z
Grubość nici: 0,5 mm
Uwagi: Dwa fragmenty sznurka długości ok. 2–3 mm, 

skręt S/2Z, grubość ok. 1 mm.

Grób 102, inhumacyjny (podfazy B2c–B2/C1)

Nr znaleziska w grobie: 1
Rodzaj znaleziska: sznurek
Surowiec: wełna
Typ wełny: –
Skręt nici: Z
Grubość nici: 0,50 mm
Uwagi: Trzy fragmenty długości ok. 3–4 mm, skręt 

sznurka S/2Z, grubość sznurka ok. 1 mm.

Nr znaleziska w grobie: 2
Rodzaj znaleziska: nić
Surowiec: wełna
Typ wełny: –
Skręt nici: S
Grubość nici: 0,45 mm
Uwagi: –

Grób 104, inhumacyjny (podfaza B2b)
Nr znaleziska w grobie: 1 (Ryc. 16)
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna
Typ wełny: –
Splot: skośny 2/2
Skręt osnowy: Z
Skręt wątku: S
Typ tkaniny: 8
Gęstość osnowy: 12
Gęstość wątku: 12
Grubość osnowy: 0,40 mm
Grubość wątku: 0,42 mm
Brzegi: –
Barwa: –
Uwagi: –

Nr znaleziska w grobie: 2 (Ryc. 17)
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna
Typ wełny: –
Splot: skośny 2/2

Ryc. 15. Tkanina nr 1 z grobu 86. Fot. J. Maik

Ryc. 16. Tkanina nr 1 z grobu 104. Fot. J. Słomska-Bolonek
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Skręt osnowy: Z
Skręt wątku: S
Typ tkaniny: 8
Gęstość osnowy: –
Gęstość wątku: –
Grubość osnowy: 0,40 mm
Grubość wątku: 0,40 mm
Brzegi: –
Barwa: –
Uwagi: –

Nr znaleziska w grobie: 3 (Ryc. 18)
Rodzaj znaleziska: sznurek
Surowiec: wełna
Typ wełny: –
Skręt nici: Z
Grubość: –
Uwagi: Grubość sznurka 1,5–2,0 mm, skręt sznurka: 

S/?Z, długość 20 mm.

Nr tkaniny w grobie: 4 
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna
Typ wełny: –
Splot: skośny 2/2

Skręt osnowy: Z
Skręt wątku: S
Typ tkaniny: 8
Gęstość osnowy: 16
Gęstość wątku: 16
Grubość osnowy: 0,48 mm
Grubość wątku: 0,46 mm
Brzegi: –
Barwa: –
Uwagi: –

Grób 112, inhumacyjny (podfazy B2c–B2/C1)
Nr znaleziska w grobie: 1
Rodzaj znaleziska: nić
Surowiec: wełna
Typ wełny: –
Skręt nici: Z
Grubość nici: 0,45 mm
Uwagi: –

Grób 129, inhumacyjny (podfaza B2/C1–C1a)
Nr znaleziska w grobie: 1
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna
Typ wełny: –
Splot: skośny 2/2 (?)
Skręt osnowy: Z
Skręt wątku: S
Typ tkaniny: 8
Gęstość osnowy: –
Gęstość wątku: –
Grubość osnowy: 0,35 mm
Grubość wątku: 0,45 mm
Brzegi: –
Barwa: –
Uwagi: –

Nr znaleziska w grobie: 2
Rodzaj znaleziska: sznurek
Surowiec: wełna
Typ wełny: –
Skręt nici: Z
Grubość nici: 0,55 mm
Uwagi: – Skręt sznurka S/?Z

Nr znaleziska w grobie: 3
Rodzaj znaleziska: nić
Surowiec: wełna
Typ wełny: –
Skręt nici: –
Grubość nici: –
Uwagi: –

Ryc. 17. Tkanina nr 2 z grobu 104. Fot. J. Słomska-Bolonek

Ryc. 18. Sznurek nr 3 z grobu 104. Fot. J. Słomska-Bolonek
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Nr znaleziska w grobie: 4 (Ryc. 19)
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna (?)
Typ wełny: –
Splot: skośny 2/2
Skręt osnowy: Z
Skręt wątku: S
Typ tkaniny: 8
Gęstość osnowy: ok. 12
Gęstość wątku: ok. 12
Grubość osnowy: 0,50 mm
Grubość wątku: 0,60 mm
Brzegi: –
Barwa: –
Uwagi: Tkanina z paciorka. Pomiar gęstości na 0,5 cm.

Nr znaleziska w grobie: 5
Rodzaj znaleziska: nić
Surowiec: len (?)
Skręt nici: –
Grubość nici: –
Uwagi: Nić widoczna w otworach dwóch paciorków. 

Analiza niemożliwa do przeprowadzenia.

Grób 143, inhumacyjny (podfaza B2b)
Nr znaleziska w grobie: 1
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna
Typ wełny: –
Splot: –
Skręt osnowy: Z (?)
Skręt wątku: S (?)
Typ tkaniny: –
Gęstość osnowy: –
Gęstość wątku: –
Grubość osnowy: –
Grubość wątku: –
Brzegi: –
Barwa: –

Uwagi: Zniszczona tkanina zachowana przy kości, dal-
sza analiza niemożliwa.

Grób 150, inhumacyjny (podfaza C1a)
Nr znaleziska w grobie: 1
Rodzaj znaleziska: nić
Surowiec: wełna
Typ wełny: –
Skręt nici: Z 
Grubość nici: 0,50–0,60 mm
Uwagi: Nitka prawdopodobnie ze zniszczonej tkaniny.

Grób 165, inhumacyjny (podfaza B2/C1–C1a)
Nr znaleziska w grobie: 1
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna
Typ wełny: –
Splot: –
Skręt osnowy: Z (?)
Skręt wątku: S (?)
Typ tkaniny: –
Gęstość osnowy: –
Gęstość wątku: –
Grubość osnowy: 0,20–0,30 mm
Grubość wątku: 0,20–0,30 mm
Brzegi: –
Barwa: –
Uwagi: Pojedyncze nitki ze zniszczonej tkaniny zacho-

wały się przy bransolecie 165/1.

Nr znaleziska w grobie: 2
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna
Typ wełny: –
Splot: skośny 2/2
Skręt osnowy: Z
Skręt wątku: S 
Typ tkaniny: –
Gęstość osnowy: –
Gęstość wątku: –
Grubość osnowy: 0,30–0,50 mm
Grubość wątku: 0,30–0,50 mm
Brzegi: –
Barwa: –
Uwagi: Trzy małe fragmenty tkaniny zachowane w po-

bliżu bransolety.

Nr znaleziska w grobie: 3
Rodzaj znaleziska: tkanina
Surowiec: wełna
Typ wełny: –
Splot: skośny 2/2
Skręt osnowy: Z 

Ryc. 19. Tkanina nr 4 z grobu 129. Fot. J. Słomska-Bolonek
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Skręt wątku: S 
Typ tkaniny: 8
Gęstość osnowy: –
Gęstość wątku: –
Grubość osnowy: 0,50 mm

Grubość wątku: 0,50 mm
Brzegi: –
Barwa: –
Uwagi: Mały fragment tkaniny zachowany pod sprzącz-

ką 165/3.
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V.4. Oznaczenie węgli drzewnych ze stanowiska Babi Dół-Borcz, stan. 2 
(Zofia Tomczyńska)

Obiekt 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11. 12. 13. 14. 15. 16. 17. 18. 19. 20.

I, 2 2400 0,5–4 – – – 2450 – – – – – – – – – 13 – – 10 –

II/1 432,8 0,3–2 331 – 258 42 7 23 2 2 – 3 – – – – 1 – 12

12 fragmentów 
łupin 

orzechów 
laskowych

III 
(rów)

100 0,3–3 150 – – 43 – – – – – – – – – – – – 8 –

IV/1 70 0,3–3 320 – – 155 – – – – – – – – – – – – – –

6 1600 0,5–3 – – – 2200 – – – – – – – – – – – – – –

10 2 0,5–1 – – – 15 – – – – – – – – – – – – – –

15 2 0,5–2 – – 1 4 – – – – – – – – – – – – 1 –

18 100 0,3–2 300 – 15 30 – 2 – – – – – – – – – – 33 –

23 3 0,5–2 10 – – – – – – – – – – – – – 2 – –

29 – – – – – – – – – – – – – – – – – – –
Tilia sp.  

(przy 29/2)

30 250
0,5–
1,5

– – – 430 – 2 – 12 10 – 2 – – – – 10 210 –

33 2,2
0,3–
0,7

1 – – 2 – – – – – – – – – – – – 3 –

34 724 0,3–4 642 – 421 191 – – – – – – – – – – – 2 17 –

36 – – – – – – – – – – – – – – – – – – –
Pinus silvestris L. 

(36/6)

39 10 0,3 – – – 3 – – – – – – – – – – – – – –

41 1322 0,3–4 2 – 2450 34 26 – 1 – – 1 – 1 1 – – 20 8

1 fragment 
łupiny 

orzecha 
laskowego
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Obiekt 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11. 12. 13. 14. 15. 16. 17. 18. 19. 20.

[42] 40 0,5–3 – – – 45 – – – – – – – – – – – – – –

44 – – – – – – – – – – – – – – – – – – –
fragm. Tilia sp. 
(przy 44/17.19)

[47] 300 0,3–4 8 3 503 20 – – – – – – 17 – – – – – 3 –

[50] 300 0,3–4 610 – 153 – – – – – – – 1 – – – – – – –

[51 550 0,3–4 2 – 1189 – – – – – – – – – – – – – – –

[52] 3100 0,3–5 – – 879 1368 – – – – – – 5 – – – – – 25 –

[54] 910 0,3–4 2388 – – 1 – – 1 – – – – – – – 2 –

2 fragmenty 
łupiny 

orzecha 
laskowego

58 40
0,5–
2,5

35 – – – – – – – – – – – – – – – – –

59 7 0,3–2 22 – – – – – – – – – – – – – – 3 – –

70 20
0,5–
2,5

– 35 – – – – – – – – – – – – – – – –

[71] 1000 0,3–8 – – 1300 20 – – – 17 – – – – – – – – – –

78 20 0,5–2 25 – – – – – – – – – – – – – – – – –

[80] 1800 0,5–5 1670 – – – – – – – – – – – – – – 10 – –

[81] 2850 0,3–5 – – – 1655 – – – – – – – – – – – – – –

120 30
0,5–
2,5

– – – 44 – – – – – – – – – – – – – –

132 20 0,5–2 – – – – – – – – – – – – – – – 30 – –

133 – 0,2 – – – 1 – – – – – – – – – – – – – –

Legenda: 1. Objętość próby węgli (ml); 2. Wielkość fragmentów (cm); 3. Pinus silvestris L.; 4. Picea/Larix; 5. Quercus sp.;  
6. Betula sp.; 7. Carpinus betulus L.; 8. Corylus avellana L.; 9. Acer sp.; 10. Alnus sp.; 11. Populus sp.; 12. Salix sp.; 13. Tilia sp.; 

14. Cornus sp.; 15. Rosaceae; 16. Fraxinus excelsior L.; 17. Viscum album; 18. Spiek; 19. Kora; 20. Inne (niespalone).  
Uwaga: Numery obiektów niesepulkralnych zapisano w nawiasach kwadratowych.
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Przedmiotem analizy dendrochronologicznej było sie-
dem próbek drewna wyeksplorowanego podczas badań 
archeologicznych prowadzonych w Babim Dole-Bor-
czu, stan. 2 w obrębie stanowiska wodnego, określane-
go jako „bagienko 1”. Próbki o numerach 1, 2, 3 (odpo-
wiednio Tab. 6:4.5.1) pochodzą z fragmentów drewna 
odkrytych w okolicy ula. Do badań dendrochronolo-
gicznych przekazano również sam ul (Tab. 6:6) oraz 
fragmenty obrobionego drewna wydobyte z jego wnę-
trza (Tab. 6:2.3.7).

Identyfikacja anatomiczna drewna, przeprowadzona 
na podstawie obserwacji makroskopowych i mikrosko-
powych wykazała, że próbki reprezentują drewno dę-
bowe (6 szt.) i olszowe (1 szt.). Spośród nich wymogi 
metody dendrochronologicznej spełniało pięć261.

Poddano je standardowej procedurze, polegającej 
na ścięciu nożami preparacyjnymi powierzchniowej 
warstwy drewna w celu uzyskania czytelnej struktury 
anatomicznej okazów. Następnie każda z przygotowa-
nych w ten sposób prób została poddana pomiarowi 
przyrostów rocznych przy użyciu aparatury do badań 
dendrochronologicznych. Do zmierzenia i opracowania 
sekwencji przyrostów rocznych wykorzystano pakiet 
programów komputerowych TREE-RINGS262.

W efekcie przeprowadzonych korelacji kompute-
rowych oraz wizualnych porównań dendrogramów 
ustalono, że próbki reprezentują drzewa rosnące w tym 
samym czasie (Tab. 6). Wyznaczona na ich podstawie 
chronologia BBD_A1 obejmuje 124 lata. Brak drewna 
bielastego i słojów podkorowych nie pozwala na usta-
lenie dokładnego datowania względnego czasu ścięcia 

261 Miejsca ich pobrania zaznaczone są na ryc. 5 (zob. rozdz. II).
262 A. Krawczyk, M. Krąpiec 1995.

drzew. Jednakże na podstawie dat terminus post quem 
oraz bardzo prawdopodobnego założenia, że w wa-
runkach bagiennych destrukcji uległa jedynie warstwa 
drewna bielastego i ewentualnie kilka przyrostów ze 
strefy twardzieli, czas pozyskania drewna (tzn. okres, 
który upłynął od pozyskania najstarszego do najmłod-
szego drewna) można szacować na około 30 (maksy-
malnie 50) lat.

W celu datowania bezwzględnego krzywą średnią 
BBD_A1 porównano z chronologiami standardowy-
mi opracowanymi dla dębu z terenu Polski i obszarów 
sąsiednich263. Niestety, nie stwierdzono wystarczająco 
wysokiej zbieżności ze standardami dendrochronolo-
gicznymi pozwalającymi na ustalenie kalendarzowej da-
ty pozyskania drewna. W zaistniałej sytuacji szansą na 
ocenienie przedziału czasu, który reprezentuje krzywa 
średnia, było datowanie metodą wiggle-matching (do-
pasowania krzywych), polegającą na datowaniu radio-
węglowym prób o znanym odstępie czasowym (w na-
szym wypadku wypreparowanych przyrostów rocznych 
względnie datowanych dendrochronologicznie). Do 
analiz radiowęglowych techniką scyntylacyjną wybra-
no wypreparowane słoje najstarsze (oznaczone literą 
„w” i liczbą przyrostów rocznych) lub najmłodsze (ozna-
czone literą „z” i liczbą przyrostów rocznych) z próbek 
BBD1. Na podstawie analizy radiowęglowej i kalibracji 
zależną metodą dopasowania krzywych (Ryc. 20, Tab. 7) 
wskazano przedział czasu, w których mogło nastąpić 
pozyskanie najmłodszych względnie wydatowanych 
próbek drewna: 1147–993 BC. Oznacza to, że z praw-
dopodobieństwem 95,4% data ścięcia najmłodszych 
dębów zawiera się w tym właśnie przedziale.

263 M. Krąpiec 1998; A. Zielski, M. Krąpiec 2004.

V.5. Wyniki analizy dendrochronologicznej próbek drewna  
z Babiego Dołu-Borcza, stan. 2 (Marek Krąpiec)
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Lp. Kod Opis próby Rodzaj drewna Liczba 
słojów Biel Datowanie 

sekwencji264 Data ścięcia265

1 BBD1 próba nr 3 Quercus sp. 120 – 1–120 po 130

2 BBD2 fragment obrobionego drewna Quercus sp. 62 – 28–89 po 96

3 BBD3 fragment obrobionego drewna Quercus sp. 73 – 3–78 po 85

4 BBD4 próba nr 1 Quercus sp. 90 – 35–124 po 131

5 BBD5 próba nr 2 Quercus sp. 44 – 52–97 po 104

6 – fragment obrobionego drewna Alnus sp. 21 – – –

7 – fragment obrobionego drewna Quercus sp. – – – –

Lp. Opis próby Datowanie konwencjonalne 
[BP] Nr laboratoryjny

1 Babi Dół, pr. BBD1_w20 2970±40 MKL-2047

2 Babi Dół, pr. BBD1_z20-30 2880±40 MKL-2048

3 Babi Dół, pr. BBD1_z10 2910±40 MKL-2049

264 Datowanie względne na podstawie chronologii BBD_A1.
265 Datowanie względne na podstawie chronologii BBD_A1.

Tab. 6. Babi Dół-Borcz, stan. wodne 1. Wyniki analizy dendrochronologicznej próbek drewna. Oprac.: M. Krąpiec

Tab. 7. Babi Dół-Borcz, stan. wodne 1. Zestawienie wyników datowań radiowęglowych. Oprac.: M. Krąpiec
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Ryc. 20. Kalibracja zależna metodą dopasowania krzywych. Oprac.: M. Krąpiec



Badaniami metaloznawczymi objęto 38 zabytków 
z grobów ciałopalnych i inhumacyjnych cmentarzy-
ska w Babim Dole-Borczu266. Większość tych wyro-
bów uznawana jest za typowe dla kultury wielbarskiej. 
Wśród zapinek analizowano m.in. egzemplarze grupy II 
w typologii O. Almgrena (A. 38), grupy V (A. 94, A. 96, 
A. 101, A. 110, A. 128, A. 130) i pojedyncze egzempla-
rze A. VI 161 i A. VII 203, a także bransolety z wężowa-
tą główką i sprzączki. Skład pierwiastkowy oznaczono 
ilościowo metodami fluorescencji rentgenowskiej w mi-
kro- i makroobszarach z zastosowaniem mikroskopu 
skaningowego TESCAN Vega 5135MM z analizatorem 
AVALON PGT – Princeton Gamma Tech (SEM-EDS). 
Profile chemiczne 16 pierwiastków uzyskano na pod-
stawie analiz wykonanych w punktach oczyszczonych 
z produktów korozji.

Do wyrobu wszystkich przedmiotów wykorzystano 
rozmaicie komponowane stopy miedzi. Do ich klasyfi-
kacji zastosowano podział zaproponowany przez Justi-
ne Bayley, określający rodzaj surowca ze względu na za-
wartość głównych składników stopowych: cyny, cynku 
i ołowiu267. Uzyskane wyniki zgrupowano w zespół brą-
zów (trzy przedmioty), mosiądzów klasycznych i oło-
wiowych (osiem przedmiotów), mosiądzów cynowych 
(14 przedmiotów) i mosiądzów cynowo-ołowiowych 
(15 przedmiotów) i zaprezentowano w formie tabela-
rycznej (Tab. 8) . 

266 Analizy składu chemicznego zabytków metalowych pocho-
dzących z cmentarzyska w Babim Dole-Borczu wykonała pani 
Elżbieta Pawlicka w roku 2014 (Laboratorium Bio- i Archeo-
metrii Instytutu Archeologii i Etnologii Polskiej Akademii Na-
uk w Warszawie).
267 J. Bayley 1991.

Wykluczając z rozważań o parametrach surowca po-
działy typologiczno-chronologiczne, można wniosko-
wać, że badany zespół zabytków to przede wszystkim 
wytwory metalurgii opartej na przetwarzaniu auri-
chalcum – surowca mosiężnego268; śladową ilość cyn-
ku oznaczono jedynie w składzie stopu zapinki typu 
A. V 96 z grobu 17. Nieznacznie podwyższony poziom 
tego pierwiastka, być może związany z pierwotnym 
składem rudy, wykryto w zapince typu A. V 128 (1) 
z grobu 102. Zakres wystąpień cynku dla pozostałych 
przedmiotów mieści się w granicach od 2,33 do 16,43%, 
przy średniej wynoszącej 11% zawartości. Minimalne 
ilości cyny (<0,10%) oznaczono tylko dla dwóch wyro-
bów: bransolety z wężowatą główką z grobu 17 i zapinki 
A. VI 161 z grobu 127. Przedmiotów o podwyższonym 
udziale cyny (<1%), którego źródłem mogą być zanie-
czyszczenia składników stopowych, ale też makrose-
gregacja tego pierwiastka, stwierdzono siedem. Dla 
pozostałych wyrobów (80% zbioru) dodatek wynosi 
od 1 do 11,65%, przy średniej zawartości wynoszą-
cej 3,13%. Duże odchylenie standardowe wyników tej 
grupy (2,38%) pozwala wskazać przedmioty, dla któ-
rych cyna była albo celowym dodatkiem stopowym, 
albo pozostałością niskotopliwych lutów, służących 
do mocowania folii z metali szlachetnych bądź innych 
dekoracji. Są to: wspominana wyżej zapinka (stop bez 

268 Termin „mosiądz” na określenie stopu miedzi z dodatkiem 
cynku jest właściwy z punktu widzenia współczesnej metalur-
gii. Należy zaznaczyć, że otrzymywanie mosiądzu związane jest 
z wykorzystaniem jego metalicznej postaci, co nastąpiło dopiero 
w XVIII wieku. W metalurgii starożytnej cynk pochodził prze-
de wszystkim z rud galmanu, uważanych za rodzaj rudy mie-
dzi, stąd stosowano nazwę aurichalcum (łac. aurum – złoto; gr. 
chalkòs – miedź).

V.6. Babi Dół-Borcz, stan. 2. Wyniki analiz metaloznawczych wybranych 
akcesoriów stroju ze stopów miedzi (Paweł Gan)
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cynku) A. V 96 z grobu 17 (11,65% Sn), zapinka A. V 
128 (1) z grobu 102 (7,33% Sn), obie zapinki typu A. II 
38 z grobu 104 (5,24–5,34% Sn) oraz zapinka A. V 128 
(2) z grobu 112 (9,11% Sn). Wydaje się, że w wypadku 
pierwszej i ostatniej z nich mamy do czynienia z możli-
wością zdobienia foliami. Częściowo stopiona zapinka 
A. V 96 z grobu 17 wykazuje obecność ok. 1% srebra, co 
jest pozostałością cienkiej folii o grubości ok. 0,3 mm 
i wadze 0,5 g269. W wypadku fibuli z inhumacyjnego 
grobu 112 folia nie mogła ulec destrukcji termicznej, 
można więc przypuszczać, że średnia zawartość cyny 
nie jest pozostałością lutu, lecz powłoki cynowej po 
wypolerowaniu imitującej srebro270. Biorąc pod uwa-
gę, że trzy pozostałe zapinki również pochodzą z gro-
bów inhumacyjnych, obecność podwyższonej zawar-
tości cyny można by tłumaczyć dostępem do innego 
rodzaju surowca, o odmiennym profilu niż aurichal-
cum. W konsekwencji należy założyć ograniczony do-
stęp lokalnej społeczności do kruszców szlachetnych. 

Niskie zawartości ołowiu, świadczące o jego niein-
tencjonalnej obecności (<0,35%)271, odnotowano w sied-
miu próbkach. Udział ołowiu w pozostałych wyrobach 
mieści się w zakresie od 0,41 do 4,12%, przy czym war-
tości powyżej 2% odnotowano dla ośmiu przedmiotów. 

Stopy z udziałem cynku tworzone przez wytop rudy 
galmanu bądź mieszanie miedzi z uzyskanym wcześ-
niej „mosiądzem” stają się dość powszechne w metalur-
gii państwa rzymskiego w końcu I wieku p.n.e. Proces 
otrzymywania metalu aurichalcum (cementacja) po-
legał na ogrzaniu do ok. 1000

o
C tygla wypełnionego 

mieszaniną miedzi z rudą cynku i węglem drzewnym. 
Poziom absorpcji parującego cynku przez miedź zależał 
w dużym stopniu od wysokości temperatury, długoś-
ci procesu, jakości tygla, a nawet od grubości powłoki 
węgla drzewnego272. Otrzymany metal miał wysokie 
właściwości odlewnicze i użytkowe, a przy zawartości 
cynku ok. 15% uzyskiwano również barwę przypomi-
nającą złoto. Wydaje się, że wczesne użytkowanie mo-
siądzów było zarezerwowane na potrzeby militarne 
i mennicze państwa rzymskiego, a dopiero później za-
częto wytwarzać z tego surowca ozdoby i wyroby co-
dziennego użytku. Można przypuszczać, że gotowe pro-
dukty i półprodukty z aurichalcum były przedmiotem 

269 J. Strobin 1998, 128.
270 Por. Ł. Kowalski, A. Garbacz-Klempka 2015, 176.
271 Nieintencjonalna domieszka ołowiu związana jest z jego pier-
wotną obecnością w rudach miedzi. Według badań E.N. Černyha 
i T.B. Barcevej (1972) tą wartością graniczną jest udział Pb wyno-
szący 0,3% w stopie. Warto zaznaczyć, że z uwagi na minimalną 
rozpuszczalność ołowiu w miedzi jest możliwe miejscowe wzbo-
gacenie w ten pierwiastek, wpływające na wynik analiz µXRF 
(por. A. Janowski, P. Gan, K. Zamelska-Monczak 2019, 389).
272 Th. Rehren 1999, 252.

wymiany handlowej i w ten sposób trafiały na tereny 
Barbaricum. Od II wieku n.e. zauważalny jest spadek 
produkcji lub dopływu na rynek wyrobów wysoko-
cynkowych. Ten kryzys wytwórczości metalurgicznej 
jest trudno wytłumaczalny, ale może odzwierciedlać 
szersze procesy mające miejsce na zachodnich terenach 
Cesarstwa Rzymskiego273. Nie jest wykluczone, że ich 
odbiciem jest widoczna w metalurgii kultury wielbar-
skiej i przeworskiej od schyłku fazy B2 tendencja do 
ograniczania w stopach zawartości cynku274. Szansą na 
wyjaśnienie tych kwestii są badania o szerszym zakre-
sie275, które pozwolą rozstrzygnąć, czy rzeczywiście jest 
to efekt kryzysu, czy tylko zwiększonego zapotrzebo-
wania. Popyt skutkowałby zmniejszeniem liczby wy-
robów o wysokim poziomie cynku na rzecz zwiększe-
nia asortymentu i liczby wytwarzanych przedmiotów, 
także za pomocą nowego rodzaju ternarnego aliażu 
CuZnSnPb276. Dodatek ołowiu wpływa na obniżenie 
temperatury topnienia i zwiększa lejność, pozwalając 
na lepsze odwzorowanie formy, natomiast domieszka 
cyny korzystnie oddziałuje na wytrzymałość i twar-
dość metalu. Były to stopy uniwersalne, odpowiednie 
do wykonywania odlewów w temperaturze 800–1000

o
C 

i do prac metaloplastycznych.
W badanej grupie zabytków zauważa się zróżnico-

wanie w doborze surowca, wykazujące zależności typo-
logiczno-chronologiczne. Największa liczba zabytków 
pochodzi z zespołów ze stadium B2b (18 przedmio-
tów); liczby analiz przedmiotów z pozostałych podfaz 
nie przekroczyły 10. Zestawienie średnich zawartości 
ołowiu, cyny i cynku przedstawiono w sposób graficz-
ny (Ryc. 21:A.B). Między stadiami B2b a C1a rysuje się 
wyraźne zmniejszenie, o około 5%, zawartości cyn-
ku w stopach, które nie jest „rekompensowane” cyną 
i ołowiem, bowiem ich łączny udział zwiększa się jedy-
nie o pół procent. Ubytek cynku musi być uzupełnia-
ny miedzią – jej wartości dla stadium C1a są o ok. 3% 
wyższe niż w stadium B2b. Potwierdzałoby to zmianę 
w komponowaniu stopów, zaś niższe poziomy cyn-
ku mogą świadczyć o recyklingu starszych wyrobów, 
każdorazowy przetop powodował bowiem utlenianie 

273 M. McCormick 2009, 51–57.
274 E. Bokiniec, A. Garbacz-Klepka 2017.
275 W obiegu naukowym funkcjonują liczne już monograficzne 
opracowania kompozycji chemicznej zabytków pochodzących 
ze stanowisk archeologicznych z ziem polskich datowanych na 
okresu wpływów rzymskich, liczące nawet po kilkaset analiz: 
między innymi z Nadkola, stan. 2, Kamieńczyka, Weklic i Czar-
nówka (M. Natuniewicz-Sekuła 2020, 106 – tam dalsza literatu-
ra). Mimo tego nie powstało dotychczas syntetyczne opracowa-
nie odnoszące się do surowcowego aspektu metalurgii kultury 
wielbarskiej i przeworskiej.
276 P.T. Craddock 1978, 14.
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się części tego metalu. Może to być również przesłan-
ka wskazująca na produkcję części wyrobów w war-
sztatach na terenie Barbaricum. Obraz rysujący się 
dla przedmiotów z dwóch środkowych faz badanego 
zbioru (B2c–B2/C1) musi zostać potraktowany łącznie 
z uwagi na niereprezentatywny wybór analizowanych 
zabytków (w większości zapinki typu A. V 128). Od-
zwierciedla on (Ryc. 21:C) omówioną wyżej tendencję 
spadku zawartości cynku w stopach, ale zwraca także 
uwagę wyrównanie udziałów cyny i ołowiu. Istnieje ko-
relacja pomiędzy tymi domieszkami, prawdopodobnie 
wynikająca ze stosowania określonej receptury bądź 
składu dostarczanego surowca. Z terenu Barbaricum 
nie dysponujemy jednak znaleziskami surowca cyno-
wo-ołowiowego, podobnie sztabek mosiężnych. W tym 
miejscu przypomnę tylko, że w literaturze przedmiotu 
poświęcono kwestiom surowcowym już dużo miejsca. 
Uznaje się, że do wytwarzania ozdób w kręgu kultur 
barbarzyńskich używano przetapianych monet i zło-
mu naczyń brązowych; rozważa się również wykorzy-
stywanie rzymskich figurek wotywnych, dyplomów 
legionistów czy innych przedmiotów użytkowych277.

Spoglądając szerzej na rodzaj stopów użytych w po-
szczególnych typach ozdób można zaobserwować nie-
kiedy podobieństwo profili chemicznych, mogących 
wskazywać na dobór surowca o określonych parame-
trach czy pochodzenie z jednego warsztatu lub wytopu. 
Pośród dziesięciu przebadanych zapinek A. II 38 więk-
szość to egzemplarze ze stopów z wysoką zawartością 
cynku i większą domieszką cyny niż ołowiu. Tylko dwie 
fibule odbiegają składem od tego wzorca – ich profil 
chemiczny charakteryzuje się ok. 10% udziałem cynku 
i 5% cyny. Co istotne, pary zapinek pochodzące z po-
szczególnych grobów są pod tym względem takie same.

Dysponujemy również serią analiz sześciu zapinek 
typu A. V 128 (z trzech grobów). Podwyższone zawar-
tości cyny w dwóch egzemplarzach w wyraźny sposób 
odbiegają od pozostałych wyników, co może być jed-
nak związane z niezachowanym zdobieniem. Pozo-
stałe fibule tego typu wykonano z ternarnego stopu 
CuZnSnPb o średniej zawartości cynku wynoszącej 
9,08%, cyny 2,19% i ołowiu 2,59%, a więc aliażu typo-

277 M. Natuniewicz-Sekuła 2020, 109.

wego dla schyłku fazy B2 i początku fazy C1. Z podob-
nego surowca odlano również zapinkę A. VII 203 (fa-
za C1). Jedyna przebadana zapinka A. VI 161 (stadium 
C1a) ma profil chemiczny o wysokiej zawartości cynku 
i znikomej ilości domieszek, bardziej właściwy dla star-
szych faz okresu wpływów rzymskich. Widać więc, że 
zarysowana wyżej tendencja – spadek zawartości cyn-
ku – nie miała charakteru absolutnego.

Bransolety to wyroby z mosiądzu cynowego. W ich 
wypadku zwraca uwagę znikomy udział ołowiu. Wie-
my, że bransolety wykańczano poprzez kucie i mode-
lowanie w kształtownikach278. Brak ołowiu może być 
zatem skutkiem świadomego wyboru rzemieślnika, 
któremu nie zależało na właściwościach odlewniczych, 
a jedynie na zwiększeniu wytrzymałości metalu.

Ostatnim elementem badań było określenie jakości 
próby srebra wykorzystanej do produkcji wybranych 
ozdób charakterystycznych dla społeczności kultury 
wielbarskiej. Przebadane trzy przedmioty z grobów 
109 (klamerka esowata i paciorek dwustożkowaty) i 120 
(kółko) wykonano z wysokiej próby srebra o zawarto-
ści między 920 a 980, uzupełnianego przede wszystkim 
miedzią (por. Tab. 8).

Analizy archeometryczne zabytków z cmentarzyska 
w Babim Dole-Borczu potwierdzają wysoki poziom 
metalurgii społeczności kultury wielbarskiej. Rozpo-
znane receptury stopowe, oparte na ograniczonym 
dodawaniu do aurichalcum domieszek ołowiu i cyny, 
rodzą pytania o źródła surowca i sposoby kontrolowa-
nia procesów zachodzących w pracowni odlewniczej. 
Końcowa matryca chemiczna metalu była wynikiem 
wielu zabiegów metalurgicznych, a dodatkowo mo-
gła być zmodyfikowana ewentualnym recyklingiem 
metali. Trudno jednak przypuszczać, by obserwacja 
ciekłości, lepkości, barwy metalu i stopnia parowania 
była wystarczająca do utrzymywania stałej receptu-
ry stopowej. Wydaje się raczej, że metalurgia kultury 
wielbarskiej w jakiejś części mogła opierać się na nie-
zidentyfikowanych dotychczas źródłach surowcowych: 
sztabkach lub wyrobach wysokocynowych oraz kęsach 
cyny i ołowiu. Tezę tę być może zweryfikują przyszłe 
odkrycia i ekspertyzy.

278 J. Strobin 2000, 236–237.

Tab. 8. Zestawienie wyników analiz składu chemicznego (SEM-EDS, µXRF) zabytków z cmentarzyska w Babim Dole-Borczu. 
Wyniki podano w % wagowych
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Ryc. 21. Zestawienie średnich wartości Cu, Zn, Sn i Pb w przebadanych zabytkach z Babiego Dołu-Borcza z podziałem 
na fazy chronologiczne



1. Wstęp

Badane zabytki ze stopów miedzi prezentują różne for-
my morfologiczne – na omawiany zespół składają się 
przede wszystkim zapinki A. II 38, A. V 94–96, A. V 
128 i 130 oraz A. VII 193 i 213. Pozostałe, tj. z metali 
szlachetnych, ze względu na ich niewielką liczbę i stan 
zachowania opisano w sposób podstawowy.

W ostatnich trzydziestu latach na stanowiskach 
kultury wielbarskiej prowadzono intensywne badania 
archeologiczne, niemniej nie odnotowano znaczącego 
przyrostu materiałów poświadczających lokalną pro-
dukcję ozdób i części stroju z metali kolorowych. Ten 
stan rzeczy potwierdza obszerne opracowanie dotyczą-
ce złotnictwa kultury wielbarskiej oparte na zabytkach 
z cmentarzyska w Weklicach279. Najważniejszymi od-
kryciami odnoszącymi się do sfery produkcji ozdób 
z metali kolorowych jest skarb odlewnika z Łubiany 
oraz zabytki pozyskane z osady kultur oksywskiej 
i wielbarskiej z Lipianek280. W depozycie z Łubiany, 
zawierającym przedmioty z wyrabowanych, starszych 
grobów tej kultury, zrejestrowano ślady wstępnego 
przygotowania zapinek do dalszej obróbki, w tym śla-
dy ich intencjonalnego demontażu. Z osady z Lipia-
nek pozyskano fragmenty tygla, mały młotek żelazny 
i ścinki blach ze stopów miedzi.

Ten niezwykle ubogi materiał archeologiczny, który 
wiązać można z produkcją ozdób z metali kolorowych 
kontrastuje ze stosunkowo licznymi śladami wykony-

279 M. Natuniewicz-Sekuła 2020.
280 Odpowiednio M. Mączyńska 2011; A. Strobin 2015.

wania ozdób typowych dla społeczności wielbarskich, 
zarejestrowanych w warsztatach barbarzyńskich dzia-
łających na przełomie II i III wieku w strefie naddu-
najskiej, skąd znane są nie tylko pozostałości form, ale 
i surowych odlewów281.

Punktem wyjścia dla poruszanych tu zagadnień jest 
teza, że społeczności kultury wielbarskiej początkowo 
(faza B1) w sposób ograniczony posługiwały się tech-
nikami metalurgicznymi właściwymi dla produkcji 
przedmiotów ze stopów miedzi i metali szlachetnych. 
Wiedzę dotyczącą tego rodzaju wytwórczości opano-
wały wraz z intensyfikacją kontaktów zewnętrznych. 
Hipotezę taką uprawnia fakt, że na terenach kultury 
wielbarskiej, w tym na Pomorzu, nie występują kopal-
ne złoża rud metali kolorowych. Nabywanie lub wy-
twarzanie przedmiotów z tych surowców było zatem 
zależne od relacji z Cesarstwem Rzymskim, co jest 
szczególnie istotne w kontekście potwierdzonego ar-
cheologicznie „zamiłowania” społeczności tej kultury 
do przedmiotów z metali kolorowych i szlachetnych. 

Kontakty z Rzymem gwarantowały zaopatrzenie 
w wyroby ze stopów miedzi, można więc założyć, że 
uregulowany i rozwijający się handel był korzystny 
dla obu stron. Ludność kultury wielbarskiej potrzebo-
wała stałego dostępu do surowca, co także wynikało 
ze zwyczaju składania do grobów wraz ze zmarłymi 
przedmiotów metalowych, które w ten sposób wyłą-
czano z dziedziczenia czy recyklingu.

281 S. Cociş 2004, 191 nr 945, 192 nr 946 i 947, tabl, LXIII:945, 
LXIV: 946.947; J. Tejral 2006, ryc. 7, 9; Ch. Elschek 2013, ryc. 3, 
17; M. Natuniewicz-Sekuła 2020, 74.

V.7. Analiza technologiczna wybranych zabytków ze stopów miedzi 
i srebra z cmentarzyska kultury wielbarskiej w Babim Dole-Borczu, stan. 2 
(Jarosław Strobin)
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2. Techniki odlewania

Odlewanie wyrobów ze stopów miedzi jest zabiegiem 
wymagającym odpowiedniej wiedzy technologicznej 
z zakresu właściwości metali, ich topienia i konstruo-
wania form odlewniczych. Powszechnie uważa się, że 
najstarszą, podstawową techniką odlewniczą jest me-
toda na wosk tracony282. Polega ona na wykonaniu wo-
skowego modelu wraz z kanałem wlewowym i oblepie-
niu go w glinianej formie. Po etapie suszenia wytapiano 
wosk a formę wypalano i zalewano stopionym aliażem. 
Po ostudzeniu formę rozbijano, a odlew obrabiano. 
W ten sposób, aż po czasy współczesne (w doskonal-
szych masach formierskich), wykonuje się zarówno wy-
roby jednostkowe, często o cechach dzieł artystycznych, 
jak i proste modele. Metoda na wosk tracony dawała 
sposobność wykorzystywania odlanego przedmiotu 
jako wzorca do kopiowania („archetyp”, „model mat-
ka”). Powtórzone modele odlewano metodą na wosk 
tracony (metodą modeli wytapianych). Zakłada się, że 
stosowano także skrócony cykl produkcyjny, w którym 
odciskano archetypowy model metalowy tylko w częś-
ciach glinianej formy. Połówki formy z negatywem wy-
ciśniętego wzoru składano i zalepiano na zakładkę przy 
krawędziach. Formę suszono, wypalano i ostatecznie 
zalewano stopionym metalem283. 

Kolejne metody były związane z wprowadzeniem 
form kamiennych i metalowych (kokili). W obu wypad-
kach pozostaje wątpliwość co do ich przeznaczenia – do 
odlewania metalowych przedmiotów, czy może jedynie 
modeli woskowych, które dalej zalepiano w glinianych 
masach formierskich i odlewano284. W kokilach możli-
we było użycie stopów o niskiej temperaturze topnienia, 
jak stopy cyny i ołowiu. Bardziej prawdopodobne, że 
stosowano je do kopiowania modeli woskowych. Na-
leży przy tym zaznaczyć, że przy zastosowaniu bardziej 
plastycznego wosku modele o nieskomplikowanych 
wzorach można było wycisnąć. Funkcjonalnie forma 
stawała się wówczas matrycą, lecz efekt działań był ta-
ki sam. W wypadku modeli prostych i symetrycznych, 
jednostronnie zdobionych, np. kółek, ogniw czy okuć 
końca pasa, do kopiowania wystarczała jednoczęścio-
wa, otwarta forma, którą wypełniano woskiem (poprzez 
wlew lub wciśnięcie). 

Modele woskowe wykonywano powszechnie w for-
mach glinianych285. Zapewne były one mniej trwałe od 

282 R.A. Higgins 1961, 16; O. Untracht 1985, 490.
283 S. Cociş 2004, 25.
284 Szerzej: M. Natuniewicz-Sekuła 2020, 76.
285 W antycznej Grecji i Rzymie formy gliniane i gipsowe służyły 
m.in. do tworzenia woskowych modeli cienkościennych posągów 
(P.C. Bol 1985, ryc. 67; F. Willer 2001, 571, ryc. 10).

metalowych kokili, ale łatwiejsze do wykonania, z prze-
znaczeniem na kilka, kilkanaście modeli woskowych. 
Takie proste formy doskonale mogły nadawać się do 
sporządzania modeli woskowych, z których w stopach 
miedzi odlewano dublety zapinek. Technologia ta upo-
wszechniła się w związku z modą panującą tak w Cesar-
stwie Rzymskim, jak i na terytoriach „barbarzyńskich”, 
której podstawą było upinanie stroju parami zapinek286. 
Wydaje się, że w wypadku społeczności barbarzyńskich 
identyczne zapinki tworzyły pary w stroju tylko jednej 
osoby a ich ewentualne kolejne egzemplarze nie poja-
wiały się w innym ubiorze.

Przykładem mogą być zapinki z Babiego Dołu-Bor-
cza, gdzie wśród najliczniejszych form (A. II 38, A. V 94 
i A. V 128) w dwóch różnych zespołach grobowych nie 
znajdziemy identycznych egzemplarzy. Podobnie, ana-
lizując inwentarze z innych cmentarzysk, np. publiko-
wanych w serii Monumenta Archaeologica Barbarica, 
nie natrafimy na identyczne zapinki lub pary w dwóch 
różnych zespołach grobowych, czyli hipotetycznie nie 
zaistniała sytuacja, że złotnik z jednej formy wykonał 
kolejne, identyczne modele i po odlaniu oraz obróbce 
dostarczył je dwóm osobom. Świadczy to o nadawaniu 
zapinkom, nawet popularnych typów, cech indywidual-
nych, co mogło być sposobem samoidentyfikacji użyt-
kownika. Utrzymanie takiego indywidualizmu par za-
pinek wymagało wypracowania odpowiedniej metody 
produkcji. Najprostszym sposobem było sporządzenie 
formy glinianej z nowym wzorem, nawet przy wyko-
rzystaniu jako wzorca wykonanej już zapinki. Orna-
menty mogły być modyfikowane na nowych mode-
lach woskowych, ale także na już gotowych odlewach 
metalowych. W społecznościach antycznych rozwój 
technologii odlewniczych drobnych przedmiotów był 
ukierunkowany na wytwórczość masową. Produkcja ta 
opierała się na kopiowaniu z modelu lub matrycy ko-
lejnych egzemplarzy w wosku i formowaniu ich w ma-
sach glinianych, wypalaniu oraz odlewaniu w metalu. 
Metody takie stosowano już w okresie lateńskim, czego 
przykładem są odlewy fibul i forma ceramiczna z Bi-
bracte w Galii, z kilkoma identycznymi zapinkami287. 
W Cesarstwie Rzymskim tę technologię stosowano do 
produkcji najliczniejszej kategorii wyrobów, którą były 
monety ze stopów miedzi; potwierdzeniem tego są np. 
resztki formy odkrytej w Trewirze, mogącej zawierać 
nawet do kilkudziesięciu monet288. W wypadku zapinek 
wykonywano odlewy jednostkowe bądź pary zapinek, 
co potwierdzają znaleziska z I i II wieku n.e. z warszta-
tów z rejonu Magdalensbergu i Virunum w prowincji 

286 M. Tempelmann-Mączyńska 1985, 54–55.
287 J.-P. Guillaumet 1984, tabl. 52, 55.
288 H. Moesta, P.R. Franke 1995, ryc. 62.
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Noricum, czy Siscii w Pannonii Superior289. Znaleziska 
dubletów są potwierdzeniem umiejętności kopiowania 
modeli i łączenia ich wspólnym kanałem wlewowym.

W pierwszej połowie I tysiąclecia n.e. w technologii 
produkcji wyrobów ze stopów miedzi, oprócz metody 
na wosk tracony, należy wyróżnić dwa systemy kon-
struowania form wieloczęściowych, dzięki którym ko-
piowano z modelu kolejne egzemplarze ozdób. Można 
określić je umownie jako „rzymski” i „barbarzyński”.

Pierwsza metoda, stosowana w Cesarstwie i jego 
prowincjach, polegała na formowaniu modelu (wosko-
wego) w układzie wertykalnym, z podziałem na dwie 
strony: prawą i lewą. Pierwotnie w modelach zapinek 
jednodzielnych od strony główki dodawano laskę wo-
sku – w odlewie tworzyła się sztabka, którą przekuwano 
w sprężynkę i igłę. Zaletą tej metody jest gotowy od-
lew fibuli, wymagający drobnej obróbki powierzchni, 
przekucia i zwinięcia sprężyny oraz zagięcia pochew-
ki. W ten sposób wytwarzano zapinki typów A. 18, 19, 
22, 67–68 i 236. Ślady takiej produkcji, w postaci form 
i odlewów, znane są m.in. z Magdalensbergu290. Na 
czasy panowania Hadriana datuje się wprowadzenie 
kolejnej innowacji – dwudzielnej konstrukcji zapinek, 
zazwyczaj z igłą o mechanizmie zawiaskowym. W ten 
sposób pozbyto się pracochłonnego i trudnego etapu 
kucia sprężyny.

W II i III wieku n.e. zapinki dalej odlewano techni-
kami wertykalnego formowania, natomiast częściej po-
jawiają się wielozwojowe sprężynki wykonane z drutu, 
np. w kolankowatych zapinkach norycko-panońskich. 
Z tego okresu najwięcej danych do rekonstrukcji tech-
nik produkcyjnych dostarczają znaleziska z pracowni 
odkrytych na terenie Dacji, w Napoca i Porolissum291. 
Pionowe konstruowanie form potwierdzają egzem-
plarze ze szwami odlewniczymi biegnącymi środkiem 
kabłąka i nóżki, a nawet błędnie wykonane odlewy, 
gdzie właściwa zapinka jest „zatopiona” w masie me-
talu292 – w tych przypadkach nastąpiło odspojenie się 
części formy w wyniku nieprecyzyjnego zlepiania bądź 
gwałtownego suszenia. 

Na podstawie pozyskanych znalezisk opisano przy-
puszczalny sposób odlewania zapinek rzymskich293. 
Masa gliniana przeznaczona na formy musiała być pla-
styczna i wilgotna, zmieszana z dodatkiem schudzają-
cym oraz drobnym materiałem organicznym, przez 
co po wypaleniu stawała się porowata (w znaczeniu 

289 Odpowiednio H. Sedlmayer 2009, 275–279; Ch. Gugl 1995, 
tabl. 7, 8; R. Koščević 1980, tabl. 47.
290 H. Sedlmayer 2009, 92.
291 S. Cociş 2004, 24.
292 S. Cociş 2004, 178 nr 457, 190 nr 903, tabl. XXXI:457, LXI:903.
293 S. Cociş 2004, 23.

mikroporów). Ten dodatek wpływał na odgazowanie 
odlewu podczas krzepnięcia i uzyskanie powierzchni 
bez skurczów i niedolewów. W miękkiej masie, w jej 
dwóch częściach, zgodnie z podziałem „rzymskim”, 
symetrycznie odciskano model i wykonywano kanał 
odlewniczy. Następnie model wyjmowano, a połów-
ki formy delikatnie składano, zlepiano i pozostawiano 
do wyschnięcia. Ostatecznie formę wypalano i zale-
wano ciekłym stopem. W procesie takiego formowa-
nia najbardziej newralgicznym był moment zalepiania 
połówek glinianej formy, po wyjęciu modelu, kiedy to 
mogło dojść do przypadkowych deformacji czy prze-
sunięć mokrej, plastycznej gliny, a nawet zaklęśnięcia 
przy mocniejszym dociskaniu, a w wypadku niezbyt 
mocnego zlepienia połówek – do ich rozszczelnienia 
i powstania dużych nadlewów. 

Formowanie w glinie z modelami wyjmowanymi 
opisał w połowie XVI wieku włoski matematyk, me-
dyk i alchemik Pedomontanus. Masa formierska skła-
dać się miała się z dobrej jakości białej lub siwej gli-
ny garncarskiej, z dodatkiem popiołu, cegły tłuczonej 
i końskiego lub oślego łajna. Trwały model pokrywano 
izolującą warstwą oliwy. Masę formierską, wymieszaną 
z wodą, nakładano na model cienkimi, powoli schną-
cymi warstwami, tworząc połowę formy, wyznaczoną 
osią podziału na modelu. Po jej utworzeniu nanoszono 
izolującą warstwę pyłu węglowego i nakładano kolejne 
warstwy tworząc drugą połowę formy. Położenie części 
zaznaczano kreskami, tak aby po wyjęciu można je było 
idealnie spasować. Formę składano, suszono i wiązano 
drutem żelaznym294. 

W dawnej praktyce złotniczej nie zalecano pozo-
stawiania pustych przestrzeni w formach mokrych. 
W trakcie suszenia powierzchnia wewnętrzna mogła 
ulec spękaniu i złuszczeniu, a osypujące się drobiny 
mogły spowodować niedolewy. Z tego powodu lepsze 
efekty daje pozostawienie modeli woskowych w formie 
na okres schnięcia. Dla uzyskania precyzyjnego odlewu 
złotniczego lepsze były formy gliniane i technika odle-
wania na wosk tracony295.

Wosk pszczeli idealnie wręcz nadawał się na modele 
– topiąc się już w temperaturze 65° C, nawet w zetknię-
ciu z wilgotną gliną nie powodował niepożądanych re-
akcji obu surowców. Od czasów pradziejowych aż po 
współczesne jest stosowany w odlewnictwie małych 
form296. Po klarowaniu jest surowcem kruchym, dla-
tego dodawano do niego substancje uplastyczniające, 
takie jak tłuszcz wieprzowy lub barani297. Innym, do-

294 J. Piaskowski 1981, 60.
295 M. Gradowski 1980, 58.
296 J. Wolters 1984, 245.
297 J. Piaskowski 1981, 47.
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skonałym dodatkiem zmiękczającym była terpentyna. 
Taki sposób przygotowania wosku do tworzenia mo-
deli opisuje Benvenuto Cellini, najsłynniejszy złotnik 
czasów nowożytnych, który zalecał precyzyjne doda-
wanie zimą kilku kropli substancji więcej niż latem, a to 
ze względu na niższe temperatury w pracowni298. Tak 
zaprawiony wosk po kilkukrotnym zagnieceniu w dło-
ni staje się plastyczną masą, którą można formować na 
wszelkie sposoby. Terpentynę otrzymuje się w proce-
sie destylacji żywicy sosnowej z parą wodną. Pierwsze 
źródła opisujące jej pozyskiwanie pochodzą wprawdzie 
z czasów nowożytnych, jednak znana już była w staro-
żytności. Pedanios Dioskurydes, medyk praktykują-
cy w Rzymie za panowania Nerona, zachwalał przej-
rzystą terpentynę, co może świadczyć o umiejętności 
wytwarzania tej substancji doskonale oczyszczonej 
(Dioscorides, De materia medica, 1-91). O zaletach ter-
pentyny wspomina Pliniusz Starszy, a jej właściwości 
lecznicze znane były Hipokratesowi i Galenowi. Maści 
zawierające żywicę z terpentynowca (terebintu) opisuje 
Pliniusz Starszy w Naturalis historia (XII, 54; XIII, 2). 
Ślady przetwarzania surowca sosnowego w procesie 
destylacji suchej, w celu uzyskania smoły i dziegciu, 
rejestrowane są w materiałach archeologicznych już 
od mezolitu299. Prawdopodobne więc wydaje się także 
wczesne opanowanie mokrej destylacji żywicy sosno-
wej, pozwalającej otrzymywać terpentynę i kalafonię.

Zaletą stosowania modeli woskowych jest także moż-
liwość wprowadzenia korekt przed formowaniem w gli-
nie. W ten sposób kolejnemu sztampowemu modelowi 
można było nadać nawet drobne cechy indywidualne. 
Po oblepieniu gliną modelu wraz kanałem wlewowym 
następowało suszenie i wypalanie formy. Wosk wyta-
piał się z formy i częściowo był odzyskiwany. Wypalo-
ne formy zalewano stopionym metalem, a po ostudze-
niu rozbijano. Przystępowano do końcowej obróbki 
powierzchni; w zapinkach jednodzielnych odkuwano 
sprężyny. Wśród znalezisk rozbitych form z pracowni 
w Magdalensbergu i z warsztatów z Dacji znajdują się 
egzemplarze pęknięte na pół, z symetryczną osią po-
działu i charakterystycznie zawiniętymi brzegami300, co 
potwierdza stosowanie opisanej wyżej metody formo-
wania. Wśród nieobrobionych odlewów zauważalne jest 
zróżnicowanie jakości. Znane są zapinki o znikomych 
śladach szwów odlewniczych, ale zarejestrowano i takie, 
gdzie odlew właściwy jest prawie „zatopiony” w nad-
lewach. Takie wypadki należałoby zaliczać raczej do 
nieudanych odlewów, z których dalszej obróbki rezyg-
nowano, ponieważ ich opiłowanie było nieopłacalne.

298 J. Rochacki 2013, 131.
299 Z. Sulgostowska 1997, 19.
300 Odpowiednio H. Sedlmayer 2009, 98; S. Cociş 2004, 24.

Odlewy pochodzące z warsztatów barbarzyńskich 
miały cechy półwytworów, którym dopiero w trakcie 
obróbki kowalskiej nadawano odpowiednie kształty 
i zdobienia. Z perspektywy ewolucji odlewnictwa jest 
to metoda prymitywna i pracochłonna, pozwalająca 
jednak nadać wyrobom indywidualną formę, często 
o dużych walorach artystycznych. Istotne były zatem 
indywidualne umiejętności wytwórcy i jego znajomość 
warsztatu kowalskiego. Zapinki wykonywane w syste-
mie „barbarzyńskim” (grupy I, II i III Almgrena) po-
twierdzają koncepcję funkcjonowania kowali-złotni-
ków – rzemieślników łączących obie te umiejętności301. 

3. Zapinki A. II 38 

Doskonałym przykładem germańskich fibul z kaptur-
kami są licznie reprezentowane w materiałach z cmen-
tarzyska w Babim Dole-Borczu zapinki A. II 38. Pod 
względem technologii produkcji nawiązują one do fibul 
z zachodniej strefy Barbaricum302. Podstawą był model 
trwały lub woskowy, w kształcie litery T, z zaznaczo-
nymi elementami grzebyka-kryzy i prostopadłą na-
miastką przyszłej pochewki. Model osadzano w glinie 
w układzie horyzontalnym (forma podzielona była na 
część górną i część spodnią). Po odlaniu półwytworu 
przechodzono do etapu obróbki kowalskiej: kabłąk wy-
sklepiano kuciem od spodu, często za pomocą meta-
lowych puncyn, które od spodu zostawiały punktowe 
zagłębienia; w wypadku zapinek z Babiego Dołu-Borcza 
jest to widoczne na okazach z grobów 140 i 143. Z par-
tii zlokalizowanej przy główce rozcinano i wyginano 
łoża kapturków na sprężynę i cylinderka na cięciwę. 
Powierzchnię licową pokrywano ornamentem rytym 
i wybijanym. Z oddzielnie przekutego drutu skręca-
no sprężynkę i cięciwę. Oba elementy łączono na stałe 
przez zawinięcie i dociśnięcie kapturków i cylinderka.

4. Zapinka „hybrydowa” z grobu 104

W grobie 104 odkryto niezwykle oryginalną zapinkę 
o konstrukcji zawiaskowej, zbliżoną do prowincjonal-
norzymskich form kolankowatych typu Jobst 12A303. Ta 
masywna, odlana fibula o długości 4,5 cm waży 46,4 g. 
Charakteryzuje się ona esowatym profilem kabłąka 
i wąską, w przekroju półkolistą, nóżką. Kabłąk, z wy-
raźnym zaklęśnięciem od spodu, poszerza się w kierun-
ku główki. Zarówno kabłąk, jak i nóżka są facetowane, 
przy czym płaszczyzny boczne są wąskie, mniej ekspo-
nowane. Poszczególne krawędzie zdobi wybijany wzór 

301 B. Armbruster 2012, 80.
302 Sposób ich wytwarzania opisał H. Drescher (1957).
303 W. Jobst 1975, 60.
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z nacięć z głębszymi punktami po bokach, wykona-
ny puncą o części pracującej uformowanej w łukowate 
ostrze z dwoma kolcami (zębami) po bokach. Taki spo-
sób zdobienia był bardzo powszechny w „barbarzyń-
skim” rzemiośle metalowym, a sporadycznie spotykany 
także w wypadku luksusowych naczyń srebrnych z pra-
cowni rzymskich304. Naniesiony wzór przybierał różne 
formy, zależnie od głębokości ostrza, profilu zdobionego 
elementu i siły uderzania puncą305. Zazwyczaj tego typu 
narzędziem nacinano regularnie półkoliste w przekroju 
wałeczki, stanowiące element rozgraniczający, tworząc 
ornament określany w zdobnictwie antycznym astra-
galem (perełkowaniem). W zdobnictwie rzymskim był 
on wykonywany w sposób bardziej urozmaicony, z za-
stosowaniem puncyn z zakończeniem w formie kulki 
(perełki), sporadycznie dłutkiem o łukowatym ostrzu 
z zębami po bokach. W zdobnictwie „barbarzyńskim” 
dominowało opisane wyżej dwukłowe ostrze, rzadziej 
stosowano proste dłutko. W fibuli z grobu 104 ornament 
ten widnieje u zbiegu faset, jako dwupunktowe pasma, 
ale już na plastycznych wałeczkach grzebyka pojawia-
ją się głębokie nacięcia dające wrażenie perełkowania. 
Nóżka zapinki jest oddzielona od kabłąka nieznacznym 
uskokiem. Główkę zdobi wyjątkowy detal – szeroki, 
masywny grzebyk podzielonym pięcioma plastyczny-
mi, drobno nacinanymi wałeczkami, dającymi wraże-
nie perełkowanego drutu. Ten ozdobny grzebyk został 
oddzielony od tulejki z mechanizmem zapięcia dodat-
kowym wałeczkiem, w przekroju trójkątnym, który jest 
klasycznym elementem opisywanych, prowincjonal-
nych zapinek kolankowatych306. Igła zapinki jest osa-
dzona w masywnej tulejce, spłaszczonej od góry w trzy 
fasety, które na krawędziach pokryto identycznym or-
namentem puncowanym jak na nóżce i kabłąku. Tulej-
kę zamknięto po bokach masywnym trzpieniem. Po jej 
lewej stronie, od spodu, widoczna jest szczelina o niere-
gularnej krawędzi. Prawdopodobnie ta część była pier-
wotnie odlana w kształcie łoża (rynienki), które zakuto 
w tulejkę dopiero po złożeniu mechanizmu zapięcia. Po-
wierzchnia zapinki została pocynowana, co było zabie-
giem często stosowanym w biżuterii ze stopów miedzi 
wytwarzanej w Cesarstwie Rzymskim307. 

W licznych zapinkach typu Jobst 12A zauważalne są 
profile bardziej esowate niż kolankowate, gdzie kabłąk 
odchodzi od główki raczej łukowato niż pod kątem 
prostym308. Podobne formy – esowate z masywniejszy-

304 Zob. np. E. Cosack 1979, tabl. 64:6; B. Niemeyer 2007, ryc. 67; 
J. Strobin 2013, 125, ryc. 8.
305 A. Strobin, J. Strobin 2018, 150, ryc. 7.
306 Zob. np. S. Cociş 2004, tabl. LXIV:951–960, LXV:961–964. 
966– 973, LXVI:978–993.
307 E. Riha 1979, 23; J. Bayley, S. Butcher 2004, 43.
308 S. Cociş 2004, tabl. LXIV–LXXI.

mi grzebykami, nawet z wielozwojową sprężyną, jak 
w zapinkach „barbarzyńskich” – znane są także z terenu 
Słowacji i Dolnej Austrii309. W egzemplarzu z Babiego 
Dołu-Borcza esowaty kabłąk stał się elementem domi-
nującym wskutek powiększenia główki poprzez doda-
nie masywnego wałeczka oraz nieznaczne wydłużenie 
nóżki. Taki wyjątkowy kształt zapinki kolankowatej, 
z wyraźnie poszerzonym grzebykiem, chociaż nie aż 
tak masywnym jak w wypadku zapinki babiodolskiej, 
znany jest jeszcze z jednego egzemplarza, pochodzące-
go z Dacji310 (Ryc. 22). Grzebyk wyróżniający zapinkę 
z grobu 104 z Babiego Dołu-Borcza, z wyprofilowany-
mi wałeczkami, dodatkowo poprzecznie ponacinany-
mi, jest typowy dla fibul „barbarzyńskich” i powszech-
nie spotykany na egzemplarzach grupy II i V. Szeroki 
grzebyk z ponacinanymi poziomymi wałeczkami jest 
cechą główną typu A. II 40, częsty jest także u zapinek 
A. II 41311. W zapinkach grupy V takimi masywnymi 
wałeczkami były zdobione trójgrzebykowe zapinki se-
rii 1., typu 94, licznie występujące w zespołach kultu-
ry wielbarskiej312. Podobne grzebyki pojawiają się na 
zapinkach serii 8313.

Specyficzna forma zapinki z grobu 104, o konstrukcji 
prowincjonalnorzymskiej ale z „barbarzyńskimi” wąt-
kami zdobniczymi, nasuwa pytanie nie tylko o źródło 
takiej koncepcji, ale także o aspekt techniczny – spo-
sób jej wykonania. Dla odtworzenia procesu produkcji 
opisywanej zapinki istotny jest fakt, że za masywnym 
grzebykiem „barbarzyńskim” znajduje się także mniej-
szy, w przekroju trójkątny wałeczek, charakterystyczny 
dla kolankowatych zapinek prowincjonalnorzymskich, 
oraz inne typowe dla nich elementy, jak zawiaskowa 
konstrukcja zapięcia. Należy więc przyjąć, że do po-
wstania babiodolskiej „hybrydy” posłużyła zapinka 

309 J. Tejral 2006, ryc. 21.
310 S. Cociş 2004, tabl. LXIV:949.
311 M. Olędzki 1998, 70; J. Schuster 2006, 103.
312 T. Hauptmann 1998, 162, ryc. 3:1.
313 R. Wołągiewicz 1995, tabl. II/4:1, III/10:1, IX/49; H. Macha-
jewski 1998, 191; M. Mączyńska 2011, tabl. 9:FB 87.

Ryc. 22. Zapinka kolankowata z warsztatu w Porolissum.  
Skala 1:1. Wg: S. Cociş 2004
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kolankowata typu Jobst 12A. Rekonstruując sposób 
wykonania, w pierwszym wariancie można przyjąć, 
że do metalowej zapinki doklejono masywny grzebyk 
z wosku, a całość odciśnięto w dwuczęściowej glinia-
nej formie. Po wyjęciu modelu, połówki formy połą-
czono, a po wypaleniu zalano stopionym aliażem. Po 
rozbiciu formy, opiłowaniu nóżki, obróbce wykończe-
niowej, wybiciu puncą ornamentów i zamontowaniu 
zawiasowego zapięcia, uzyskano zapinkę w postaci, 
jaką widzimy współcześnie. Innym sposobem wyko-
nania omawianej fibuli mogło być sporządzenie glinia-
nej formy składanej przy użyciu zapinki kolankowatej 
i odlaniu w niej modelu woskowego. Zmiany kształtu 
dokonano poprzez dolepienie wosku i uzyskanie sze-
rokiego grzebyka, uskoku w dolnej części kabłąka i wy-
dłużeniu nóżki (Ryc. 23). Z takiego modelu zrobiono 
formę w masie glinianej, a po wysuszeniu zalano sto-
pionym mosiądzem. Drugi z opisywanych sposobów, 
chociaż dłuższy, pozwalał na doprecyzowanie szcze-
gółów wyrobu, a w efekcie uzyskanie doskonalszego 
odlewu, niewymagającego mechanicznej obróbki, jak 
w pierwszym wypadku. 

Dodawanie do określonego wzoru kolejnych elemen-
tów i tworzenie dzięki temu nowych form było cechą 
charakterystyczną rzemiosła barbarzyńskiego. W oma-
wianej zapince z grobu 104 z Babiego Dołu-Borcza 
wyjątkowe jest połączenie elementów właściwych dla 
dwóch środowisk kulturowych. Prawdopodobnie na-
dawanie obcym wyrobom cech lokalnych mogło być 
świadomym działaniem, rodzajem ich „akulturacji”. 
Przykłady takich działań znane są także w odniesieniu 
do bardziej luksusowych przedmiotów, jak np. srebr-
nych pucharków z obiektu R300 z Czarnówka i z grobu 
„książęcego” z Łęgu Piekarskiego314. Tworzenie włas-
nych, „barbarzyńskich” form pucharków srebrnych 
jest najlepiej rozpoznanym przykładem omawianych 

314 Odpowiednio J. Schuster 2018c, 44, ryc. 12; I. Jakubczyk 2018, 
102, tabl. 109:1.

działań. Same formy naczyń pozostawały tu klasyczne 
(skyphos), natomiast barbaryzacji podlegały elemen-
ty łatwe do wykonania, np. uchwyty czy zdobnictwo, 
które charakteryzuje się germańską prostotą wzorów315, 
nieznaną z naczyń srebrnych produkowanych dla elit 
rzymskich. Takie naczynia, pochodzące np. z Galii 
i Brytanii, zdobione są repusowaniem (uzupełnianym 
puncowaniem), tworzącym ornamenty naturalistycz-
ne, roślinne, antropo- i zoomorficzne utrzymane w sty-
listyce grecko-rzymskiej316. Wyjątkowym elementem 
wspólnym warsztatów tych odmiennych środowisk 
kulturowych jest jedynie opisana tu punca służąca do 
karbowania – prostej imitacji perełkowania – która jed-
nak w zdobnictwie naczyń rzymskich pojawiała się spo-
radycznie, w porównaniu z puncą plastycznej kulki317.

Omawianą zapinkę z cmentarzyska w Babim Dole-
-Borczu należy uznać za kolejny przykład najprostsze-
go przerabiania na modłę „barbarzyńską” przedmiotów 
pochodzenia rzymskiego. Zapinka ta jest śladem po-
czątków kształtowania się nowych form fibul kultury 
wielbarskiej, której efektem były prawdopodobnie eg-
zemplarze 8. serii V grupy Almgrena. Kolejnymi eta-
pami tego procesu było poszerzanie nóżki po bokach 
u jej podstawy i zmiana mechanizmu zapięcia na wielo-
zwojową sprężynę. Podobne adaptacje, w równej mierze 
kulturowe jak technologiczne, uchwycił Jaroslav Tejral 
na przykładzie materiałów z pracowni odlewniczej od-
krytej w Pasohlavkach na Morawach, działającej w są-
siedztwie ośrodka władzy plemion markomańskich 
i rzymskiego obozu legionowego w Mušovie. Hybry-
dowa zapinka z grobu 104 w Babim Dole-Borczu po-
twierdza inspirującą rolę „barbarzyńskich” ośrodków 
wytwórczości z metali kolorowych, funkcjonujących 
na terenach naddunajskich, na pograniczu rzymskich 
prowincji.

315 B. Niemeyer 2018, 72.
316 F. Baratte, K. Painter 1989.
317 B. Niemeyer 2018, 67.

Ryc. 23. Etapy transformacji woskowych modeli zapinki kolankowatej w hybrydową z grobu 104 w Babim Dole-Borczu.  
Bez skali. Fot.: J. Strobin
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5. Zapinki A. V, serii 1. oraz 8.

Zapinki obu serii odkryto w grobach 17, 78, 86, 102, 
112, 119 i 129. Są to egzemplarze odlewane, z osobno 
wykonaną sprężyną, dołączaną do uchwytu przy głów-
ce i blokowane ośką. Zapinki od strony licowej są wy-
pukłe, natomiast od spodu wklęsłe. W odlewnictwie 
artystycznym omawiana technika określana jest jako 
wypukłorzeźba bądź odlew zaklęsło-wypukły318. Jej za-
stosowanie wymagało wiedzy i umiejętności w zakresie 
wykonywania modeli. W metodzie tej stosuje się trwałe 
modele (lub formy pozwalające na kopiowanie modeli 
woskowych) i odlewanie kolejnych egzemplarzy tego 
samego wzoru. Zaletą wypukłorzeźby jest możliwość 
wykonywania odlewów cienkościennych, a przez to 
lżejszych, co przynosi korzyści w postaci mniejszych 
ilości zużytego stopu. Walorem jest także uwypukle-
nie i lepsze wyeksponowanie strony licowej, zaś strona 
spodnia pozostaje zazwyczaj niewidoczna. W tej tech-
nice odlewano zapinki typów A. V 94–96, A. V 128, 
a zwłaszcza A. V 130. W produkcji tych typów dostrze-
galny jest pewien rozwój technologiczny – od egzem-
plarzy litych, płaskich od spodu, poprzez formy lżejsze, 
z delikatnymi wklęsłościami, aż po wyroby wklęsło-wy-
pukłe, sprawiające wrażenie wyciśniętych, wręcz wy-
tłoczonych z blaszki. Te ostatnie mają ślady płaskiego 
ścinania krawędzi od strony spodniej, a grubość ścianek 
wynosi zaledwie 1,5–1,8 mm, tak jak w zapince A. V 
94 z grobu 17 z Babiego Dołu-Borcza, co dowodzi, że 
zostały odlane z cienkościennego modelu (Ryc. 24). 
Kształty ozdób są rozbudowane, wyraźnie przestrzen-
ne. Oprócz tak wykonanych egzemplarzy typów A. 95 
i A. 128 w materiałach z Babiego Dołu-Borcza wystę-
pują egzemplarze pełne i płaskie od strony spodniej, 
tak jak jest w wypadku drugiej, skorodowanej zapinki 
typu A. 96 z grobu 17. Formą pośrednią jest zapinka A. 
94 z grobu 86, masywna, z jedynie nieznacznym zagłę-
bieniem od spodu319. W wypadku codziennie używa-
nych części stroju zaletą było zmniejszenie ich ciężaru 
a przez to poprawienie ich funkcjonalności.

W metalurgii antycznej metodę odlewów zaklęsło-
-wypukłych wykorzystywano w produkcji wyrobów 
masowych, gdzie istotne były korzyści ekonomiczne 
w postaci zaoszczędzonego surowca, ale także w jed-
nostkowych pracach, przy wykonywaniu dużych, figu-
ralnych form, gdzie z trwałego modelu (metal, drewno, 

318 J. Piaskowski 1981, 41; J. Gawroński et alii 2013, 101.
319 Trzeba zwrócić uwagę, że w publikowanych dotychczas opra-
cowaniach wspomniany kształt zapinek 1. i 8. serii V grupy Alm
grena (ze spodem wklęsłym lub płaskim) nie zawsze był opisy-
wany lub dokumentowany graficznie, choć jest ważnym śladem 
innowacji pojawiających się w tym okresie w złotnictwie „bar-
barzyńskim”.

glina) wykonywano formy negatywowe, zazwyczaj gip-
sowe lub gliniane, w których z kolei odlewano pozyty-
wowe, cienkościenne modele woskowe. Na tym etapie 
możliwa była jego korekta, dodawanie elementów lub 
uzupełnianie ornamentu. Były to zabiegi świadome, 
nadające kolejnym egzemplarzom cechy indywidual-
ne. W dalszej części prac modele woskowe formowano 
w glinie i odlewano w metalu320.

Produkcja powtarzalnych, rozbudowanych prze-
strzennie, lecz „odchudzonych” wagowo przedmio-
tów, była w metalurgii kultury wielbarskiej wyjątkową 
innowacją technologiczną. Metoda ta zasadniczo róż-
niła się od wcześniej stosowanej przy produkcji zapi-
nek kapturkowych i oczkowatych, gdzie surowy odlew 
kształtowano za pomocą kucia, a następnie zdobiono 

320 F. Willer 2001, 570. Doskonałym przykładem rzemiosła rzym-
skiego, gdzie cechy indywidualne nadano woskowym modelom, 
są odlane z brązu głowy Swebów z kotła odkrytego w obiekcie 
R430 ze wspomnianego cmentarzyska w Czarnówku (J. Schuster 
2018c, 33). W tym wypadku do standardowego naczynia brązo-
wego typu Westland zamontowano główki wykonane w techni-
ce wypukłorzeźby. Podstawą był model wyjściowy o określonych 
wymiarach i układzie twarzy, jednak bez elementów wystających 
(haki do zawieszania, sploty włosów, odstające uszy i podcięcie 
podbródka). Z modelu wykonano formę-matkę (gips lub glina). 
Następnie w tejże formie odlano trzy woskowe główki, które są 
wklęsłe od spodu (J. Schuster 2018c, tabl. LV/R430). Modele wo-
skowe były indywidualnie opracowywane (m.in. przez dodanie 
lub uwypuklenie węzłów swebskich). Do modeli główek dole-
piono woskowe haki na pierścienie do zawieszenia. Kryzy wokół 
główek dogięto do krzywizny powierzchni naczynia, do której 
miały być przylutowane, tak, aby już po odlaniu w metalu ideal-
nie doń przylegały. W ten sposób opracowane modele woskowe 
zaformowano w glinie i odlano w stopie miedzi. Kanały wlewo-
we znajdowały się w dolnych częściach kryz, co poświadcza ich 
grubość, a także ślady odcięcia oraz zgrubnej obróbki pilnikiem. 
Lica odlewów zostały starannie wycyzelowane. 

Ryc. 24. Babi Dół-Borcz – spód zapinki typu A. V 94 (17/3). 
Bez skali. Fot.: J. Strobin



123

i wykańczano powierzchniowo. W technice odlewu 
cienkościennego otrzymywano produkt w kształcie 
zamierzonym przez wytwórcę. Usuwano jedynie nad-
lew kanału wlewowego i odkuwano pochewkę, co do-
skonale widoczne jest na zdjęciach konkretnych za-
bytków (Ryc. 24–26). W dalszych pracach cyzelowano 
powierzchnię licową, którą w wersjach „luksusowych” 
zdobiono filigranem i tłoczonymi foliami z metali 
szlachetnych. Na powierzchni wielu egzemplarzy ty-
pów A. 96 i A. 130 widoczna jest precyzja w dopaso-
wywaniu aplikacji ze stopów srebra i złota. Identyczny 
kształt odlewów, wykonanych z modeli kopiowanych 
w tej samej formie, wymuszał wręcz tworzenie kom-
pletów z identycznie tłoczonymi blaszkami321.

Na potrzeby niniejszej analizy podjęto próbę odtwo-
rzenia procesu produkcji woskowych modeli zapinek 

321 A. Strobin, J. Strobin 2018, 140.

na przykładzie form zbliżonych do typów A. 94 i A. 128. 
Wybrano najprostszą metodę, z formą jednoczęściową, 
otwartą, z wysuszonej gliny. Z powodzeniem można 
byłoby tu zastosować opisywane wcześniej formy me-
talowe, jednoczęściowe, czy nawet matryce, znane ze 
znalezisk antycznych i kojarzone z tłoczeniem aplikacji 
z metali szlachetnych322. W wypadku przedmiotów z te-
renów barbarzyńskich sposób ich użytkowania był oczy-
wisty, ponieważ są to formy do zapinek, okuć pasa i kó-
łeczek-ogniw, z zaznaczonym kanałem wlewowym323. 

W rekonstrukcji przyjęto, że negatywową formę do 
kopiowania można było wykonać w miękkiej glinie, po-
przez wtłoczenie modelu wykonanego z metalu, drew-
na, a nawet kamienia. Prawdopodobnie za model mo-
gła też posłużyć gotowa już zapinka. Wykonaną w ten 
sposób jednoczęściową, otwartą formę wysuszono i za-
impregnowano tłuszczem. Następnie roztopiony wosk 
wlano do nieckowatej formy. W ten prosty sposób uzy-
skano właściwe kształty strony licowej, natomiast spód 
musiano wyrównać i wybrać do odpowiedniej grubości. 
Pomocną w tej czynności była obserwacja modelu pod 
światło, co praktykuje się nawet współcześnie – strefy 
grubsze są ciemniejsze (Ryc. 23, 27)324. Inne sposoby wy-
konania modelu mogły polegać na wyciskaniu grud lub 
plastrów miękkiego wosku (Ryc. 28). Po wyjęciu wosko-
wego wzoru doklejano uchwyt na sprężynkę i pochewkę. 
Usytuowanie kanałów wlewowych wynika z doświad-
czeń dawnych odlewników. W wypadku montażu przy 
pochewce kanał wlewowy musiano wydłużyć, ponie-
waż w tej części następowało odgazowanie stygnącego 
stopu, istniało więc zagrożenie pojawienia się krucho-
ści aliażu, co mogło niekorzystnie wpływać na przebieg 
przekuwania pochewki i jej zawinięcia. W opisywanych 
tu zapinkach serii 1. i 8. V grupy Almgrena ślady kana-
łów zarysowują się w okolicach pochewek (Ryc. 24–26). 
W ten sposób przygotowane modele formowano w gli-
nie i odlewano metodą na wosk tracony. Z analizy mate-
riału archeologicznego wynika, że odlewano w ten spo-
sób zarówno pojedyncze egzemplarze, jak w wypadku 
zapinek z grobów 17 czy 86 z Babiego Dołu-Borcza, 

322 Z. Marić 1979, tabl. V–XII.
323 L. Schulte 2011, 172; R. Madyda-Legutko, J. Rodzińska-No-
wak 2014, 279.
324 Reguła produkowania jak najcieńszych, a w rezultacie lżej-
szych wyrobów obowiązuje też we współczesnym rzemiośle me-
talowym. Waga ozdoby bezpośrednio wpływa na jej cenę, dla-
tego obecnie rzemieślnicy starają się oszacować koszty surowca 
opierając się na ciężarze właściwym wosku i surowca, z którego 
ma być wykonany dany przedmiot. Zakładając, że relacja cięża-
ru modelu woskowego do metalowego odlewu wynosi 1:8, to 
zapinka typu A. 94 odlana z modelu o wadze 4 g będzie ważyć 
32 g, natomiast z modelu cienkościennego o wadze 1,5 g – jedy-
nie 12 g. Trudno przyjąć, że „barbarzyńcy” potrafili wyliczyć te 
zależności, ale prawdopodobnie czynili tak Rzymianie. 

Ryc. 25. Babi Dół-Borcz – spód zapinki typu A. V 128 (102/1). 
Bez skali Fot.: J. Strobin

Ryc. 26. Babi Dół-Borcz – spód zapinki typu A. V 128 (129/1). 
Bez skali. Fot.: J. Strobin
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ale także – powszechnie – dublety, często dekorowane 
tłoczonymi foliami, filigranem i granulacją. Przykła-
dem takich kompletów są bliźniacze zapinki z grobu 4 
z kurhanu 22 z Gronowa czy z obiektu 102 z Brzyna325.

6. Zapinki A. VII

W analizowanym materiale znajdują się trzy zapin-
ki kuszowate z wysoką pochewką. Odkryte je w gro-
bach 73, 120 i 123. Znaczna liczba pozostałości form 
i odlewów z „barbarzyńskich” pracowni, działających 
na pograniczu prowincji rzymskich w rejonie środ-
kowego Dunaju326, pozwala zrekonstruować proces 
produkcji tych części stroju. Zapinki wykonywano 
z modelu odciskanego w formie o układzie werty-
kalnym, co poświadczają ślady szwów odlewniczych 
wzdłuż kabłąka. Kanał wlewowy zazwyczaj dokładano 
od główki, rzadziej na końcu nóżki, przy styku z po-
chewką. Znalezione resztki form potwierdzają, że za-
pinki odlewano z już wyprofilowanym kabłąkiem327. 
We fragmentach form z Kleinhöflein w Dolnej Austrii 
i z Moigrad-Porolissum w Dacji oraz na nieobrobionym 
odlewie z szwem odlewniczym biegnącym wzdłuż ka-
błąka z Bratysławy-Devínskej Novej Vsi widoczne są 
pogrubione i wyprofilowane zakończenia, sprawiające 
wrażenie zagiętych pochewek. Możliwe więc, że mode-
lami służącymi do kopiowania mogły być gotowe już 
zapinki328. Na wszystkich fibulach grupy VII z Babiego 
Dołu-Borcza widoczne są ślady odkuwania pochewek. 
Zapinka z grobu 73 została wykonana z mosiądzu cy-
nowego i ozdobiona na główce oraz nóżce pasmami pe-
rełkowanego drutu, między którymi prawdopodobnie 
umieszczono pasma, obecnie niezachowanych, ozdob-
nych blaszek, spojonych lutem miękkim – ich pozosta-
łościami są jedynie srebrzyste nawarstwienia spoiwa. 
Kolejną zapinkę, z grobu 120, odlano ze srebra i ozdo-
biono potrójnymi pierścieniami z perełkowanego dru-
tu. Zaobserwowano tu zastosowany podczas montażu 
zabieg, polegający na strefowym facetowaniu pierście-
ni, w celu lepszego połączenia ich spoiwem cynowym. 
Spłaszczone w ten sposób druty stosowano także przy 
ozdabianiu zapinek pokrytych foliami z metali szla-
chetnych typów A. V 96 i A. V 130 oraz w wisiorkach 
kapsułkowatych i elementach puzder bransolet węży-
kowatych329. Fragmenty tak fazowanych drucików, ze 
śladami lutów, pochodzące prawdopodobnie ze srebr-

325 H. Machajewski 2013, tabl. XXXIX; A. Strobin, J. Strobin 
2018, ryc. 1.
326 J. Tejral 2006, 141, ryc. 9; L. Schulte 2011, 172; K. Elschek 
2013, ryc. 3, 17.
327 Por. M. Natuniewicz-Sekuła 2020, 71.
328 L. Schulte 2011, ryc. 108:5.6, 109:2.
329 T. Skorupka 2001, 314; H. Machajewski 2013, 203.

nego puzdra, znaleziono w naruszonym grobie 120 
z Babiego Dołu-Borcza. Zakończenia sprężynki z grobu 
120 ozdobiono guzami z profilowanej, zawijanej taśmy. 
Dodatkowo nałożono na nie pierścienie z perełkowa-
nego drutu. Takie ozdobne zakończenia osi sprężyn 
wykonywano wcześniej na srebrnych zapinkach typu 
A. V 127, zdobionych filigranem i granulacją330.

7. Ozdoby wykonane w technice filigranu 
i granulacji. Stopy srebra

Analizom metaloznawczym poddano trzy przedmioty 
ze stopów srebra: dwie ozdoby wykonane w technice 
filigranu i granulacji (109/3.4) oraz fragmenty naci-
nanego drutu (120/4b). Należy zaznaczyć, że wszyst-
kie obiekty ze stopów srebra z cmentarzyska w Babim 

330 P. Kaczanowski, R. Madyda-Legutko, E. Nawrolska 1982, 105, 
ryc. 2.23; A. Kokowski 1995, 226–227; T. Skorupka 2001, tabl. 
49/165:3.

Ryc. 27. Etapy produkcji modeli woskowych zapinek typów 
A. V 94 i A. V 128. Bez skali. Fot.: J. Strobin

Ryc. 28. Modele woskowe zapinek typów A. V 94 i A. V 128. 
Bez skali. Fot.: J. Strobin
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Dole-Borczu są silnie skorodowane, rozwarstwiające 
się i utlenione.

Klamerkę esowatą typu von Müller B i paciorek 
dwustożkowaty z grobu 102 wykonano ze stopów za-
wierających 96,7–98,3% srebra, co można uznać za 
surowiec jak na owe czasy maksymalnie oczyszczo-
ny. Zawartość miedzi od 0,58% do 1,7% może być 
pozostałością związków mineralnych stosowanych 
w lutowaniu dyfuzyjnym. Kabłączek klamerki wy-
konano z czterech złożonych ze sobą drutów, w prze-
kroju czworobocznych i tordowanych. Z identycznie 
ukształtowanego drutu wykonano pierścień rozdziela-
jący zakola klamerki. Ozdobne zakończenia wykonano 
z pięciu granulek o średnicy 1,8–1,9 mm, ułożonych 
czworokątnie i zwieńczonych piątą, dodaną pośrod-
ku. Do każdej dużej granulki dodano piramidki zło-
żone z granulek o średnicy 0,8 mm: trzech bazowych 
i czwartej wieńczącej. Kiście granulek osadzono na 
pierścieniach z dwukrotnie zawiniętego, tordowanego 
drutu (Ryc. 29). Druty o czworobocznym przekroju, 
skręcane wzdłuż osi (tordowane) były sporadycznie 
stosowane w zdobieniu zapinek i innych, większych 
wyrobów jubilerskich kultury wielbarskiej. Powszech-
niej używano tego półwytworu w kabłączkach klame-
rek esowatych typu B. Zazwyczaj trzon stanowią czte-
ry druty skręcane w jedną stronę lub naprzemiennie 
(motyw „sznurowy”), a także przekładane gładkimi. 
Cztery egzemplarze klamerek analogicznych do ba-

biodolskiej pochodzą z cmentarzyska w Kowalewku, 
a kolejne dwa z Kamienicy Szlacheckiej331.

Paciorek dwustożkowaty wykonano z połówek nawi-
niętego na model gładkiego drutu o średnicy 0,5 mm, 
które złożono podstawami i zalutowano. Specyficzną 
cechą paciorka są podniesione, kołnierzowate osłony 
otworów do nanizania. Podobne formy, z rurkowatymi 
wlotami, znane są z cmentarzyska w Kamienicy Szla-
checkiej332. Precyzja łączenia elementów poświadcza za-
stosowanie technologii spoiw dyfuzyjnych – związków 
miedzi startych na pastę z klejem naturalnym – którymi 
pokryto poszczególne elementy. W trakcie podgrzewa-
nia do temperatury powyżej 800°C związki mineralne 
redukowały się do miedzi, która wtapiając się w srebrne 
powierzchnie obniżała strefowo temperaturę, a to po-
wodowało połączenie poszczególnych elementów333. Do 
produkcji tego typu ozdób używano surowca oczysz-
czonego, który nie pokrywał się nalotami tlenkowymi 
podczas lutowania. Stopy srebra tak wysokich prób są 
miękkie, plastyczne i białe po wygrzaniu. Po delikat-
nym polerowaniu gładzikami lśnią „ciepłą”, srebrzystą 
barwą (Ryc. 29). 

331 Odpowiednio T. Skorupka 2004, 43, kat. 154, 155, 159, 163; 
M. Tuszyńska 2020, 292, tabl. LXXXIV:6.10.
332 M. Tuszyńska 2020, tabl. LXXXIV:3.
333 J. Wolters 1986, 57.

Ryc. 29. Etapy wykonania klamerki esowatej typu von Müller B i paciorka dwustożkowatego (srebro próby 980; filigran i granulacja). 
Bez skali. Fot.: J. Strobin
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Trzeci badany zabytek, z grobu 120, był prawdo-
podobnie częścią oprawy puzdra-kapsuły. W zespole 
znajdowały się także półkoliście wygięte, perełkowane 
i skręcane druciki o obwodzie zbliżonym do opisywa-
nej oprawy oraz resztki tarczki ze złoconej folii srebr-
nej, z odciśniętymi motywami koncentrycznych, pereł-
kowanych pierścieni. Pomimo utlenienia powierzchni 
oprawy, na krawędziach widoczne są ciemnoszare prze-
barwienia skorodowanego spoiwa cynowo-ołowiowe-
go, co poświadcza lutowanie tego elementu do podłoża. 
Zabytek wykonano z surowca zawierającego ok. 94% 
srebra, a więc nieznacznie niższej próby niż opisywane 
wyżej filigrany. Stopy o takim składzie doskonale nada-
wały się do kucia i prac repuserskich, a w warsztatach 
Cesarstwa Rzymskiego stosowano je do trybowanych 
aplikacji i reliefów srebrnych naczyń, ale także używa-
no ich w warsztatach „barbarzyńskich”334.

8. Analiza surowca. Stopy miedzi

Analiza surowca jest jednym z podstawowych elemen-
tów badań historii technologii metalowych zabytków 
archeologicznych. Rozwój technik pomiarowych i za-
stosowanie w 2. połowie XX wieku nieniszczących me-
tod spektrometrycznych pozwoliły na powszechne wy-
konywanie jakościowych i ilościowych analiz stopów 
metali używanych w przeszłości.

„Barbarzyńskie” stopy miedzi mają charakter mie-
szaniny metali, w której w procesie produkcyjnym 
mogą zachodzić zmiany (np. parowanie cynku), ma-
jące wpływ na charakterystykę odlewu. W rezultacie 
różnice w stwierdzanej obecnie zawartości głównych 
pierwiastków stopowych sięgać mogą 1,5% masy stopu 
i dotyczą zazwyczaj cynku i cyny. Zauważalne są one 
w składach par zapinek z grobów 102, 140 i 143, iden-
tycznych pod względem kształtu, techniki wykonania 
oraz zdobienia, prawdopodobnie wykonanych w tym 
samym cyklu produkcyjnym. W analizowanym mate-
riale wydzielono kilka grup surowcowych.

Mosiądze dwuskładnikowe 
Najbardziej czytelną grupą surowcową w analizowanym 
materiale są mosiądze dwuskładnikowe335 – metalem 
bazowym jest tu miedź a dodatkiem cynk336. Pozosta-
łe pierwiastki (cyna i ołów) występują w ilościach nie 
przekraczających 1%, a zatem nie wpływały znacząco 
na cechy fizyczne stopów. Wszystkie te mosiądze mo-
żemy określić tombakami, tj. stopami zawierającymi do 

334 B. Niemeyer 2007, 124–126; J. Schuster 2018c, 148 tab. 1 (CL 
14.1–3).
335 Por. Katalog 17/2.4, 78/1, 106/1, 127/1, 128/1.2, 143/1.2.
336 L.A. Dobrzański 2008, 109.

20% cynku337, koloru żółtego, imitującymi barwę zło-
ta. Aliaże takie charakteryzują się dobrą lejnością, jak 
i kowalnością. Wydzielić można wśród nich mosiądze 
zawierającą powyżej 10% Zn – bransoletę wężowatą 
(17/4) i zapinkę A. VI, s. 1 (127/1). Niezwykle interesu-
jące są składy stopów dubletów zapinek A. II 38 z gro-
bów 140 i 143, z wysoką zawartością cynku (10–20%). 
W jednym i drugim wypadku zbliżone ilości składnika 
głównego (Cu), jak i dodatku (Zn) oraz zanieczyszczeń 
(Fe) pozwalają zakładać, ze zapinki zostały wykonane 
w tym samym cyklu produkcyjnym, o czym dodatko-
wo świadczy identyczna forma i układ zdobień. W po-
zostałych zabytkach cynk w stopach występuje w ilości 
5–10%. Jego niższa zawartość umożliwia lepszą obrób-
kę cieplną odlewu338.

Mosiądze wieloskładnikowe
Najliczniejszą grupę stanowią mosiądze, które oprócz 
cynku zawierają kilkuprocentowe dodatki cyny i oło-
wiu339. Na ogólną liczbę 30 zbadanych zabytków ze 
stopów miedzi340 z mosiądzów wieloskładnikowych 
zostało wykonanych aż 21 zabytków (70%), w tym 19 
z mosiądzu cynowego i dwa z mosiądzu ołowiowego. 
W mosiądzach uzupełnianych kilkuprocentowymi do-
datkami cyny (rzadziej ołowiu) poprawia się lejność, 
przy czym kolor i właściwości mechaniczne pozostają 
na poziomie podobnym do mosiądzów dwuskładni-
kowych. W I wieku n.e. w wyrobach ze stopów mie-
dzi produkowanych na terenie Cesarstwa Rzymskiego 
dominował mosiądz cynkowy (orichalcum), natomiast 
w późniejszym okresie, w II–III wieku, częściej używano 
mosiądzów wieloskładnikowych, cynowych341. Praw-
dopodobnie wiązało się to z trudnościami w utrzyma-
niu rygoru produkcyjnego mosiądzu kalaminowego 
wytapianego w procesie cementacji związków cynku 
(galman, kadmia) z miedzią342. Wśród analizowanych 
zabytków wykonanych z mosiądzów cynowych są ko-
lejne dublety zapinek typu A. II 38 (z grobów 43 i 104) 
o bardzo podobnym składzie, przypuszczalnie wyko-
nanych w tym samym procesie produkcyjnym.

W wypadku hybrydowej fibuli z grobu 104 badania 
składu chemicznego wykonano w czterech punktach, co 
spowodowane było wyjątkowym kształtem zapinki i po-
dejrzeniem o nietypowy sposób jej wykonania. Wyniki 

337 L.A. Dobrzański 2008, 111.
338 We współczesnej obróbce metaloplastycznej i emalierstwie 
zalecane jest stosowanie tombaków o 7–8% zawartości cynku 
(UJS 2004, 186). 
339 Por. Katalog 30/1, 36/1, 39/1.2, 43/1.2.4.5, 73/1, 86/1, 102/2.3, 
104/1.2.3, 112/1, 120/2.3, 123/1, 129/1, 141/1.
340 Zob. rozdz. V.6. 
341 E.R. Caley 1964, 13.
342 H. Moesta, P.R. Franke 1995, 147.
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analiz potwierdziły jednorodność stopu, a nieznaczne 
różnice wykazuje jedynie trzpień blokujący tulejkę.

Brązy cynowe i spiż
W zbiorze analiz metaloznawczych zabytków z Babiego 
Dołu-Borcza znalazły się dwa przykłady brązów, czyli 
stopów miedzi z cyną343, oraz jeden brązu spiżowego 
(gunmetal)344. Stopy takie są trudno kowalne, a przy za-
wartości cyny powyżej 10% i ołowiu powyżej 4% oraz 
jednoczesnym braku cynku stają się twarde i kruche. 
Aliaże przybierają kolor brązowy z odcieniem szarego 
i w warunkach naturalnych szybko tracą blask i paty-
nują. Chodzi tu o dość charakterystyczne zabytki – za-
pinki 1. (17/1) i 8. (102/1, 112/2) serii V grupy Almgre-
na. Zbliżony skład mają analogiczne zapinki z innych 
stanowisk kultury wielbarskiej: z Linowa, Kamienicy 
Szlacheckiej i Czarnówka. Oczywiście zapinki takie 
wykonywano także z mosiądzów dwu- i wieloskładni-
kowych, co potwierdzają pozostałe analizy z Babiego 
Dołu-Borcza.

Brązy cynowe są surowcem rejestrowanym w kultu-
rze wielbarskiej w fazach B1–B2/C1 niezwykle rzadko. 
Oprócz sporadycznego zastosowania brązu cynowego 
w produkcji części stroju, znane są przykłady odlewa-
nia zeń ostróg345.

343 Por. Katalog 17/1, 102/1.
344 Por. Katalog 112/2.
345 B. Kontny, M. Natuniewicz-Sekuła 2013, tabl. VI.

Podsumowanie

Nieliczny zespół części stroju ze stopów miedzi z cmen-
tarzyska w Babim Dole-Borczu dostarczył niezwykle 
interesujących danych dotyczących technologii ich 
produkcji u schyłku wczesnego okresu wpływów rzym-
skich. Wytwarzane wówczas charakterystyczne zapinki 
1. i 8. serii V grupy Almgrena, cienkościenne, wklęsłe 
od spodu i wypukłe na zewnątrz, poświadczają opano-
wanie przez „barbarzyńców” metod produkcji stosowa-
nych w rzymskich warsztatach metalurgicznych. Wy-
konywane w ten sposób odlewy były jednak epizodem 
technologicznym, który zaniknął wraz z pojawieniem 
się  nowej mody w późnym okresie wpływów rzym-
skich. Wdrożenie tej metody w lokalnych warsztatach 
i hybrydowa zapinka z grobu 104 są kolejnymi dowoda-
mi na bliskie relacje między grupami germańskich me-
talurgów z naddunajskiej strefy limesowej a ich pobra-
tymcami zamieszkującymi Pomorze. Wspomniana 
fibula jest doskonałym przykładem adaptacji rzymskich 
form w środowisku „barbarzyńskim”. Reprezentatywny 
zestaw ozdób wykonanych w kunsztownych technikach 
filigranu i granulacji pozwala potwierdzić wyjątkową 
wiedzę, ale też talent złotników zamieszkujących Po-
jezierze Kaszubskie w pierwszych wiekach naszej ery. 
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Tabl. I. Krąg 1. Krąg 2
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Tabl. II. Krąg 2, grób 1
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Tabl. III. Kurhan I. 1 – humus; 2 – warstwa żółtobrunatna; 3 – warstwa brunatnoszara; 4 – naruszona część jamy; 
5 – warstwa ciemnożółta; 6 – warstwa rudawoszara; 7 – warstwa czarna; 8 – kamień
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Tabl. IV. Kurhan I, grób 1:1 – glina. Kurhan I, grób 2. Kurhan I, grób 4
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Tabl. V. Kurhan I, grób 3
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Tabl. VI. Kurhan II, pierwsza warstwa kamieni. 1 – warstwa żółtobrunatna; 2 – warstwa ciemnożółta; 3 – kamień
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Tabl. VIII. Kurhan II, grób 1, wkop naruszający
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Tabl. IX. Kurhan II, grób 1, wkop naruszający
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Tabl. X. Kurhan II, grób 1



157

Tabl. XI. Kurhan II, grób 1: 1–3 bursztyn; 4 – żelazo i kość; 5 – żelazo
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Tabl. XII. Kurhan III, pierwsza warstwa kamieni. 1 – żółty piasek; 2 – kamień
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Tabl. XIII. Kurhan III, druga warstwa kamieni. 1 – humus; 2 – żółty piasek; 3 – warstwa rudawobrunatna; 
4 – warstwa ciemnobrunatna; 5 – warstwa szarawa; 6 – kamień
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Tabl. XIV. Kurhan III, grób 1
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Tabl. XV. Kurhan IV, pierwsza warstwa kamieni
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Tabl. XVI. Kurhan IV, druga warstwa kamieni
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Tabl. XVII. Kurhan IV. Profile. 1 – humus; 2 – brunatna warstwa podglebia; 3 – ciemnoszara warstwa ze spalenizną; 
4 – warstwa żółtoszara; 5 – kamień
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Tabl. XVIII. Kurhan IV, grób 1
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Tabl. XIX. Kurhan IV, grób 1
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Tabl. XX. Kurhan IV, grób 1
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Tabl. XXI. Kurhan IV, grób 1
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Tabl. XXII. Kurhan IV, grób 1
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Tabl. XXIII. Kurhan IV, grób 1
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Tabl. XXIV. Kurhan IV, grób 1
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Tabl. XXV. Kurhan IV, grób 1
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Tabl. XXVI. Kurhan V. 1 – humus; 2 – warstwa żółtoszara; 3 – warstwa ciemnobrunatna; 4 – wkop centralny, warstwa ciemnobrunatna;  
5 – warstwa ciemnoszara; 6 – warstwa żółto-jasnobrunatna; 7 – czarna warstwa; 8 – calec; 9 – kamień
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Tabl. XXVII. Kurhan V, grób 1: 1, 2 – stop miedzi; 3, 4 – glina
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Tab. XXVIII. Kurhan V, grób 2:1 – stop miedzi. Kurhan V, grób 3
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Tabl. XXIX. Grób 1:1 – glina. Grób 2: 1 – glina. Grób 3:1 – róg
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Tabl. XXX. Grób 4: 1 – stop miedzi. Grób 5. Grób 6



177

Tabl. XXXI. Grób 7: 1 – glina. Grób 8: 1 – żelazo
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Tabl. XXXII. Grób 8. Grób 9: 1 – glina. Grób 10: 1 – glina
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Tabl. XXXIII. Grób 11. Grób 12. Grób 13
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Tabl. XXXIV. Grób 13. Grób 14. Grób 15. Obiekt 16
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Tabl. XXXV. Grób 17: 1–4 stop miedzi (1 – brąz; 2, 4 – mosiądz); 5 – srebro; 6 – glina
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Tabl. XXXVI. Grób 18: 1 – glina. Grób 19: 1 – glina. Grób 20. Grób 23
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Tabl. XXXVII. Grób 21. Grób 22: 1, 2 – stop miedzi; 3 – glina. Obiekt 24
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Tabl. XXXVIII. Grób 25
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Tabl. XXXIX. Grób 25
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Tabl. XL. Grób 25
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Tabl. XLI. Grób 25. Grób 26. Grób 27
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Tabl. XLII. Grób 28. Grób 29: 1 – stop miedzi
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Tabl. XLIII. Grób 29: 2 – żelazo
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Tabl. XLIV. Grób 30: 1 – stop miedzi (mosiądz). Grób 31. Grób 32
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Tabl. XLV. Grób 33: 1 – stop miedzi. Grób 34
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Tabl. XLVI. Grób 35
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Tabl. XLVII. Grób 36: 1, 3 – stop miedzi (1 – mosiądz); 2, 4 – żelazo; 5 – kamień; 6 – drewno
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Tabl. XLVIII. Grób 38. Grób 39
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Tabl. XLIX. Grób 39: 1, 2 – stop miedzi (mosiądz); 3 – glina
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Tabl. L. Grób 40: 1 – szkło; 2, 3 – bursztyn. Grób 41: 1 – stop miedzi
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Tabl. LI. Grób 41
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Tabl. LII. Grób 41. Obiekt 42
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Tabl. LIII. Grób 43: 1–3, 6 – stop miedzi (1, 2 – mosiądz); 7 – glina
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Tabl. LIV. Grób 43: 4, 5 – stop miedzi (mosiądz). Grób 44: 1, 2 – stop miedzi; 6 – żelazo



201

Tabl. LV. Grób 44



202

Tabl. LVI. Grób 44: 3 – stop miedzi; 4 – żelazo i drewno



203

Tabl. LVII. Grób 44: 8–11, 13–15 – stop miedzi; 12, 17 – stop miedzi i drewno



204

Tabl. LVIII. Grób 44: 18, 19 – żelazo; 20, 23 – stop miedzi i drewno. Grób 45



205

Tabl. LIX. Grób 46: 1–6 – stop miedzi



206

Tabl. LX. Obiekt 47: 1 – glina. Grób 48: 1, 2 – złoto



207

Tabl. LXI. Grób 48



208

Tabl. LXII. Grób 48. Obiekt 50: 1 – glina



209

Tabl. LXIII. Obiekt 51



210

Tabl. LXIV. Obiekt 52. Obiekt 54. Grób 55



211

Tabl. LXV. Grób 56. Grób 57: 1 – stop miedzi



212

Tabl. LXVI. Grób 58. Grób 59. Obiekt 69. Grób 70: 1 – glina. Grób 71



213

Tabl. LXVII. Grób 73: 1, 2 – stop miedzi (1 – mosiądz); 3 – glina. Grób 74: 1 – glina



214

Tabl. LXVIII. Grób 75: 1 – stop miedzi



215

Tabl. LXIX. Grób 76: 1 – stop miedzi. Grób 77: 1–3 – stop miedzi



216

Tabl. LXX. Grób 77: 4 – glina. Grób 78: 1, 2 – stop miedzi (1 – mosiądz)



217

Tabl. LXXI. Grób 78: 3, 29 – stop miedzi; 4–6 – szkło; 7–28 – bursztyn; 30–33 – glina



218

Tabl. LXXII. Obiekt 80. Obiekt 81. Grób 82. Grób 83: 1 – glina



219

Tabl. LXXIII. Grób 84. Obiekt 85: 1 – kamień



220

Tabl. LXXIV. Grób 86: 1 – stop miedzi (mosiądz). Grób 87: 1, 2 – stop miedzi



221

Tabl. LXXV. Grób 88: 1 – glina. Grób 102: 1–3 – stop miedzi (1 – brąz; 2, 3 – mosiądz)



222

Tabl. LXXVI. Grób 102: 4 – szkło; 5–47 – bursztyn; 48 – glina



223

Tabl. LXXVII. Grób 103. Grób 104



224

Tabl. LXXVIII. Grób 104: 1–3 – stop miedzi (mosiądz); 4, 5 – bursztyn



225

Tabl. LXXIX. Grób 105. Grób 106: 1 – stop miedzi (mosiądz). Grób 107. Grób 108



226

Tabl. LXXX. Grób 109: 1, 2, 5, 6 – stop miedzi; 3, 4 – srebro



227

Tabl. LXXXI. Grób 110: 1 – kamień. Grób 111



228

Tabl. LXXXII. Grób 112: 1, 4 – stop miedzi; 2 – brąz;  3 – stop miedzi i szkło; 5, 6 – szkło



229

Tabl. LXXXIII. Grób 112: 7–11 – szkło; 12–20 – bursztyn; 21 – glina. Grób 113: 1 – żelazo



230

Tabl. LXXXIV. Grób 114: 1 – stop miedzi. Grób 115: 1a–c – stop miedzi



231

Tabl. LXXXV. Grób 116: 1 – szkło. Grób 117



232

Tabl. LXXXVI. Grób 118. Grób 119: 1, 2 – stop miedzi



233

Tabl. LXXXVII. Grób 120: 1, 4, 5 – srebro; 2, 3 – stop miedzi (mosiądz); 6 – glina



234

Tabl. LXXXVIII. Grób 120: 7 – glina. Grób 121: 2 – stop miedzi; 3 – szkło; 4 – glina. Grób 122. 
Grób 123: 1 – stop miedzi (mosiądz); 3–9, 11–27 – szkło; 10, 28 – bursztyn



235

Tabl. LXXXIX. Grób 123: 29, 30 – stop miedzi; 31 – glina; 32 – kamień. Grób 124: 1 – glina. Grób 125: 1 – stop miedzi



236

Tabl. XC. Grób 126: 1 – żelazo; 2–4 – stop miedzi



237

Tabl.XCI. Grób 127: 1, 2 – stop miedzi (1 – mosiądz); 3 – stop miedzi i skóra



238

Tabl. XCII. Grób 128. Grób 129: 1, 2 – stop miedzi (mosiądz); 2–9, 11–25 szkło; 10 – szkło i tkanina; 26–34 – bursztyn



239

Tabl. XCIII. Grób 129: 35–61b – bursztyn; 62 – stop miedzi; 63 – glina. Grób 130



240

Tabl. XCIV. Grób 131: 1 – żelazo. Grób 132: 1 – stop miedzi; 2 – żelazo. Grób 133



241

Tabl. XCV. Grób 134. Grób 135. Grób 136



242

Tabl. XCVI. Grób 136: 1, 2 – bursztyn; 3 – stop miedzi; 4 – glina. Obiekt 137



243

Tabl. XCVII. Grób 138. Grób 139: 1 – stop miedzi; 2 – glina. Grób 140: 1, 2 – stop miedzi (mosiądz)



244

Tabl. XCVIII. Grób 140: 3 – stop miedzi. Grób 141: 1 – stop miedzi; 2 – glina. Grób 142



245

Tabl. XCIX. Grób 143: 1, 2 – stop miedzi (mosiądz). Grób 144. Grób 145: 1–8 – bursztyn; 10 – glina



246

Tabl. C. Grób 145. Grób 146. Grób 149



247

Tabl. CI. Grób 150: 1 – stop miedzi; 2, 3 – bursztyn. Grób 151:1 – srebro



248

Tabl. CII. Grób 151



249

Tabl. CIII. Grób 151. Grób 153: 1 – stop miedzi



250

Tabl. CIV. Grób 153. Grób 162



251

Tabl. CV. Grób 163: 1–3 – stop miedzi; 5 – glina. Grób 165: 1 – stop miedzi



252

Tabl. CVI. Grób 165: 2, 3 – stop miedzi; 4, 5 – bursztyn



253

Tabl. CVII. Znaleziska luźne (LZ): 1 – kamień; 2 – glina. Stanowiska wodne (W): wszystko glina



254
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