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Recenzja pracy doktorskiej Pani Mgr Julii Marii Chyli, pt. Digital methods in archaeological
research. Huarmey Valley case study

Przedstawiona mi do recenzji praca doktorska Pani mgr Julii Marii Chyli powstata
w oparciu o dane z wieloletnich 1 uwienczonych spektakularnymi sukcesami i odkryciami
badan archeologicznych na péinocnym i potnocno-zachodnim wybrzezu Peru, kierowanych
przez prof. Milosza Giersza oraz prof. Patrycje Przadke-Giersz. To m.in. odkrycie w 2012 roku
niewyrabowanego prekolumbijskiego mauzoleum krolewskiego i nekropoli na stanowisku
Castillo de Huarmey, zwigzanych z kulturg Wari, jednego z najpot¢zniejszych imperiow
przedinkaskiego Peru; ale to takze badania wielu innych elementéw kultury materialnej,
wierzen 1 prekolumbijskiego osadnictwa wokoét tego osrodka.

Praca doktorska Pani Julii Chyli skupia si¢ wtasnie na analizie tego ostatniego aspektu
1 zastosowaniu cyfrowych metod w dokumentacji, analizach i wizualizacji danych
archeologicznych w celu pehiejszego zrozumienia relacji przestrzennych w dolinie Huarmey.
Doktorantka nie poprzestaje jednak tylko na tym, ale za pomoca analiz danych cyfrowych
probuje rekonstruowa¢ 1 wnioskowaé co do proceséw kulturowych 1 spotecznych,
zachodzacych zaréwno na samym stanowisku Castillo de Huarmey, jak tez w kontekscie
powigzania tego miejsca z innymi stanowiskami i1 otaczajacymi ich terenami. Analizy te maja
pomoc takze w zbadaniu roli osrodka Castillo de Huarmey, jaka odgrywat on w imperium Wari,
rozwijajacego si¢ preznie w okresie okoto 600-1050 n.e. (tzw. Srodkowy Horyzont
w periodyzacji Srodkowoandyjskiego Obszaru Kulturowego).

Praca doktorska Pani Chyli bazuje z jednej strony na danych zgromadzonych w wyniku
powyzej zarysowanych badan, ale takze w duzym stopniu na wtasnych badaniach terenowych
realizowanych m.in. w ramach kierowanego przez Doktorantk¢ grantu otrzymanego
z Narodowego Centrum Nauki, w konkursie Etiuda 7 (grant ,,Metody cyfrowe w archeologii.
Studium doliny Huarmey”), a takze dofinansowan 1 minigrantow z Uniwersytetu
Warszawskiego oraz niemieckiego German Aerospace Center TerraSAR-X. Praca ta wpisuje
si¢ w pewien juz ciag prac doktorskich (i habilitacyjnych) cztonkow zespotu kierowanego przez
prof. Giersza i bazujacych na materiale z odkry¢ w Castillo de Huarmey.

Przed przystagpieniem do szczegdtowego omawiania przedstawionej do oceny pracy
doktorskiej, chcialbym doda¢, Zze wpisuje si¢ ona w bardzo dobry trend (wciaz jeszcze
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metod oraz technik badawczych, w tym tzw. digital archaeology/archeologii cyfrowej do
szczegdtowe] dokumentacji, ale tez analiz archeologicznych i na tej bazie pdzniejszego
wnioskowania o procesach kulturowych i spotecznych zachodzacych w przesziosci. Z tego
wzgledu oceniana praca jest wyjatkowa w polskiej literaturze przedmiotu, cho¢ oczywiscie jako
recenzent mam do niej nieco uwag.

Praca podzielona jest na pie¢ numerowanych rozdzialdéw, nastepnie znajduja si¢
Podsumowanie/Wnioski oraz Aneks zawierajacy dodatkowe dane z przekierowaniem do czgsci z
nich zgromadzonych na stronie internetowej Repozytorium Otwartych Danych (z podaniem takze
linku do Repozytorium), a takze kwestionariusz analiz GIS/Geograficznego Systemu Informacji na
urzadzenia mobilne, zwigzany gléwnie z rozdzialem czwartym oraz tabele z zestawieniem
stanowisk z doliny Huarmey; ostatnia cze$¢ pracy to Bibliografia. Chcialbym dodaé, ze dysertacja
przygotowana jest w jezyku angielskim; jezyk pracy jest klarowny i przejrzysty, operuje
poprawng terminologia. Rozdzial pierwszy jest bardzo dobrym wprowadzeniem w problematyke
pracy wraz zarysowaniem jej konstrukcji, hipotez badawczych oraz przedstawieniem podstawowe;j
metodologii, ktora byla zastosowana w pracy doktorskiej (z naciskiem na GIS). Pozwala to
Czytelnikowi od razu zorientowac si¢ w kierunkach poruszanych w pracy oraz w jej strukturze. W
rozdziale drugim Doktorantka przedstawia najwazniejsze dane dotyczace geografii, hydrologii,
klimatu i srodowiska naturalnego badanego obszaru, co jest wazne dla analiz relacji przestrzennych
zaprezentowanych w pracy. Jest to kompetentnie przygotowany rozdziat, gdzie dos¢ szczegdtowo
i wyczerpujaco oméwione sa wspolczesne warunki hydrotechniczne, fizyczne i klimatyczne
regionu.

Moja uwaga do rozdziatu drugiego dotyczy tego, ze cho¢ poprawnie opisane sg warunki
fizyczne 1 geograficzne regionu, to jednak dotycza one tylko wspodlczesnosci lub przemian
krajobrazu w ciaggu ostatnich kilkudziesi¢ciu lat. Brakuje tu jednak wigcej informacji odnosnie
potencjalnych zmian §rodowiska, krajobrazu, sieci hydrograficznej i szaty roslinnej, jakie mogty
istnie¢ w momencie funkcjonowania Castillo de Huarmey i pobliskich osrodkow; wydaje sie, ze
mogtly tam zaj$¢ duze zmiany. Shusznie sygnalizuje 1 zauwaza to sama Doktorantka piszac o tym w
kilku miejscach dysertacji, m.in. na s. 12, ze rzeka Huarmey jest bardzo dynamiczna (co pewnie
mialo tez znaczenie w przeszlo$ci), a na s. 24 oraz ss. 26-29 w podrozdziale 2.7 Natural
hazards opisujac dalekosiezne wptywy El Nifio, bardziej lokalnie zjawiska lomas oraz proceséw
erozyjnych, niszczacych powodzi i trzgsien ziemi, ktore przeksztatcaty ten teren. Autorka pisze
wprawdzie ogdlnie o tzw. starozytnych krajobrazach/past landscapes, jednak nie odnosi tej wiedzy
konkretnie do doliny Huarmey. Jesli sa dane, Ze niewiele si¢ w tym okresie zmienito dla
problematyki poruszonej w pracy lub po prostu nie ma studiow na ten temat, to warto to
wyraznie zaznaczyC, przynajmniej w tym rozdziale. Pani Julia Chyla wymienia takze wiele
regionow, pasm gorskich i rzek, ale nie identyfikuje ich i nie podpisuje na dotaczonych do
tekstu skadinad bardzo dobrych mapach — to troch¢ utrudnia poznanie regionu, szczegdlnie w

kontekscie pracy, ktéra w duzym stopniu dotyczy krajobrazu.



Rozdziaty od trzeciego do piatego stanowig zasadniczy rdzen pracy. Doktorantka
szczegdtowo analizuje tam dostgpne dane archeologiczne, geomorfologiczne i inne rozpatrujac
stanowisko Castillo de Huarmey i dokonujac prob jego rekonstrukcji na trzech ptaszczyznach:
w skali makro (relacje Castillo de Huarmey do innych stanowisk w catej dolinie), skali mikro
(biorac pod uwage tylko delte rzeki Huarmey) oraz osobno analizujac znaleziska pochodzace
tylko z mauzoleum krélewskiego. Kazdy rozdziat zaczyna si¢ od podstawowych informacji o
badanym obszarze/stanowisku oraz przedstawienia najbardziej adekwatnych metod i technik
badawczych. Po omowieniu specyfiki poszczegolnych metod i ich wartosci dla archeologii,
Autorka przechodzi do omawiania ich zastosowania dla konkretnych danych analizowanych w
pracy, a nast¢gpnie pod koniec kazdego rozdziatu przedstawiajac rezultaty swoich badan. Bardzo
wazne w tym konteks$cie sg takze wynikajace z badan Autorki pewne propozycje i wskazowki
dotyczace schematu czy tez wzoru postgpowania w podobnych projektach realizowanych na
innych stanowiskach polnocnego wybrzeza Peru (szczegdlnie jest to zaznaczone na koncu
rozdz. 3), ale wydaje si¢, Ze mogg one by¢ aplikowane takze do innych miejsc, nie tylko w
Ameryce. Jak pisze Doktorantka, jest to: ,,ukazanie metodologicznej $ciezki wykorzystania
metod cyfrowych, tj. od pozyskania danych w terenie, poprzez analizy, az po ich interpretacj¢
w kontekscie kulturowym”. Struktura tych trzech rozdziatow jest dos$¢ jasno i klarownie
utozona, chociaz gdyby kazdy zorganizowany byl wedtug tego samego schematu, ultatwitoby
to dokonanie pewnych poréwnan pomie¢dzy nimi (takze pod katem uzytych metod).

Rozdziat trzeci przedstawia bardzo ciekawe wyniki badan z punktu widzenia analiz roli
Castillo de Huarmey w konteks$cie regionalnym. Pani Chyla postuzyta si¢ do tego przede
wszystkim Geograficznym Systemem Informacji, porownaniem zobrazowan z dostgpnych map
satelitarnych od lat 70. XX wieku do dzisiaj, archeologicznymi badaniami powierzchniowymi
1 tzw. analizg least-cost path (jesli chodzi o potencjalne drogi laczace stanowiska). Wyniki tych
badan, wzbogacone prospekcja terenowa, sa niezwykle bogate, na co wskazuje statystyka: do
133 znanych stanowisk z doliny Huarmey (gléwnie z badan z lat 70. XX w.) doszto 368 nowo
odkrytych, co daje tacznie 501 stanowisk i wraz ze wstgpnym opracowaniem ich
przynaleznosci chronologicznej i rodzaju stanowiska przedstawionym w dysertacji stanowi
potezng dawke nowych danych naukowych, takze do przysztych badan i analiz. Bardzo duza
wartos$cig tego rozdziatu sg takze informacje o stanowiskach zagrozonych zniszczeniem (np.
ekspandujacym rolnictwem oraz zabudowa urbanistyczng wspotczesnego miasta Huarmey) lub
juz kompletnie zniszczonych, ktore byly jeszcze znane kilka dekad temu. Doktorantka ktadac
na warsztat rozmaite techniki, m.in. LiDAR (skanowanie z powietrza) przekonujaco
rekonstruuje sie¢ wzajemnych powigzan pomiedzy poszczegdlnymi stanowiskami.

Dodatkowo badania tego rozdzialu przynosza cenne analizy 1 rekonstrukcje
potencjalnych szlakow i drog, ktore w przesztosci mogty taczy¢ Castillo de Huarmey z innymi
stanowiskami w dolinie Huarmey i regionie, a takze z inng, potozong na p6inoc doling Culebras,
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r6znych dostgpnych zdj¢¢, m.in. Google Earth Pro, USGS-Landsat/ United States Geological
Survey, czy European Space Agency (ESA), bazujac na zobrazowaniach Numerycznych
Modeli Terenu tj. Digital Terrain Model (DTM) i Digital Elevation/Surface Model (DEM,
DSM). Pani Chyla dobrze cytuje literature przedmiotu, odwolujac si¢ takze do badan i
publikacji dotyczacych podobnej problematyki z innych terendw, jak Hiszpania czy Toskania,
ale tez badan LiDARowych Richarda Friedmana, Anny Sofaer i Roberta Weinera (2017)
dotyczacych prekolumbijskich drog z Kanionu Chaco na Potudniowym Zachodzie dzisiejszych
Stanow Zjednoczonych (co jest akurat dos¢ bliskie tematycznie piszacemu te stowa). W petnym
zrozumieniu skali badan Pani Chyli pomagaja liczne i dobrze przygotowane mapy.

Jednak zwracam tutaj uwage na kilka spraw odnosnie samych metod cyfrowych i
digitalizacji opisywanych w pracy: s. 38: akapit dotyczacy LiDARu miesza nieco dane z
,wlasciwego” LiDARu (ktére sa danymi surowymi) z Numerycznymi Modelami Terenu:
DEM/DTM, ktore sa juz produktami (albo ze zdje¢ albo z chmur punktow); takze opis w tym
akapicie “LiDAR is a device that sends pulses of light to the ground using a laser” nie jest do
konca precyzyjny, bo to wigzka lasera jest rodzajem $wiatta; opisany jest tam tez tylko skaning
impulsowy (nie poruszane sg rdznice ze skaningiem fazowym). Czasem brakuje tez niektorych
danych, przykladowo na s. 46: “Google Earth satellite images”: Google Earth dysponuje
glownie danymi z systemu LANDSAT i1 warto poda¢ informacje dotyczace numeru misji,
rozdzielczos$ci 1 ilo$ci wykorzystanych obrazow, natomiast w przypadku satelitow ASTER —
do tego zbioru jeszcze czesto dodaje si¢ informacje o bledzie wpasowania w uktad odniesienia
(to jest okoto 16 m).

Takze na s. 39 w akapicie zaczynajacym si¢ od stow “Hyper-spectral imaging, which
can incorporate more than 480 bands” — tutaj brakuje informacji z czego to wynika: zazwyczaj
chodzi o r6zng emisyjno$¢. Dla przyktadu na obrazach termowizyjnych obiekty o roznej
emisyjnosci, a tej samej temperaturze mogg by¢ widoczne (np. tupek ma inng emisyjnos¢ niz
wegiel dlatego ten ostatni jest tatwo widoczny na obrazach termowizyjnych). Brakuje na tej
stronie informacji o wielkosci pixeli, bo na przyklad LANDSAT ma rozne wielkosci pixel dla
réznych zobrazowan; brakuje tez cytacji/przypisow do definicji NDVI. Czg$ciowo te
niedociggnigcia moga wynika¢ po prostu z pewnych uproszczen lub skrotéw myslowych.

Rozdziat czwarty skupia si¢ na mniejszym obszarze tylko delty doliny i rzeki Huarmey,
gdzie mauzoleum i stanowisko Castillo de Huarmey jest analizowane w relacji przestrzennej
glownie do cmentarzysk i innych stanowisk z pobliskich terenéw z tego samego okresu. Oprocz
samej analizy i wizualizacji relacji przestrzennych (w tym tzw. analiz widocznosci w GIS) Pani
Chyla przedstawia bardzo ciekawa dyskusje i1 analizg tego, jak badany i rekonstruowany jest
krajobraz w archeologii oraz jak to si¢ zmienialo w historii nauki. Analiza krajobrazu wliczajac
w to tzw. §wiety krajobraz (Swigte gory, jeziora, rzeki, panele ze sztukg naskalng w relacji do
osiedli ludzkich) jest wazng gat¢zig wspodtczesnych badan archeologicznych. Pomagaja nam
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Autorka stusznie zauwaza, ze analizy krajobrazu obejmuja dzisiaj przynajmniej dwa jego
aspekty: fizyczny 1 kulturowy; dodam, ze takze religijny. Z pomoca przychodzi nam tutaj tez
caty zestaw metod cyfrowych, ktore rewolucjonizuja mozliwosci rekonstrukcji wzajemnych
relacji przestrzennych (m.in. analiz widocznosci i rekonstrukcji mozliwosci szybkiej
komunikacji i1 przesylania wiadomos$ci pomigdzy stanowiskami, np. za pomocag dzwigkdw,
ognia, dymu, czy zwierciadel). Duzy nacisk potoZony jest w tym rozdziale na przedstawienie
benefitow dla zastosowania przeno$nych urzadzen GPS, w tym aplikacji tego typu w
smartfonach, dla lokalizowania, gromadzenia i zbierania danych terenowych; podkreslony jest
tutaj udziat studentow i woluntariuszy dla skutecznego zebrania tak duzej ilo$ci danych z dos¢
rozleglego i trudnego do poruszania si¢ terenu.

Warto byloby w tym rozdziale zawrze¢ informacje, czy pomiar wykonany przez
studentéw zostat zawalidowany (np. dotyczy to s. 178): zdarza si¢, ze odbiorniki GPS podczas
inicjalizacji nie wyznaczaja wlasciwie swojego polozenie (dzieje si¢ to w geodezyjnych, jak i
w nawigacyjnych/komérkowych odbiornikach). Wtedy pomiary sg co prawda wewngtrznie
spojne, ale sa przesuni¢te wzgledem uktadu odniesienia (o stalg warto§¢). Wtedy 4-5 m
doktadnos$ci odbiornika moze by¢ nieco za mato, zeby potaczy¢ pomiary roznych oséb w jedng
mape. Pytania rodzg si¢ takze, jesli chodzi o odpowiednie przechowywanie i udostepnianie (np.
na roznych poziomach: dla profesjonalistow i dla szerokiego grona odbiorcéw) zgromadzonych
danych, szczego6lnie jesli chodzi o dane wrazliwe.

Z kolei w rozdziale pigtym Doktorantka przechodzi od analiz duzych obszaréw do
przedstawienia wybranych metod dokumentacji i eksploracji komory grobowej na stanowisku
Castillo de Huarmey. Autorka bazuje tutaj zar6wno na tradycyjnych, ale i cyfrowych metodach
(gtownie fotogrametria naziemna bliskiego zasiggu), ktore byty stosowane w dokumentacji
podczas odkrycia i p6zniejszych wykopalisk w mauzoleum. Rozdziat ten przynosi szczegétowe
analizy i wizualizacje cyfrowe w postaci obrazéw 2D i renderéw, m.in. potozenia zmartych
wedhug kierunkéw kardynalnych $wiata, relacje przestrzenne pomi¢dzy osobami ztozonymi w
ofierze i innymi, a takze statystyk dotyczacych wieku os6b tam pochowanych oraz polozenia
szczatkow ludzkich i zdeponowanych daréw grobowych. Potaczenie tzw. tradycyjnych metod
archeologicznych z digitalizacja 1 metodami cyfrowymi jest niewatpliwie bardzo waznym
aspektem omawianego rozdziatu, jak i catej pracy (jest to takze podejscie metodyczne bardzo
bliskie piszacemu te slowa). Wydaje si¢, ze odpowiednio przeprowadzona pelna integracja
danych pozwala na najbardziej doktadng dokumentacje¢ i pdzniejsze analizy (oszczedza takze
cenny czas oraz zmniejsza wydatnie koszty badan, co rowniez jest podkre§lane w dysertacji).

Podsumowujac, praca doktorska Pani Julii Chyli to bez watpienia jedno z najbardziej
kompletnych opracowan z zastosowaniem nowoczesnych metod i technik badawczych dla
poznania kultury Wari z pétnocnego Peru. Analiza dostgpnych danych zgromadzonych podczas
badan prof. Mitosza Giersza i zespotu, jak tez podczas samodzielnych prospekcji terenowych

Autorki pozwolila nie tylko przygotowa¢ ogromng baz¢ danych cyfrowych GIS



poszczegbdlnych stanowisk 1 terenéw wokot nich, ale tez dokona¢ analiz przestrzenno-
statystycznych i znacznie szerszego wnioskowania odno$nie przemian spoteczno-kulturowych
przedhiszpanskich spoteczno$ci z Castillo de Huarmey. To pokazuje range i wazno$¢
stosowania metod i technologii cyfrowych, jako cennego zrddta nie tylko na etapie
dokumentacji, ale takze poOzniejszych analiz archeologicznych 1 szeroko pojetych
humanistycznych. Uwazam, Ze przedstawiona mi do recenzji praca to dojrzate dzieto naukowe,
a wsérdd jej niewatpliwych zalet nalezy takze wymieni¢ analize oryginalnego i bogatego
materiatu archeologicznego 1 rekonstrukcj¢ oraz pelniejsze zdefiniowanie i zrozumienie
mechanizmow powstania niektorych osrodkow i rozwoju kultury Wari w dolinie Huarmey oraz
mozliwo$¢ odniesienia pewnych wnioskow 1 zastosowanych metod do innych terenow w
Ameryce 1 poza nig.

Do uwag dotyczacych niniejszej pracy i zaznaczonych powyzej nalezy doda¢ nieco
uproszczone odwotywanie si¢ do terminu, ktoéry w j. polskim z grubsza mozna przettumaczy¢
jako Zarzadzanie Zasobami Kulturowymi (ang. Cultural Resource Management/CRM). Cho¢
Autorka poprawnie przywolujac go w wielu miejscach, np. jesli chodzi o analizy GIS, to jednak
W opinii recenzenta termin ten nie jest w pracy zdefiniowany wystarczajaco jasno i precyzyjnie,
przede wszystkim zabrakto tam odniesienia do tego okreslenia stosowanego w Stanach
Zjednoczonych, gdzie uzyto go prawdopodobnie po raz pierwszy. W 1974 roku, gdy Kongres
USA przyjat tzw. Archaeological and Historic Preservation Act (Ustawa o ochronie zabytkow
archeologicznych 1 historycznych) pojecie to zaczglo by¢ stosowane najpierw przez
pracownikow National Park Service, a p6zniej szerzej. W USA rozumie si¢ przez to szeroko
pojety program badah i zarzadzania dziedzictwem kulturowym, ale rowniez zasobami
naturalnymi i przyrodniczymi oraz ich ochrong, zabezpieczenie i mozliwosci konserwacji (co
czesciowo koresponduje z definicja przytoczong przez Autorke). W pracy przywotywane sa
akty ICOMOS  (Migdzynarodowej  Rady  Ochrony  Zabytkéw 1 Miejsc
Historycznych/International Council on Monuments and Sites), oraz Rady Europejskiej z lat
1990 1 1992, ktore jednak nie stosujg wprost tego okreslenia. Doktorantka uzywa takze czasem
zamiennie terminy: Cultural Resource Management i Cultural Heritage Management (z czym
czes$¢ 0sob sie zgodzi, ale nie do konca stawia si¢ zawsze znak rownosci miedzy nimi). Wydaje
si¢ wiec, ze to pojecie stosowane w pracy jest nieco uproszczone i nie zawsze zastosowane
wlasciwie; zdecydowanie nalezy to uscisli¢ w ewentualnej publikacji doktoratu.

Chciatbym zwréci¢ takze uwage na pewne braki w literaturze: Autorka przywotuje
wprawdzie liczne prace Fabio Remondino i Stefano Campany, ale brak jest odniesienia do ich
,podstawowej” publikacji (praca zbiorowa, pod ich redakcja), wydanej przez Archeopress w
2004 roku, 3D Recording and Modelling in Archaeology and Cultural Heritage. Theory and
best practices. Brakuje takze odniesien do prac polskich badaczy z zakresu stosowania GIS w
archeologii (np. zespotu profesora Jacka Kosciuka dotyczacych takze badan Ameryki

Potudniowej, cho¢ innych obszaréw tego kontynentu). Na pewne usprawiedliwienie tego stanu



rzeczy moze wpltywac fakt, ze literatura dotyczaca tych zagadnien jest do$¢ liczna i trzeba
wybraé z tego zestawu pewne publikacje najbardziej nadajace si¢ do tematyki danej pracy.

Kilka uwag odnosi si¢ tez do kwestii technicznych: cho¢ praca jest przygotowana
starannie i z dbato$cig o szczegdty, to jednak znajdujg si¢ tam drobne literowki (obecne tez w
streszczeniu), brakujace lub podwojne spacje (takze w przypisach/cytacji), wydaje si¢, ze
niekiedy przestawiony jest szyk liter w wyrazach, np. quebrada czy quberada (ss. 8-9 i dalej).
Brak jest podania Zrddel przy sporej czesci map i ilustracji (jak domyslam sig, sg to figury
wykonane przez Autorke, ale powinno to by¢ wyraznie zaznaczone w jakim$ miejscu). Takze
podktady map satelitarnych, na ktérych bazuje Autorka powinny by¢ jasno opisane (a takze z
jakich satelitow, czy systemow zostaty pobrane), bo tylko w matej czgsci map sa te informacje,
a przynajmniej nie s3 czytelne w wersji drukowanej. Figury sa generalnie przygotowane
starannie, chociaz niektore, jak fig. 2-4 i fig. 4-24 sa do$¢ stabej jakosci. W pracy brakuje spisu
ilustracji, rycin i tabel i cho¢ nie jest to wymog, to jednak czesta praktyka, przyjeta w tego typu
pracach (szczegolnie chyba w jezyku angielskim, w ktérym napisana jest niniejsza dysertacja).

Autorka wycigga chyba czasem zbyt daleko idace wnioski, np. rozdz. 4, s. 207:
stanowisko Castillo de Huarmey jest widoczne, jak pisze sama Autorka tylko z 9 na 25
stanowisk/cmentarzysk (sporo mniej niz potowa), ale to pozwala juz na wyciagnigcie wniosku,
ze jednak bylo ono ulokowane intencjonalnie ze wzgledow symbolicznych i politycznych przez
elity imperium Wari. To chyba zbyt daleko idace uproszczenie, by¢ moze poprawne, ale
powinno by¢ bardziej uargumentowane. Mam tez sugesti¢ dotyczaca ewentualnej szerszej
publikacji danych i wynikdw w Internecie i bazach danych, tak aby byly one ogdlnodostepne
np. poprzez serwis ArcGis online lub inne. Dzisiaj publikacja duzych ilo$ci danych cyfrowych
jest ogromnym wyzwaniem, ale powinna by¢ konsekwentnie realizowana, oczywiscie z
naciskiem na tzw. dane wrazliwe i1 ochron¢ pewnych stanowisk.

Niemniej jednak s3 to uwagi, ktore nie wplywaja negatywnie na mdj niezwykle
pozytywny odbior pracy. Reasumujac, uwazam, ze praca Pani mgr Julii Marii Chyli pod
kazdym wzgledem spetnia wymogi stawiane rozprawom doktorskim oraz warunki potrzebne
do uzyskania stopnia doktora w dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie archeologia
okreslonym w art. 187 Ustawy z dnia 3 lipca 2018 r — Przepisy wprowadzajace ustawg — Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018 nr 1669) i1 ustawy — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce z dnia 20. 07. 2018 r. (Dz. U. 2018 nr 1668).

Tym samym wnioskuje¢ o dopuszczenie pracy do publicznej obrony. Goraco
rekomenduje takze, oczywiscie po uwzglednieniu uwag i sugestii recenzentéw, publikacje

recenzowanej pracy w postaci serii artykulow lub w formie monografii zwarte;j.

Z wyrazami szacunku,
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