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Greckie osadnictwo na terenie péinocnego wybrzeza Morza Czarnego doczekalo sig
powazanej ilo$ci prac, bedacych efektem rozwijanych badan wykopaliskowych. Wzrosta ilos¢
materiatow ruchomych dostgpnych badaczom. Sprzyjato to wielu nowym ocenom i bedgcym
ich wynikiem pogladom, prezentowanych w rozmaitej formie. W szeregu przypadkow
publikacje nowych materialow (pomijajac prace prezentujgce materiat bez komentarza),
sprzyjaly nowej ocenie znanych i opisanych wczesniej materiatéw; w polaczeniu z efektami
kolejnych wykopalisk pozwolily one na nowa ocene rozmaitych probleméw. Do takich prac
zaliczy¢ nalezy oceniang pracg Pawla Lecha, poswiecong ceramice wydobytej podczas badan
archeologicznych w Tanais. Badan dawnych i tych nowych, wsérdd ktorych sg materiaty
wydobyte podczas prac ekipy polskiej. Praca obejmuje takze ceramike, kt6ra nie byla

wczesniej publikowana.

Nie sposéb nie zgodzi¢ si¢ z opiniag Autora (s. 6) odnoszacg sie do Tanais, Ze antyczne
zrodta pisane zawieraja niewiele informacji na temat osrodka. Rola rezultatow prac

archeologicznych w poznaniu dziejow polis rosnie.

Nie zaskakuje wiec, ze efekty prac wykopaliskowych ekipy Uniwersytetu
Warszawskiego pracujacej w Tanais byly tym, co zadecydowalo o podjeciu studiow nad
wydobyta tam ceramikg. W swoich poczynaniach Autor nie ograniczyt sie jednak do efektéw
wykopalisk polskich. Poddat On analizie wszelkie dostepne, wydobyte wczesniej, zabytki,
tworzac kompleksowy, przekonywujacy obraz ceramiki, ktéra postugiwano sie w Tanais.
Obraz wzmocniony dyskusja nad dawnymi i nowymi rozwazaniami na ten temat.

Otrzymalismy nowe, staranne i bogato ilustrowane studium oparte na bogatym materiale i



nowych ustaleniach dotyczacych, podajac dla przykladu, ceramiki pochodzacej z warsztatow
dziatajacych w Azji Mniejsze;j.

Otrzymalismy opracowanie wykorzystujace wszystkie mozliwe dane, zweryfikowane
W oparciu o najnowsze ustalenia, w tym te dotyczace czasu, kierunku i okolicznosci naptywu
do Tanais. Dziatanie takie zastuguje na wyrdznienie. Tym bardziej, Ze opracowanie obejmuje
czas od zatozenia osrodka do polowy V. w .n.e. Jest to tym bardziej istotne, Ze Autor napisat

(s. 44), ze w Tanais ,,brak sladow” produkcji ceramiki stolowe;j.

Uktad pracy odpowiada zalozeniom, ktdre przedstawiono na poczatku rozprawy.
Opisano stanowisko, wskazano zrodla antyczne. Zrodta nieliczne, co po czgéci wynika z
ulokowania Tanais, ,,na krancach greckiego §wiata”. Przydatny w tej sytuacji jest fragment
pracy o kolonizacji greckiej pétnocnego wybrzeza Pontu Euxynskiego. Dobrze sig stalo, ze
Autor zwrdcil uwage, iz w odniesieniu do Tanais stosowano okreslenia modig oraz éundpiov
(nie jest to jakikolwiek zarzut, ale zabrakto mi opinii Autora, czy stosowanie tych dwoch
terminéw odzwierciedla sytuacje osrodka, czy wynika z braku wiedz autorow
wykorzystujgcych takie terminy). Drobiazg — na s. 33 jest zwrot ... funkcjonowania samego
polis ..., powinno by¢ samej polis. Zaprezentowano historie badan wykopaliskowych,

stusznie przypominajac zastugi D.B. Selova oraz T. N. Knipovig.

Rozdziat zatytulowany ,,Relacje handlowe w basenie Morza Czarnego — historia i
charakterystyka” otwiera zasadnicza czes¢ pracy. W nastepnych partiach oceniono ,,stan
badan nad materialem ceramicznym z Tanais”, scharakteryzowano metodologie podjetych
studiéw (wyjasniono tu sposob dzialania zaprezentowano terminologie etc). Dalej nastepuje
prezentacja materiatu. Te i nastgpne partie pracy oceniam wysoko, szereg z nich bardzo

wysoko.

Uzasadnienie powyzszej opinii jest w pewnym sensie ,,szczegdlne” i wynika z moich
prac na terenie antycznego Nikonion (u ujscie Dniestru). Moze przekracza to granice recenzji,

ale najlepiej oddaje moja opinig o pracy P. Lecha.

Na terenie Nikonion ekipa polska wspolpracowata z archeologami z Odessy. Gdy z
przyczyn niezaleznych od archeologéw wykopaliska nie mogty by¢ realizowane,
skierowalismy zainteresowania ku Rodos. Znajac materialy z Nikonion oraz ze stanowisk z
Rodos z przyjemnoscig stwierdzi¢ musze, ze oceniana praca jest jednym opracowan

wyrdzniajacych si¢ kompleksowa prezentacja problemu dystrybucji naczyn rodyjskich innych



niz amfory w kregu pontyjskim. To znaczacy rezultat recenzowanej pracy. Do czasu
powstania ocenianego dziela rozwazania skierowane byly na amfory rodyjskie w swiecie
nadczarnomorskim. Praca P. Lecha jest nowym, bardzo istotnym opracowaniem i prezentacja
naczyn rodyjskich w kregu pontyjskim. W moim przekonaniu to kolejne, bardzo znaczace
osiggniecie Autora. To dowdd, ze studium dotyczace Tanais przyniosto efekty odnoszace sie

do szeregu innych regionéw.

Sposéb prezentacji materiatu ceramicznego bedacego przedmiotem oceny, nie budzi
watpliwosci. Jest staranny, z uwzglednieniem materiatéw starszych, ktére pokazane zostaty
zgodnie z obecnymi wymogami. Istotne jest, ze w szeregu przypadkdéw, jak na przykiad
.ceramika czarnopokostowana i czarnopolewana” , przedstawiony zostat zarys historii badan.
Udato sie Autorowi zebra¢ mozliwie kompletny material, ktory poddany zostat analizie, w
oparciu o najnowsze studia informujgce o miejscu i czasie produkcji wielu z nich. Pozwolito
to Autorowi, co jest bardzo istotnym efektem studidw, na wskazanie kierunkow i czasu
naptywu naczyn do Tanais. Zaprezentowana ocena wynika migdzy innymi z potwierdzonej w
pracy znajomo$ci zmian w ocenach cermiki z warsztatéw dziatajgcych w Azji Mniejszej,

chociazby w odniesieniu do ceramiki ,,pergamonskiej”.

Na czotowym miejscu (2.1) umiescit Autor, stusznie, ceramike czarnopokostowang i
czarnopolewana. Przedstawil historie badan, oceniajac dotychczasowe ustalenia, zwracajac
uwage na relacje, na zwiazki z Atenami i ateniski monopol ztamany na przetomie I'V i Il w.
p.n.e.; nie zapomniat jednak Autor, Zze poza ceramikg attycka, dotarty do Tanais produkty z

Pergamonu i Efezu.

Sporo miejsca, stusznie, P. Lech poswigcit hellenistycznej ceramice reliefowej. Tak
jak w poprzednich ,,rozdzialach” rozpoczat prezentacje od ,,zarysu historii badan i
charakterystyki”, jak to okreslit Autor ,jednej z najbardziej charakterystycznej kategorii
hellenistycznej ceramiki stotowej” (s. 104). Jest to wazna czes¢ pracy, zwazywszy, ze Autor
po kolei opisuje osrodki attyckie, osrodki efesko-jonskie (w opinii Autora 67%
hellenistycznej ceramiki reliefowej stanowi produkcja tych warsztatow), centra
maloazjatyckie oraz osrodki bosporanskie, ktorych charakterystyka wypadia szczegoinie

ciekawie.

W prezentacji ceramiki czerwonopolewanej P. Lech shusznie podkreslit ktopoty z
chronologig takiej ceramiki (s. 141).



Uwage moja zwrodcit rozdziat ,,Wschodnia sigillata C — sigillata pergamonska/sigillata
Candarli”. Jest to interesujaca, oparta na glebokiej wiedzy, prezentacja probleméw z ceramika

pergamonska I-III w. n.e.

Na 5.190 znalazta sie wazna opinia na temat stotowej ceramiki bosporanskiej w Tanais

— z wyrazong tu opinig nie mozna si¢ nie zgodzic.

Wazng czescig pracy, jest starannie wykonany katalog zabytkow. Na podkreslenie
zashuguje dokumentacja rysunkowa (takze kartogramy) oraz fotograficzna, pozwalajgca na

potwierdzenie wyrazonych w tekscie opinii.

Podsumowujac, z pelnym przekonaniem moge stwierdzi¢, iz wysoko oceniam prace,

ktérg otrzymatem do recenzji.

Praca Pawla Lecha, w mojej opinii, spelnia wszystkie wymagania stawiane pracom

doktorskim. Wnosze o dopuszczenie P. Lecha do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.




