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Spalanie ciat zmartych w okreslonych okresach historii ludzkiej cywilizacji byto zjawiskiem
bardzo powszechnym, a nierzadko wrecz dominujgcym. W niektérych kulturach byto jedyng formg
przygotowujaca ciato zmartego cztonka spotecznosci do dalszych rytuatéw pogrzebowych. Kremacja
jest procesem wysoce destrukcyjnym, w wyniku ktérego pozostajg jedynie mniej lub bardziej
przepalone i rozdrobnione fragmenty kostne. Dotyczy to rowniez wiekszosci kulturowych artefaktow,
ktore towarzyszyty zwtokom sktadanym na stosie. Niezwykle utrudnia to wszelkie analizy, ktdrych
zakres determinuje tu charakter materiatu pochodzacego z tzw. grobdéw ciatopalnych. Przede
wszystkim niezwykle trudne i ograniczone s3 badania antropologiczne/bioarcheologiczne, ktérych
celem jest poznanie biologicznej natury ludzi zyjagcych w dawnych czasach i stosujgcych ten obrzadek
pogrzebowy. Proces spalania utrudnia tez poznanie konkretnych czynnosci, ktérym podlegaty
nastepnie szczatki zmartego. Na rytuat ciatopalenia i przygotowanie pozostatosci do depozycji w ziemi
naktadajg sie pOiniejsze przemiany tafonomiczne (postdepozycyjne), ktdre czesto skutecznie go
maskuja, sprawiaja, ze szczegdty bywajg bardzo trudno czytelny. Tym samym nasza wiedza na temat
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dawnej ludnosci, ktéra poddawata kremacji swoich zmartych, w tym réwniez na temat specyfiki tego
obrzadku oraz istniejgcych réznic miedzykulturowych jest wysoce niewystarczajgca.

Wybdr tematu pracy nalezy uzna¢ zatem za wilasciwy i mogacy wnosi¢ wiele nowych i
interesujacych informacji do naszej wiedzy (gtdwnie archeologicznej) o sposobach i mozliwosciach
rekonstrukcji ciatopalnego obrzadku pogrzebowego réznych kultur. Dodam tez, ze jakiekolwiek
analizy kosci przepalonych pochodzacych ze stanowisk archeologicznych z natury swej rzeczy s3
niezwykle trudne, a dodatkowo niezwykle pracochtonne. Dlatego grupa badaczy, ktéra podejmuje sie
systematycznych i szczegétowych analiz tego typu materiatéw nigdy nie byta i nie jest szczegélnie
liczna. Tym samym nalezy docenic¢ tu pewien rodzaj odwagi naukowej i determinacje Pani mgr Moniki
Dzierlinskiej, ktora podjeta sie realizacji tych badan. Wymagaty one z pewnoscig samodzielnego
uzupetnienia szerokiej wiedzy z zakresu antropologii, szczegétowej anatomii cztowieka — osteologii, a
takze zdobycia odpowiedniego doswiadczenia. Bez watpienia promotor i promotor pomocniczy mogli
stuzy¢ tu fachowym wsparciem merytorycznym, co oczywiscie nie jest bez znaczenia dla jakosci
przeprowadzonych badan i przygotowania dysertacji na odpowiednio wysokim poziomie, ktory
bedzie spetniat wymagania stawiane przez Ustawe. Wydaje sie, ze ta wspodtpraca przyniosta bardzo
pozytywne efekty.

Warto tu doda¢, ze wspotczesna archeologia i bioarcheologia oraz antropologia populacji
dawnych niezwykle intensywnie implementuje na swdj grunt bardzo zaawansowane metody fizyko-
chemiczne, molekularne itp. Natomiast Pani mgr Dzierlinska oparta swoje badania na klasycznych
metodach morfologicznych uzupetnionych przez wzglednie proste obserwacje i pomiary. Pokazata
tym samym, ze bez angazowania szczegdlnie drogich i bardzo skomplikowanych technik i technologii
w dalszym ciggu mozliwe jest z duzym powodzeniem prowadzenie efektywnych i interesujacych
badan naukowych, ktdre przyczyniajg sie do istotnego poszerzenia naszej wiedzy o przesztosci.

Praca doktorska przekazana mi do recenzji, nie liczac tu strony tytutowej, sktada sie ze 145
stron. Generalnie w przypadku nauk humanistycznych, a takie archeologii nie jest to szczegdlnie
znaczna objetosé. Natomiast w przypadku nauk przyrodniczych np. biologii, antropologii fizycznej,
plasuje to pod tym wzgledem prace jako przecietng. Nie jest to absolutnie zarzut, a jest to wrecz
pochwata zwieztosci i tresciwosci tego tekstu, w ktérym nie sg obecne fragmenty niepotrzebne, ktére
nie wnoszg niczego istotnego do rozwigzywanego problemu naukowego i stanowig czesto jedynie
swego rodzaju ,o0zdobniki”. Tym samym caty wywdd zawarty w recenzowanej pracy doktorskiej jest
zwarty, wysoko uporzgdkowany, zrozumiaty dla czytelnika i tatwo jest podazac za tokiem myslenia
Autorki. Uwazam to za bardzo duzg zalete recenzowanej dysertacji.

Cele pracy zostaty sformutowane w bardzo klarowny sposdb i przedstawione w rozdziale pt.
,Pytania badawcze”. Zostaty one postawione jasno i sg to trzy konkretne punkty/pytania. Autorka
dysertacji w dalszych czesciach swojej pracy, analizujgc dane uzyskane z badan i stosujgc réowniez
metody statystyczne, prébuje na nie odpowiedzie¢. Wnioski (rozdziat zatytutowany Podsumowanie)
zawarte na koncu bez watpienia nawigzujg do postawionych pytan badawczych. Niemniej ta czes¢
ma charakter zdecydowanie opisowy. Uwazam, ze warto byto réwniez pokusi¢ sie jednak o trzy
wyodrebnione konkretne wnioski — zwiezte odpowiedzi lub ewentualnie trzy grupy wnioskéw, ktore
korespondowatyby bezposrednio z postawionymi na poczatku pytaniami. Bytoby to najbardziej
przejrzyste. tatwiej bytoby tez zorientowac sie, czy zamierzone cele pracy badawczej w petni zostaty
zrealizowane.



Praca doktorska podzielona zostata na logiczne czesci — rozdziaty i podrozdziaty, w ktérych w
wystarczajacy i klarowny sposdb opisano poszczegdlne i najwazniejsze zagadnienia zwigzane z
tematem dysertacji. Autorka udowadnia tym samym, ze dobrze orientuje sie w tych zagadnieniach.
Pani mgr Dzierlinska postuguje sie rowniez poprawnym aparatem pojeciowym i tym samym pokazuje,
ze jest dobrze przygotowana teoretycznie do prowadzenia tego typu badan i rozwazan.

Musze tu podkreslié, ze zwraca uwage bardzo staranne opracowanie statystyczne uzyskanych
w badaniach danych. Stoi ono na dobrym poziomie. Zastosowane testy statystyczne sg wystarczajgce
i adekwatne do charakteru i struktury danych oraz stawianych w pracy celéw. Tym samym Autorka
zaprezentowata przygotowanie do prowadzenia tego typu badan réwniez i od tej strony. W mojej
opinii jest to bardzo wazne i warte zaznaczenia, poniewaz w pracach z zakresu nauk
humanistycznych, tu rowniez archeologii wcale nie jest to reguty. Oprécz przedstawienia wartosci
statystyk opisowych Autorka zastosowata do analizy danych takze testy statystyczne, ktére bez
watpienia przektadajg sie na wiarygodnosc oraz tzw. site wnioskowania. Wyniki analiz statystycznych
zostaty zaprezentowane na czytelnych wykresach, ktére doskonale uzupetniajg zawarte w pracy
tabele.

Bardzo interesujgca jest takze dyskusja wynikéw, w ktérej Autorka positkujgc sie szeroka
literaturg naukowa prowadzi krytyczny dialog z rezultatami wtasnych badan oraz wynikami oraz
whnioskami uzyskanymi przez innych badaczy. tacznie z wczesniejszg szczegdtowa analizg ta
komparatystyczna czes¢ pracy bezposrednio prowadzi do wnioskéw zawartych w rozdziale
Podsumowanie. Tym samym zrealizowane zostaty cele pracy. Dysertacja stanowi zatem pewng
zamknietg cato$é, ktdrej granice wyznaczyly postawione na poczatku cele i konczace prace konkluzje.
Z pewnoscig struktura pracy jest przemyslana, poprawna i odpowiada uktadowi typowemu dla prac
dyplomowych, w tym prac doktorskich.

Literatura zostata dobrana i wykorzystana przez Autorke w sposéb poprawny i efektywny.
Lista bibliograficzna jest bogata i zdaje sie prawie wyczerpywa¢ baze danych najwazniejszych
publikacji dotyczacych poruszanej problematyki. Autorka zapoznata sie i przytacza w swojej pracy
dorobek wielu waznych badaczy - archeologéw i antropologéow, w tym polskich. Tym samym
uwypukla to pewien interdyscyplinarny charakter badan oraz samego opracowania monograficznego,
ktdre moze zainteresowacd przedstawicieli roznych dyscyplin.

Mam tu jednak tez kilka uwag krytycznych. Np. w bibliografii dysertacji odnajduje prace prof.
Adama Wrzoska z roku 1928 pt. Antropologiczna metoda badania grobow ciatopalnych, ktdra zostata
opublikowana w Przegladzie Antropologicznym. Bezposredniego odnosnika do tej pracy jednak nie
znajduje zas w tekscie, a jedynie informacje o tym podang za prof. Judytg Gtadykowskg — Rzeczycka
(1972). Nie jest to poprawne. Podobnie nie moge odnalezé w tekscie pracy podanej w spisie
bibliograficznym autorstwa dr. Franciszka Roznowskiego z 1995 roku pt. Kilka uwag o obrzqdku
pogrzebowym ludnosci kultury pomorskiej w swietle badan antropologicznych. Dalej na stronie 101
odnajduje wzmianke dotyczgcg przecietnej masy przepalonych kosci z grobdw jamowych na
cmentarzysku w Wegrowie. Nie znajduje jednak zadnego odnosnika do Zrddta tej informacji. Materiat
z Wegrowa byt opracowywany przez piszgcego te stowa, a wyniki badan zostaty opublikowane w roku
2013 jako autorski rozdziat (aneks) w monografii pt. Wegrowo, stan, 11. Cmentarzysko z pdZnego
okresu rzymskiego i wczesnej fazy okresu wedrowek ludéw na ziemi chetminskiej (str. 109 — 119). Ten
tekst zwiera m.in. szczegétowe dane o masie przepalonych kosci odkrytych we wszystkich badanych



grobach. Zgadza sie nawet ich liczebnos¢ (recenzowana dysertacja str. 101, n=58) z liczebnoscia
grobow dla ktérych mase kosci podatem — rowniez 58 (Tabela 1, str. 114 — 115). Przypadek? Trudno
niestety w to uwierzy¢.

Na samym koncu dysertacji Autorka zawarta aneks przedstawiajgcy szczegdtowy opis
wszystkich analizowanych obiektéw. Przedstawiono te dane w postaci czytelnej tabeli. Umozliwia to
weryfikacje wielu aspektéw dokonanej analizy. Na ostatniej stronie przedstawiono jeszcze karte w
oparciu o ktérg byty kodowane dane pochodzgce m.in. z bezposrednich obserwacji przepalonych
kosci. Jak sadze jest to tzw. propozycja do wykorzystania przez innych. Jest to cenne, szczegdlnie dla
badaczy, ktdérzy w przysztosci zechcag podjac sie podobnych badain w oparciu o tozsamy zestaw cech
pragnac rozwigza¢ podobne problemy. Cho¢ dodam tu, ze podobne schematy, a czasami nawet
jeszcze bardziej rozbudowane i szczegdtowe, zostaty zaproponowane przez polskich antropologéw
juz dawno temu. Niestety zaden z nich nie przyjat sie jako swego rodzaju jedyny standard opisu
kostnego materiatu ciatopalnego.

Praca jest napisana poprawnym jezykiem. Widac tu starannos¢ z jakg Autorka przygotowata
ostateczng wersje swojej rozprawy. Powazniejszych btedéw jezykowych i edytorskich w pracy nie
dostrzegtem. Dodam tu jednak, ze w takich tekstach nalezy raczej unika¢ skréotow myslowych i tzw.
zargonu, ktéry posiada kazda dyscyplina. Céz to sg np. pochdwki doroste? (np. Tabela 4., opis, str. 53).
Z pewnoscig powinno by¢ ... pochdwki oséb dorostych! Warto poprawic to np. przed planowanym
drukiem. Strona nr 5, na ktérej umieszczono oswiadczenie stanowigce formalne wymaganie zostafa
bez odpowiedniej korekty zapewne zaczerpnieta z pracy licencjackiej lub magisterskiej. Stopien
doktora jest stopniem naukowym, a nie tytutem zawodowym.

Jak juz wspomniatem wczesniej ukfad pracy jest przejrzysty i logiczny. Poruszanie sie po
catym tekscie i przedstawionych danych utatwia szczegétowy spis tresci. Cho¢ przydatby sie z
pewnoscig dodatkowo spis tabel i wykresow zaopatrzony we wszelkie informacje pozwalajace na
tatwe odszukanie ich w tekscie — na konkretnych stronach pracy. Na szczescie dysertacja jest zwiezta i
nie jest nazbyt obszerna, wiec czytelnik ma szanse na wzglednie szybkie odnalezienie konkretnych
danych (tabel, wykreséw), ktére go interesujg. Taki spis jednak bardzo poprawitby ergonomie
korzystania z pracy jako ze Zrédta szczegdtowej informacji.

Tu jeszcze kilka innych uwag krytycznych. Nie przekreslaja one jednak wartosci catej
dysertacji. Sg raczej zyczliwymi radami z mojej strony na przysztosé, gdyby Autorka planowata
publikowa¢ swojg prace doktorskg np. w postaci monografii lub tez cykli artykutow. Uwazam, ze
zdecydowanie nalezatoby uwypukli¢ postaé¢ prof. Adama Wrzoska, jako bez watpienia pioniera
Swiatowego formatu w badaniach przepalonych ludzkich szczatkéw kostnych. Zaledwie wzmianka,
jakby tylko przy okazji, w rozdziale poswieconym rozwojowi tych badan jest absolutnie
niewystarczajgca. Ale dobrze, ze jest. Praktycznie pominieto zupetnie dorobek dwéch innych polskich
badaczy - antropologéw, ktorzy niezwykle intensywnie materiaty z cmentarzysk ciatopalnych
analizowali a wyniki publikowali. To dr. Franciszek Roznowski, a przede wszystkim dr. Andrzej
Florkowski, o ktérym w dysertacji w ogdle nawet sie nie wspomina.

Uwazam tytuf rozdziatu Prace osteologiczne za nieco niefortunny. Choé rozumiem tu intencje
Autorki. W Scistym sensie osteologia jest szczegétowym dziatem anatomii opisowej dotyczgcym
uktadu szkieletowego. Tymczasem cytowane w tej czeSci dysertacji prace/publikacje majg charakter
badan antropologicznych, a nie sensu stricte anatomicznych. Nadmienie réwniez, takie odnosze



wrazenie, wysoce krytyczny charakter tego rozdziatu, a tu przede wszystkim wzgledem dokonan
antropologéw fizycznych, w mojej opinii nie jest do korfica usprawiedliwiony. Oczywiscie z niektorymi
wyartykutowanymi problemami nalezy sie absolutnie zgodzié. Jednakze to antropolodzy w ogdle jako
pierwsi zainteresowali sie ko$¢mi przepalonymi i zaczeli je badaé. Indywidualne i zréznicowane
podejscie antropologédw do analiz tych materiatéw odzwierciedla przede wszystkim trudnos¢ i
ztozonos¢ tych badan, takze ostroznosé w wycigganiu wnioskéw. Z pewnoscig nie ignorancje lub ztg
wole. Antropologia fizyczna jest samodzielng dyscypling naukowa z wypracowang wiasng
metodologia i metodyka oraz takze wtasng podstawg teoretyczng. Nie jest li tylko ,subdyscypling”
pomocniczg archeologii, cho¢ z nig blisko wspdtpracuje na wielu ptaszczyznach. Poszukuje jednak
przede wszystkim wilasnych drég i rozwigzan. Trzeba o tym pamietaé. Spojrzenie
antropologdw/biologdéw cztowieka bedzie zawsze bardziej populacyjne/ilosciowe, szukajgce przede
wszystkim jak najbardziej rzetelnych uogdlnien biologicznych i ekologicznych oraz takze opisu
przebiegu procesdw o charakterze biologicznym. Zarzucanie antropologom cytowania starszych
publikacji budzi tez pewne moje zaskoczenie, szczegdlnie gdy samemu stosuje sie metody np. oceny
wieku w chwili $mierci oraz diagnozy ptci osoby, do ktérej szczatki nalezg, de facto siegajace swoja
historig pierwszej potowy XX wieku, a czasami nawet wieku XIX.

Szkoda, ze dysertacja nie zawiera jakiejkolwiek ikonografii (fotografii) pokazujgcej na
wybranych przyktadach opisywane i badane cechy wyrazone na przepalonych kosciach zapewne w
roznych stopniach ekspresji. Jezeli jeszcze osoby posiadajgce duze doswiadczenie w analizach
przepalonych szczagtkdow kostnych potrafig sobie wyobrazié¢ takie ,fenotypy” jedynie na podstawie
zawartego w pracy opisu, to inni z pewnoscig juz nie. Tym samym niestety zaniedbano wartos¢
recenzowanej pracy doktorskiej jako np. materiatu Zrodtowego i dydaktycznego, chodby
adresowanego do studentéw lub szerzej nawet do srodowiska archeologdéw blizej nieobeznanych z
materiatem ciatopalnym. Warto, wiec pomysle¢ o uzupetnieniu w przysztosci tego tekstu rowniez o
odpowiednie obrazy.

Podsumowujgc, moge stwierdzi¢, ze prace Pani mgr Moniki Dzierlinskiej nalezy ocenic
POZYTYWNIE i wysoko. Jest to przede wszystkim wynikiem doskonatego przygotowania naukowego
(teoretycznego i praktycznego) Autorki oraz zapewne takie realnej pomocy doswiadczonych
promotoréow. Niewatpliwie juz pewnej dojrzatosci naukowej Pani Moniki Dzierlinskiej. Przektada sie
to na wysoka wartos¢ merytoryczng dysertacji. Bez watpienia Autorka musiata wtozy¢ bardzo duzo
pracy w pozyskanie danych, ktére staty sie przedmiotem analiz. Nalezy to rowniez docenié. Bez
watpienia byta do zmudna i trudna praca ze specyficznym materiatem, co potrafi chyba tylko w petni
docenié¢ osoba, ktéra z takimi przepalonymi szczatkami kostnymi intnsywnie pracowata. Analizy tego
materiatu wymagajg doskonatego obeznania ze szczegétowg anatomiag uktadu kostnego cztowieka, w
tym osteologig rozwojowg (kosci dzieci) i w pewnym zakresie takze budowg szkieletu zwierzat, ktére
nierzadko bywajg wymieszane ze szczgtkami ludzkimi. Uwazam tez, ze do analiz materiatéw
ciatopalnych niezbedny jest pewnego rodzaju talent. Patrzac na efekty zaktadam, ze Pani Monice
Dzierlinskiej najwyrazniej go nie brakuje. Moim zdaniem z catg pewnoscig praca posiada istotng
wartos¢ poznawczg, ktéra dotyczy opisanych rézinic w przebiegu ciatopalnego obrzadku
pogrzebowego kultury przeworskiej i wielbarskiej na stanowisku Brudnice. Ma tez walor utylitarny ze
wzgledu na zaproponowang konkretng metodyke badan i probe standaryzacji opisu materiatu. Cho¢
uwazam, ze stan rozdrobnienia materiatu kostnego trudno jednak uzna¢ za ceche zupetnie
jednoznacznie dyskryminacyjng i diagnostyczng, to z pewnoscig warto na nig spojrzec¢ szerzej, nizli
jedynie jako pochodng stopnia przepalenia kosci. Faktycznie jest to wzglednie czeste zjawisko.



Autorka recenzowanej dysertacji wysoce uprawdopodobnia koniecznosé innego podejscie i znacznie
szerszego spojrzenia. Praca wpisuje sie doskonale w niezwykle wazng problematyke rekonstrukcji
stylu zycia dawnych populacji ludzkich, w tym odtwarzania rytuatéw pogrzebowych oraz traktowania
szczatkdw zmartych cztonkdw spotecznosci. W mojej opinii wnosi tez dosé istotny wktad zaréwno do
archeologii, jak i antropologii populacji dawnych.

Zwracam sie zatem do szanownej Komisji o dopuszczenie Pani mgr Moniki Dzierlinskiej do
dalszych etapéw przewodu doktorskiego. Przedstawiona mi do recenzji dysertacja z pewnoscig
spetnig wszystkie wymagania ustawowe stawiane pracom w celu uzyskania stopnia naukowego
doktora.

Dr hab. profesor UMK w Toruniu
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